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DYNAMICS IN MORPHOLOGY

R. ANTTILA

The theoretical importance of similarity or resemblance started to gain
ground in linguistics n the mid-1970s. Appreciation of the relation of similarity
manifested itself under varying aspects, e.g. as an issue of iconicity from the
semiotic point of view, or as analogy in linguistics, family resemblance in
“philosophy”’, and gestalt patterning in ‘““psychology”. The quotation marks
around the last two disciplines remind us that both seeped into linguistic
theory as well, although as a minority opinion. The implications have not only
been written out in linguistics during the past decade in ever more explicit
prose, but also in science in general: we need a network model of universals in
which induction and probability overweigh deduction and determinism. As
clearest proof of this requirement I would cite the rise of a general systems
theory particularly during these same years. What I mean, of course, is a dis-
tinct gain in momentum in all these lines of thinking, since the actual forma-
tion periods would cluster into the 19208, with earlier antecedents in some
cases. Great confusion reigns in these issues among linguists, who do not like
the history of their discipline, neither distant nor recent.

Out of this activity in the mid-1970s rose also a ‘‘natural morphology”’
(wellrepresented at the Veszprém conference). I am now taking the opportunity to
comment on it, after a distance of a few years which has kept me away from
morphological issues. My title is modeled after Kéhler’s “Dynamiesin psychol-
ogy”’ (1940), and dynamics is indeed almost a new fashionable term these days.
In fact, I want it to refer also to Bertalanffy’s dynamic morphology, the
cradle of general systems theory, i.e. to morphic tendencies as well. The title
is not just all Greek, but a necessity for ‘‘theory”.

As in all systems behavior, the basic interaction in linguistic morphology
is the part-part and part-whole relation. Structural linguistics recognized the
truth that the whole is different from the sum of its parts, but gave preference
to the parts. This was an unfortunate mistake, and the correction is hardly in
sight, since aggregate thinking still dominates. We can start by looking at
cosmic bodies. ‘Let us take two bodies (1A) as centers of emanations and force
fields extending radially into the environment, and let them move toward

1* Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985
Akadémiai Kiadd, Budapest



4 R. ANTTILA

Fig. 1

each other from a great distance. Beyond a certain range, interaction between
the two are as negligible as the effect of gravitational attraction by the moon
is on our stance. Yet as we bring them closer (1B) and as the overlap of their
domains increases, their joint effects depart increasingly from the result one
would expect from a sheer superposition and algebraic summation of their
single contributions. They mutually distort each other’s sovereign patterns
of action” (Weiss 1971, 29). This is exactly what happens among linguistic
signs, both through assimilatory phenomena in actual form and mental asso-
ciations in semantic interpretation. Morphology deals with signs that come
close, very close, and syntax with those that keep a certain distance. But
back to nature: ““A drop of silver salt dropped on a gelatin plate that had been
soaked in a chromate solution lays down, as it slowly diffuses, periodic con-
centric rings of insoluble silver chromate. ... If we place fwo such diffusion
centers sufficiently far apart on a common plate . .., the total pattern still
adds up, in the main, to one-plus-one. Yet, if we narrow the original distance
between them, their mutual interference becomes conspicuous ... : the twin
set of circles becomes distorted, the more peripheral ones merge to single
dumbbell-shaped contour lines, and the outermost and farthest advanced form
a smooth enclosure of both’’ (Weiss 30— 32). Something like thisis quite gener-
al in physics, i.e. like squeezing two tennis balls together, and since mid-1970s
I have visualized compound signs this way (e.g. at the Third International
Conference on Historical Linguistics in Hamburg 1977 and the Fifth Interna-
tional Congress of Finno-Ugrists in Turku 1980), see (3 A and B) for the
silver drop configurations and (4 A and B) for the “tennis balls”. Weiss made
an experiment with seven dots in the pattern of the Great Dipper and the silver
lines produce exactly the pattern named (2). And he asks the isomorphism
question: ‘““Does not the unequivocality of this correspondence intimate that a
similar dynamic interaction pattern in man’s brain had guided his interpreta-

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985
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6 . R. ANTTILA . . -

tion” (32). The dynamics of perception and conceptualization work the same
way: independent parts become diacritics which need not be noticed.

Let me now turn once more to Misteli’s Aztec ‘goat’ (cf. Anttila 1981).
The literal interpretation would be ‘with head twigs and lip hair’, i.e. ‘horned
and bearded’; the different levels of compounding are described through Liese-
gang rings in (3). The end point (C) contains the four original independent
lexical items as mere diacritics, rather parallel to the diacritic function of
phonemes in English/gowt/. The hierarchy in (3) can be rewritten as (4) with
line spelling for the diacritics and two readings for the compounds (B and C),
in which the dumbbell shape (a) emphasizes the diagram in them, and (b)
stresses the total mental merger of the diacritics. The end points of (3) and (4)
are equivalent (5). Pattern (6) depicts the development of inner flection like
(mouse/mice) umlaut. In such cases morpheme boundaries get blurred and the
umlaut index remains as the sole trace of the second morpheme (see Anttila
1975a). This kind of diacritic is an actual nota in Biihler's sense. What
these figures show is the well-known Janus effect of morphology/word forma-
tion. The naming function refers to the dictionary in connection with which
lexicalization, i.e. pragmatically experienced word unity, enhances the in-
dependence of the end point. When meanings shift, we get further enhance-
ment through idiomatization. In this process original parts become mere
diacritics, they give up their independence to further the unity of the total
word. The syntactic function, recategorization (perceptual filtering) and for-
mational requirements, however, need the original diagrammaticity; the more
the rules contain it, the closer they are to syntax (cf. Kastovsky 1982). This
tug of war between diacriticality and diagrammaticity is of course the very
essence of language, the interaction between the lexical tool and the gramma-
tical instrument (as Jakobson has phrased it). This interplay is important in
punning, e.g. in cases where the same end-point can be taken straight from the
lexicon or produced through productive rules. (Thus in Finnish suorasukainen
means now ‘plain-speaking, blunt’, straight from the dictionary, but in the
phrase suorasukainen harja (‘brush’) its etymology ‘straight-bristled’ gets
foregrounded and produces a funny effect, because it comes now (also) from
the grammar. The humorist/columnist Olli was a master of such play.)

The fossilization of ‘‘obvious” forms into experientially unanalysed units
i8 a very common phenomenon, e.g. Hungarian szemrehdnyds ‘reproach’
(throwing on the eyes), German Fahrstuhl ‘elevator’ (fare chair), not to speak
of folk etymology, e.g.German Meerkaize ‘monkey’ (sea cat), Finnish papukaija
‘parrot’ (bean gull), sparrow grass ‘asparagus’. The question is how much of
this is present in any particular language. There can hardly be definite answers,
since different speakers experience things differently.

General dynamic morphology or field theory maintains a certain paral-
lelism or isomorphism between cosmic, molecular, cellular, and social struc-

Aeta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



DYNAMICS IN MORPHOLOGY 7

tures. This is properly done with express denial of reductionism and vitalism.
The principles extend to man-made objects, and thus also language. Irrespec-
tive of any practical consequences of the above to linguistic theory, I maintain
that it adds an important dimension to the meaning of natural. This is a funda-
mental aspect, a natural prerequisite for natural morphology which for its
part emphasizes the semiotic ingredients or requirements. It is also natural
not to separate synchrony from diachrony, competence from performance, and
the like (cf. Kastovsky 1982, 187, 195), i. e. dynamic is a natural term. Since
supersigns are symbols, they obey the determined directionality in them.
Perhaps this is actually clearest in terms of supersigns (whether inflected
forms, compounds, or syntax), because here the interaction between parts
and wholes is obvious, and the directionality between them. The above exam-
ples have shown this in the development from A to C in (3) and (4). The en-
telechy in the sign is connected with the concept of a natural or real class. In
gestalt terms we can say that the principle of ‘“‘common destiny”’ joins parts
into an oversummative whole (and all the classical gestalt principles are also
natural). In semiotic terms a class is natural when its members owe their
membership in the class to a common final cause, an active causality of the
defining idea of the class. Final causes seek out efficient causes (parts cohe-
rence) and in this way membership in a natural class implies a process of
becoming. Thus we end up with the concept of dynamics again (we do prop-
erly have a hermeneutic spiral), and it says that the driving force is in a
present possibility rather than a future actuality. Shapiro (1984) explicates
this with the history of Czech orthography: ““Some possibilities are more likely
to be actualized just because they are the sort of possibilities that they are.”
This is exactly what Wurzel’s (1984) book is about, in Peirce’s terms: “every
general idea has more or less power of working itself out into fact; some more
80, some less so” (CP 2.149). Peirce’s ‘‘etymological twisting”” of taking nafural
from natura ‘birth’ (1.214) fits the situation perfectly. Nature is an inheritance.
Figures (3) and (4) show how higher level structures in the hierarchy “inherit’’
lower level units. Growth and evolution rest on this, also in terms of linguistic
morphology. Final causation is a principle of selection. (Family resemblance is
actually the source of the similarity function necessary for all systems of forms,
including thinking/thought; and this was worked out in Antiquity already.)
I think that Wurzel’s monograph is an eloquent exemplification of these
forces in terms of linguistic inflectional morphology and in terms of natural mor-
phology which it develops further from its (‘“‘conventional’’) foundation. T
need not discuss Wurzel’s book here, but I want to give this ‘‘deeper’ justifi-
cation for the term ‘natural’, inasmuch as I myself have felt great antipathy
toward it in years past. It is clear that there should not have been any reason
for it. The term can be justified with even stronger arguments than used so far
within natural morphology itself.

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



8 R. ANTTILA

‘one’ YKTE- IP
ALLOMORPH, yksi nom. sg. )
{ALLOMORPHZ} yhtend  ess. sg.
yhteen illat. sg.
ALLOMORPH 3 yhden gen. sg.
yhdessd iness.sg.
ALLOMORPH,, yhtd part. sg.
: S
L] . ¥ -
~J
1A WP
Fag. 7

Treatment of morphology always turns around certain established param-
eters, or conceptual/typological grids. It is useful to list them bere. There
are three approaches to morphology, word-and-paradigm (WP), item-and-
process (IP), and item-and-arrangement (IA). They can be related asin (7). Here
we have a partial paradigm for the Finnish word for ‘one’, yksi, either as a sum
of different allomorphs (IA) or as a morphophonemic underlying sequence
YKTE- as a base for various process rules (not given) (IP). Both cover (“‘theore-
tically explain”) the actual paradigmatic text (in the original weaving
meaning) (WP). The complementarity of the approaches comes out reasonably
well. How true is it ? Coates (1982) thinks the IP-reification and the TA-distri-
butional-spread equivalent, with the latter as a translation of WP without
redundancy. These would be competing levels of generality simultaneously
active. IP, although the basis of the once fashionable generative phonology,
clearly loses. Inflectional morphology is not that clear, but derivation provides
compelling evidence for some kind of TA, at least that points in a field (allo-
morph distribution = particle position in the paradigm?) must preserve a
certain independence. E.g., the allomorphs yksi and yhie- contrast in yksindinen
‘lonely’ vs. yhtendinen ‘uniform’. This is quite general in the allomorph situa-
tion, since allomorphs serve an indexical function of submitting their part to
the whole (Anttila 1975a) (also (6Bbc)). Furthermore, case forms can be di-
rectly ‘‘lexicalized”’ without perceived parts, e.g., yhteen ‘together (Swedish
thop)’ and yhdessi ‘together (tillsammans)’ (cf. (4Bab)). This is another puzzle
within IP, but would seem to fit WP, since there is no need for segmentation
(TA). On the other hand, lexicalization seems to pull the parts out from the
paradigm. In any case, unitary experience reigns, typical of lexical end-points
((3C) (4C) (5C)).

Perhaps the above trinity is one aspect of the pervasive choice of per-
spective in viewing linguistic structure, viz. the complementarity of particle,
wave, and field, energetically propounded by Pike in various works, see e.g.
(1982). His diagram of the situation is given in (8) (1982, 12). What would the
particles in morphology be? Allomorphs and underlying forms? Underlying

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985
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forms are fictions, and perhaps just orthography for similarity vectors. The
actual alternation between allomorphs is a kind of wave phenomenon parallel
to stroboscopic movement, and the actual paradigm is a field (see Anttila
1976). Pike lists verbal cues that reveal the tripartition in choice of perspective
(1982, 38):

1 2 3
PARTICLE WAVE FIELD
static dynamic relational
item process relation
point line space
list rule pattern
identifying making organizing
abstraction fusion intersection
repetition change integration

I find this tabulation useful, although, as Pike himself notes, there is
great margin in perspective, particularly because of the figure-ground switch-
ing in a hierarchic structure like language in which components are each others’
contexts. Without going into the implications of these terms any deeper one
gets the impression that both IA and WP are 1—38 (cf. Coates!) and IP is 1—2.
Most varieties of IP, however, rule out real dynamic or open-system aspects
that maintain an equilibrium and thus rule themselves out of the first position
for morphological theory. (The IP-ness of generative phonology in fact elimi-
nated morphology altogether.)

Much recent discussion in morphology seems to revolve around ‘‘ideal’’
and “simple’’ poles defined by Pike in the 1960s, and it is useful to give his

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985




10 R. ANTTILA

A C

Ideal _Simple_
[ R 3|
[ @ SNCINE
@ EA One

diagrams here once again, in (9). In (9A) we have a “suppletive’” pattern that
efficiently articulates a (semantic) field for maximal efficiency in language use
(e.g. king — queen, stallion — mare). In (9C) a vector grid defines “agglutina-
tive’’ structure (here with consonant-pattern labeling) so that each intersection
partakes in two formatives (e.g. prince — princess, lion — lioness). The pat-
tern works perfectly also with free words, i.e. syntax, which is to be expected,
if the diagrammaticity of syntax is recognized. In other words, the simple pat-
tern is a periphrastic one, the ideal a frequent result of sound change. The
simple pattern represents in potentia formation rules, the ideal one
end-points (in lexicon). This was seen in (3)—(6) which begin with agglutina-
tive motivation but move toward experienced and formal suppletion, from
diagrams toward diacritics, to use the terminology introduced above. This
kind of diacritic function is typical in systems hierarchy. In 1976 I added an
indexical step between Pike’s patterns, (9B), representing the typical allo-
morph pattern. Here the links can be either easily broken (as in yksindinen|yhte-
ndinen) or straightened out back to simple vectors. Pattern (9B) thus rewrites
(1B), (3B), (4B), and (6 Bbc) from a new angle. The substance behind all this ca-
leidoscopic permutation is crucially important for morphological theory, and
this is why one runs into it all the time from different angles. The question of
why allomorphic alternation would be so persistent sounds almost superfluous,
and indeed in linguistic training we were (falsely) taught to explain it away.
Part of the answer is clearly the indexical function it carries, whereby parts
get glued tighter together for the benefit of the whole (Anttila 1975a). But
there is more to it, as variation is required also by the principles of perception.
Note how closure makes the perception of faces symmetric, although asym-
metry is the rule, and in fact ‘““‘the objectively symmetrical pictures have a
less ‘‘interesting”’, an ‘‘emptier’”’, appearance than have normal photographs
of the same person’ (Kéhler 1966, 196). Witness further Vernon (1971, 16—17):

Thus although we expect the world around us to retain its constant identity, and
the objects within it to remain relatively unchanged, the perceptual system is
geared to understand and respond appropriately to frequent change. Recent
experimental investigation has shown that change and variation of stimulation
are esgential to maintain the efficiency of perception, and of the cognitive processes
associated with it. If people are exposed to artificial conditions in which stimula-
tion remains homogeneous and unvarying over a period of time, perception may
even cease to function. Or with reduction in the natural variation there may be a
decrease of alertness and of attention to certain features of the environment.
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Contrasted with this are the rapid perception of and response to sudden change,
and to novel and unfamiliar objects. Indeed, it has been established that certain
physiological processes in the brain have the special function of arousing and
alerting the individual to the variations in his environment.

and also Dorner (1977, 77—18):

Es gibt augenscheinlich ein gewisses Bediirfnis nach Unordnung, nach Unbestimmt-
heit, welche durch den Einsatz entsprechender geistiger Werkzeuge in Ordnung und
Bestimmbarkeit umgewandelt werden kann. Die Effekte ,,sensorischer Depriva-
tion‘‘ zeigen dies deutlich. Wenn man Personen durch geeignete Massnahmen
génzlich oder fast vollkommen von der Reizzufuhr abschneidet, so ereignen sich
nach einer gewissen Zeitspanne dramatische Dinge. Die Versuchspersonen berich-
ten von Paréisthesien, Halluzination und insgesamt schwerwiegenden Beeintrichtig-
ungen ihres psychischen Zustandes. Offenbar beginnt das wache, von der Unbe-
stimmtheitszufuhr abgeschnittene Nervensystem die fehlende Unbestimmtheit
dadurch zu ersetzen, dass es selbst Information erzeugt. Die weniger dramatischen
Effekte schlichter Langweile deuten gleichfalls darauf hin, dass das wache Nerven-
system eine gewisse Zufuhr an Unbestimmtheit braucht, die es bearbeiten und
vermindern kann — durch Prozesse der Superzeichenbildung und der Super-
zeichensuche.

Variation at all levels is thus definitely ‘natural’.

Inner flection like (6C) is considered a minimally iconic tendency, and
indeed, it seldom seems to be the dominating one in a language. Consider the
two following partial paradigms:

Old Icelandic ‘father’ Lapp ‘go’

faber (nom. sg.) menngd (inf.)

fobor (gen. sg.) ménam ( 1 sg. pres.)
fober (dat. sg.) mgnn (3 8g. pres.)
febr (—) (pl) mg’ nne (3 pl. pres.)

The Germanic umlaut is a nuisance all right, but it remains a minority,
whereas in Lapp it is quite general. In either case segmentation is difficult
and maintenance of morphemic identity in Germanic awkward (although a
lexical skeleton f-p-r comes out in analysis). Lapp is ““worse’”; compared with
the corresponding Finnish form mene- ‘go’ it shows in addition two degrees
of length for the first vowel position and the medial nasal (plus palatalization).
Segmentation seems to stall for good. Combining the face values of these two
samples gives us something like the well-known Semitic pattern of morphology.
Here roots of the type C-C-C carry lexical meaning and vowel sequences
-V-V-V- (ete.) grammatical. These can be easily separated as distinct
morphological units, but their status as morphemes is questionable, since
clear semantic value is not always assignable to them. Their combinations
carry definite meanings (Werner 1982, 270). The Semitic pattern is definitely
“normal”’ (9B). Derivation (which serves the lexicon) requires separate anchor-
ing in meaning (9A), but the productivity of the pattern and the formal
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analyzability still carries the simple pattern (9C) intact. Each cartouche in it
contains a vowel-schema (say, the upright ones) or a consonantal root (say,
the vertical ones). Each intersection is now a word, e.g. KaTaV ‘he wrote’,
KTaV ‘writing’, KaTuV ‘written’ etc. in Hebrew, to use Werner’s orthography

Phases

Complete Incomplete

d

9

w
’/\\\
D
Pk
il \
\ IFI ]

o

~©
CJ

E

Fig. 10

S
t

(1982). Thus pattern congruity and productivity define a ‘‘very good’ diagram
for Hebrew morphology (for the notions see Wurzel 1984).

Another language with an unusual inner flection is Rotuman (see Church-
ward 1940). Most words in the language are subject to it, irrespective of morpho-
logical class, and it is an ideal case for exemplification, since only two basic
forms are involved, the minimum for variation. Churchward calls these shapes
“phases”: ‘“‘complete’’ and ‘“‘incomplete’”. These are diagrammed (in 10A)
with the face of the moon (to retain the notation of (3)—(6)), full (C-phase)
and partially eclipsed (I-phase), which on the whole means loss of the final
vowel (and one syllable). When the final vowel is of the same height as the
preceding one, it just drops out, e.g.
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C—PHASE I—-PHASE

fufu fuf ‘to kindle’

efe ef [€] ‘coconut-pulp’
gofo gof [o] ‘drumstick’

afa af ‘to mark’

gepo gep [e] ‘narrow (inside)’
tiqu tig ‘big’

This works in case the front vowel comes first as in the last two cases. The
general pattern (10A) exemplifies this rather well. When the last vowel is
higher than the preceding one, or it is a front vowel in contrast to a preceding
back one, we get various umlauts:

afu af ‘row (line)’

afi af ‘to thrive’

dfe af 1000; liver’

ofi of [6] ‘to be finished up’
kopu kop [o] ‘to flood’

seru ser [e] ‘comb’

fuqi fig ‘thunder’

This situation is detailed in (10B), as well as the cases where the final vowel is
wider than the preceding one:

seseva seseqv ‘erroneous’
hosa hoas ‘flower’
pure puer ‘to rule’
tiko tiok ‘flesh’

lima liam ‘five’
tupuqa tupuagq ‘image’

Here we have metathesis of the final vowel. The result is synthetically obscured
further in that the closer one, i.e. the first one, gives a phonetic glide, e.g.
tyok. (10B) indicates the recoverability of most vowels lost in the final position
in the I-phase. When the word ends in two vowels (without a consonant in
between), the stressed penult gets shortened:

PUPUL pupiit “floor’
lelei lelei ‘good’
keu kéu ‘to push’
jao jdo ‘spear’
sde sde ‘to open’

This is portrayed in (10C). Monosyllabic words and words ending in long vowel
do not undergo phasing:
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ne relative particle
ma ‘and, but’

ka ‘and, while’

ri ‘house’

fa ‘man (male)’
maré ‘to be victorious’

This situation is given in (10D) without the D-shaped right edge in the C-phase.
Here, however, we have a slight nudge toward better iconicity in that the
singular sign ta/-t joins its I-phase with the C-phase of the noun, and here the
long vowels add a vowel: riit ‘a house’, fa mardot ‘a victorious man’ (this is
the C-phase in (10D)). The end result is an incipient agreement with the general
pattern (note the reversal of the arrow).

The I-phase shows subtractive morphology, which often produces coun-
ter-iconic effects in derived semantic categories. Here it is not the case; rather,
the Rotuman I-phase reflects perfect constructional iconicity in that it de-
signates something indefinite. The C-phase conveys definiteness, positivity,
finality, emphasis, completive tense (with pronominal suffixes), and (in ques-
tions) desire to be positive or certain, e.g famori (C) gé¢a (I, as all normal
predicates) ‘the people say’ vs. famor (I) gea ‘some people say’, gepa la hoag
‘the mats will be taken’ vs. geap la hoaqg ‘some mats will be taken’. Demonstra-
tive adverbs make verbs definite, cf. gou fdeag (I) ‘I spoke/l was a speaker’
vs. gou td fdega (C) ‘it was I that spoke’, ia hag (I) ‘he smokes’ vs. ia td hagi ‘it
is he that smokes’.

In terms of one single word the alternation in (10A—C) can be termed
semantic iconicity, because here semantic blurring is mirrored directly in
form. But there is another side to the constructional aspect in terms of the for-
mation of compound words/phrases. In these all but the last one appear in
the I-phase (10E). This is in total agreement with parts behavior: Parts get
blurred and lose their independence in favor of the totality (Anttila 1975a,
1976 and (6Bbc)). This is natural behavior and the very essence of indexical
iconicity, the parts show what is to be taken together. In compounds the
gemantic iconicity manifests itself now in the last unit, as shown by the dotted
line in (10E), i.e. the mechanism of (10A—C) plays itself out in that position.
In other words, this ‘semantic iconicity’ belongs to inflection, and ‘formal
iconicity’ to derivation/word formation and (phrasal) syntax. Somehow
shared mechanisms in these domains is a commonplace. With the predicate in
the I-phase we have as was seen above:

famori fegen ‘the people are zealous’
esu mamoas ‘the pawpaws are ripe’
gon pure nonoj ‘his decisions are just’
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but with a qualifying adjective we have a compound phrase where the adjective
takes the C-phase and the head the I-phase:

famor fegeni ‘the zealous people, zealous people in general’
es mamosa ‘the ripe pawpaws’
gon puer nonoja ‘his just decisions’

Also a determining phrase forces the I-phase on its head:

Siav(I(ne tore ‘the fans that are left’
Siav(I) ririg(I) ne tore ‘the little fans that are left’

(otherwise ‘little fans’ would be siav ririgi). Note further:

leget ne maka ‘the person who sings/sang’
haian ne la maka ‘the women who will sing’
haian ne la mak fakmuri ‘the women who will sing last’

Lege is ‘child, person’ and ‘two children’ comes out as leg rua, but ‘The two
children whom Asenath, the daughter of Potiphera priest of On, bore’ gives
Leg riia ne le Asenata leg han gon Potifera apegailut e Oni gese. Here the defi-
niteness of leg determines the phase of gese (C). As the last item it takes the
C-phase. The process is easiest to see in compounds of the ‘‘normal sort”, e.g.
in reduplication:

kafhafu ‘stony, rocky’ (hafu ‘stone’)
avave ‘in turns’ (ava ‘time, turn’)
jarjara ‘slippery’ (jara ‘to slip’)
potpoto ‘cunning’ (poto ‘clever’)

in which the second term would repeat the first one in the I-phase (hafhaf, ete).
This is the overwhelming regularity all through Rotuman grammar and
morphology. There are all kinds of exceptions, but they hardly affect the over-
all picture. This is a nice parallel to the Semitic structure. As in Semitic, its
rise is a total baffle. Churchward surmises a general economy of effort and
caps the issue with a rather ‘‘modern” statement of diagrammatization of
emergent variation (165):
As to the question why both phases have survived, instead of the incomplete
phase only, the correct answer is, no doubt, because the distinction between the
two was found — and is still found — to be a useful one: it is useful for the purpose
of language, namely the clear expression of thought. For in language, as in the

world of physical nature, variations which are found to be of service tend to
survive, while useless variations tend to drop out.

The C-phase matches the canonical structure of the related languages, and this
is supported also by Rotuman poetry, or chants, which always tend to have
the C-phase, also in compounds (100—101), cf. the poetic sala luke ta ‘the short
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road’ with the prose sal luak ta (I leave the e/a alternation out of the discus-
sion). But the important point is that the ubiquitous efficiency of the Rotuman
diagram somehow typologically matches Semitic, i.e. the expected (9B) si-
tuation performs with the accuracy of (9C), or almost. The recoverability of
relations is more blurred, perhaps, than in Semitic, and so is the segmentability
of the alternants. But the force of constructive diagrammaticity is obvxous

A@N@Lm
-
‘e

Fig. 11

and “natural” in the language-specific manner (cf. Wurzel 1984). I now refer
to my idea of the allomorph relation as stroboscopic movement (Anttila 1976).
Imagine that the two columns in (10) would be exposed one after the other
in the same spot. This would be perceived as the ‘“real’”” dynamic gestalt pat-
terning, real switching as indexes toward the proper semantic values. Analytic
segmentation would not seem to be necessary; at least it is difficult and has
not been successful.

The unique inner flection of Rotuman vs. its relatives finds a typological
parallel in Lapp vs. Baltic Finnic (Korhonen 1969). Here we know the history:
the Lapp situation has arisen through various umlauts, which is indeed typical.
One can take the nominative and genitive singular as diagnostic of the total
arrays. There are a few types without variation, e.g. kd’pper/kd’pper ‘cap’
(Finnish kypdrd ‘helmet’; ef. the Rotuman indeclinables and the neuters
like wort/wort ‘word’ in Old High German, see Wurzel 1984, 110), and some
like safe/save etc. in English (derivation), e.g. pid’ss/pid’zz ‘nest’ (pesd in Fin-
nish). But the regularity resides with a gestalt switch between vowel and
consonant length (from Korhonen 1974):

nom. sg. njolpp nulppo kodd (kutu
gen. sg.  njoolp ‘hornless reindeer’ kood |‘spawn’
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This is portrayed in (11AB), where (A) would seem to imply easy segmentation.
This is not the case; the diagram should be taken again as a static trace of
stroboscopic movement. The structure is rewritten in (B) with similarly syn-
chronized bulging of ‘“long components”. This notation emphasizes the dif-
ficulty with segmentation. There are no obvious same-different vectors as in
Semitic, because length ‘‘stretches”. The situation is aggravated by a de-
clension type which reverses the grades between nominative and genitive:

nom. sg. maginds ‘fairy tale’
gen.  8g. mainndz

(which displays the voicing alternation to boot). Various building blocks over-
lap in the construction of declensions, as is normal, but the correct strings have
to be learned the hard way as conglomerates of relations, not as underlying
things. In other words, the principal parts approach of WP is the most ade-
quate ‘‘theory’ here.

A gestaltist approach to Lapp morphology was initiated by Eliel Lager-
crantz in his “Strukturtypen und Gestaltwechsel im Lappischen” (1927; writ-
ten in Hungary). As a student of Heinz Werner’s in Hamburg he applied the
concept of gestalt to Lapp sound relations under the guiding principle of
contrastive sound correlation (the shorter the vowel, the
longer the following consonantism). With this he defined different vowel-plus-
consonant structure types, i.e. different gestalts. The work had various de-
fects, e.g. a rather high-handed interpretation of the results of experimental
phonetics, and was not well received. But Lagercrantz’ concept of a structure
type was saved by Erkki Itkonen in his ‘““‘Struktur und Entwicklung der
ostlappischen Quantititssysteme’ (1946). His structural types cover the
stretch of a stressed vowel, the consonant(s) following it, plus the next vowel
(in njolpp and kodd these vowels are no longer written, but show up in chant-
ing; cf. Rotuman). Itkonen does not operate with individual quantities of
segments, because it would lead to the ubiquitous barren atomism, but rather
with the total quantity of these structure types and their distribution of forces.
Similar ideas were expounded by Paavo Ravila, Bjorn Collinder, Lauri Posti,
and Aarni Penttild in the 1930s. The whole line of thought culminated in the
1960s into a discussion of quantity in Estonian and Lapp, the upshot of which
was that the two languages utilize contrasting gestalts (structure types),
not individual segments. Note that this does not deny the existence of segments
as such, but maintains that at the proper level of structure field effects are
primary. The implicit application of the theory to phonemes in Itkonen 1946
became gradually explicit. It is indeed a great pity that this tradition has not
found a channel into wider international discussion of morphological theory.
(But this is another attempt to rectify the situation.) In my mind, as 1 indi-
cated above, it is the reversal of the gradation that is strongest evidence for
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WP. The IP mentality would of course point out something to the effect that
the corresponding syllable in Finnish (1) gives the answer, e.g.

nom. s8g. joki ‘river’  ien °‘(gingival) gum’

gen. sg. joen ikenen

So it does, but only for the history of Lapp, and that is not at issue here.
The chiastic arrangement would seem to be extra telling with inner flection.
Sporadic examples can be found here and there, e.g. German (see Wurzel
1984, 38, 52, 53):

pres. (sie) liegen ‘lie’ (sie) raten ‘advise’
pret. (sie) lagen (sie) rieten
There is more of this in German morphology, particularly in terms of the article

(Pike 1965, Wurzel 1984, 90—3). The classic instance comes from Old French:

(nom. sg.) murs mur (nom. pl.)
(obl. sg.) mur murs (obl. pl.)

and Pike has pointed to Fore pronouns:

1st 2nd 1st 2nd
8g. w n #* mpe
pl n w mpe #*

Any kind of chiasticism, whether (long component bulging) within morphopho-
nemics or within morphology, is strong evidence for the necessity of WP. The
question is, what about syntax? In principle one can say, as many of us have
been saying, that what is true of morphology is also valid for syntax (cf.
Kastovsky 1982, 193, Wurzel 1984, 175, 185, 186, 188—9, 191). In principle,
syntax is more diagrammatic than morphology, and words build up the dia-
grams within it. Thus words become diacritics as in compounding, although
sentences generally do not refer towards the lexicon (willy-nilly, forget-me-not),
but toward ‘‘states of affairs”’, i.e. semantics. The difference is a matter of
hierarchy rather than parts behavior (structure). The simplest case in this
context is chiastic word order: -

German Er kommt. ‘He comes.’
Kommt er? ‘Does he come?
Russian sto rublej ‘hundred rubles’
rublej sto ‘approximately 100rbls’
French furieux menteur ‘terrible, compulsive liar
menteur furieur  ‘angry, furious liar’
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(Waugh 1976, 84) and there is a similar situation in Italian. Pre-position of the
French adjective enhances the ‘“‘lexical’” meaning (inalienable characteristics)
of the noun, post-position renders the normal unmarked grammar. Note fur-
ther (Li and Thompson 1976, 171, 174):

Chinese Rén ldi le. ‘The people have come.’
Ldi rén le. ‘Some people have come.’
(cf. Rotuman morphology)

(where le is an aspect marker). My nostalgic look into the mid-1970s keeps
gaining weight. Waugh correctly noted that the paradigmatic view of syntax
can bring new insights into it (82) and Li and Thompson take a clear and
reasoned position against movement transformations (176): They propose,
following Timberlake and Bolinger, that the various surface clause-internal
word order patterns are available to the language-users, stored in the form of
a paradigm, each associated with a particular meaning. This suggestion em-
bodies the claim that the surface word order patterns of a language such as
Mandarin are related to each other in the same general way as the nominative,
genitive, and accusative forms of a noun in a case language are related to each
other (close paraphrase).

This way we get paradigms of related sentences within which each pos-
sibility is discourse related and the correlations are simply learned by the
speaker. Syntactic blends for their part are conceptually identical with morpho-
logical analogies. The surface has to be taken at face value in the manner of
(9B). (I had taken a similar stance from the semiotic point of view at Amherst
in 1974; see Anttila 1975¢; for syntax see Itkonen 1976.) Such word order
patterning always carries strong deictic function, and it is thus a direct match
to the indexical function of allomorphic alternation (same semantics, differ-
ent languages: index Latin, deixis Greek). I consider this an extremely telling
argument, although I will not elaborate on it here.

The issue of syntax as WP patterning was touched upon in the discus-
sion at the Veszprém conference. The majority opinion did not seem to view
even morphology within it in any favorable terms, and almost horror was
expressed at the possibility of paradigmatic syntax. Hans-Heinrich Lieb,
however, maintained adamantly the position that morphology needs a WP
model, and syntax even more so! I think this is correct, irrespective of the
various games linguists are able to play on language structure. It seems to be
a direct consequence of the degree of diagramaticity. The question points
towards the pattern of (9C), exactly as Pike intended. As syntax shows, seg-
mentability or ease of segmentation are not centrally at issue, since in syntax
it is easy to cut the words apart.

The Lapp type(s) of njolpp/njoolp (and maainds/mainndz) is quite gener-
al in inflection; practically all words (e.g. recent loans) are somehow subject
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to it. Finnish has developed similar patterns in derivation, rather. Note the
alternations in Greco-Latinate vocabulary:

DOMAIN PRACTITIONER ADJECTIVE
matematiikka matemaatikko matemaattinen
statitkka staatikko staattinen
epiikka eepikko eeppinen
logiikka loogikko looginen
fysiikka fyysikko fyysinen

The pattern of length alternation is —VCVV— —VVCV— —VVCCV—.
Actually the last V = i, and voiced stops and s do not lengthen (the pattern
mirrors the place of Swedish accent). These are hard to learn, note my
daughter’s Mulla on loogikkaa pddssi ‘I have logic in (my) head® at the age of
seven or so. Even educated adult speakers can be occasionally heard to utter
forms like matematiikko ‘mathematician’. The restructuring into suffixes -kka
and -kko is clear because of the adjectives without -kk-, and there are native
types like that to begin with (see below). Without further probing one can note
that this is typologically parallel to Lapp. Technical vocabulary often shares
affective color with hypocoristic elements (cf. Anttila 1975b, 17). Thus it is
no surprise that affective forms show more or less the Lapp pattern of
(11AB):

BASE AFFECTIVE FORM GLOSS
veesee vessa ‘W.C?
Liisa Lissu ‘Lisa’

hiite- hitto ‘devil’
Roobertinkatu Roppa ‘Robert St.
(heila hellu) ‘sweetheart’
[fuuma kumma ‘strange’] ‘hot’
[kaamea adj. kammo] ‘horror’

The brackets enclose older ‘‘historical” material. More generally, however,
there is a -kk- suffix (pp- after labials) with various endings following:

rengas renkku ‘ring’

vitni vinkku ‘wine’
valkoviini valkku ‘white wine’
punaviini punkku ‘red wine’
televisio telkku “TV’

omena omppu ‘apple’
Timo Timppa ‘Timothy’
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Whatever the particular (sub)formation is, long vowels and many diphthongs
generally shorten:

muurahainen murkku ‘ant’
juutalainen Jut(s)kw ‘Jew’
raitiovaunu ratikka ‘streetcar’
nuotio notski ‘campfire’
maa matsku ‘ground’
puuteri putsku ‘powder’
toinen toka ‘second’
vitmeinen vika ‘last’
neekeri nekru ‘Negro’
moottoripyord molskari ‘motorcycle’
Aarne Arska

Klaus Klasu (cf. Rotuman)

If the (neutral) base form contains a long consonant, that can be shortened
also:

bussi busa ‘bus’
kissa kisu ‘cat’
Pekka Peku (Peter)
Taavetti Tatu David
Jaakko Jake Jacob
Pirkko Pike Brigitta

Here we have incipient ““chiasticism’, which is more obvious when the (neutral)
base form has an affective shape with -s- (whether ““accidentally” or with lost
color):

keksid kekata ‘invent, get the point’

hoksata hokata ‘see, perceive’

Fazer (-ts-) Fasu (central pastry café chain in
Helsinki)

hotsia hodeta ‘want’

(in which the last one shifts into a more affective -d-). And so it goes, but this
should be enough of an indication of the problems.

I refer to this material anew, because the issues are again getting certain
attention (Dressler 1983, 1984). I started using it in the early 1970s against
“‘generative’” notions. What we have here is the diagrammaticity of the
endpoint: modify the word so that the result is good no matter what happens
at the main seam. The IP notion of shifting away from underlying unity is
directly opposite, and unworkable. Even the final vowels alone give an impasse.
They cannot be predicted: they must be learned the hard way, within WP
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guidelines. (11C) shows the main mechanism for Finnish affective words: the
initial is carried over into the derived shape, the seam gets blurred, and
various suffixes are added. As in Rotuman there is a shift in semantic mode, and
the affective form shows iconically a metaphor (Anttila 1977b, 39—9; cf. now
Dressler 1983, 179, 1984, 83). These forms are now quite general in the colloquial
register, and not a mere aberration of “good grammar’’. I have pointed out ear-
lier the similarity of the structure of Finnish affective words to Finnish Pig
Latins (1975b, 16). Certainly we have here a kind of alliteration, which is often
true of phonaesthetic clusterings, too. Rhyme and assonance also occur. They
are all clearly iconic forces of cohesion, even when predominantly formal
means of meter. The dynamic force of similarity reigns supreme. In this vein
I have indeed interpreted the allomorph relation as stroboscopic movement,
a kind of assonance, literally (and hearing is actually more discriminatory than
vision). ,

We have now seen three language types, Semitic, Rotuman, and Lapp,
where inner modification is general. Semitic and Lapp also add affixes, but
Rotuman does not really. All three are interesting from the point of view of
gestalt patterning, and all show great constancy and dominance, which proves
system adequacy. All thereby retain good diagrams, (9B) as (9C). Certain
sections of Finnish vocabularly seemed to frolic beyond sober agglutination. Now
we will have a look at Finnish declensions. We will see that Finnish is not
very agglutinative, and thus quite different from Hungarian (which is almost
perfect, hid and its ilk notwithstanding). There is a lot of modification in
Finnish stems, e.g.

vesijvete- nom. sg. ves-i-G part. pl. ‘water’
koti nom. sg. kote-j-a part. pl. ‘home’
mene- Vv men-o N ‘go’
itke- \% itk-u N ‘weep’
sana N sano- \% ‘say’
kaunii-  Adj. kaune-ute- N ‘beauty’

to give just a few examples without a serious attempt at proper segmentation,
if possible in each case at all. When we add consonant gradation to this (cf.
joki and ien above), things really start to get out of hand. Since it is very
easy to reconstruct agglutinative analogs, Finnish grammar speaks of over 80
stem types as inflectional variants of one pattern (and this does not include the
complications added by consonant gradation; cf. (7)). Let us look at 18 of them
in (12), straight from Paunonen (1976, 88), selected without any gradational
difficulties.

The principal parts approach to morphology started gaining ground
around 1974. This is WP morphology, a network of similarities and differences.
This “modern’ line is a revival of Hermann Paul’s conception (see e.g. my
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analysis of it in Anttila 1977¢, first distributed in 1974), and Verdi’s “Ritorni-
amo all’ antico, sara un progresso’” hits its target again. Of course, ‘““modern”
terminology obscures Paul’s achievements. Coates (1982, 128) thinks that
paradigms are superfluous, because the grammatical meanings are given in the
syntactic slot the word occurs in. He finds the massive redundancy of WP
objectionable (132), since in the extreme case the analyst gives up his attempt
to localize grammatical information (133). The difficulty would be that in WP
grammatical properties are properties of the word, rather than a segment of it
to localize grammatical information (133). The difficulty would be that in WP
grammatical properties are properties of the word, rather than a segment of it
(131). He admits, however, that some lexical items would manifest themselves
through paradigms whatever their status would be for the speakers. The
“real’”” existence of a paradigm would be furthered by a relatively unfamiliar
language, learned largely for reading and taught in a certain way (130—1)
(e.g. school Latin). Avoidance of redundancy, however, is a questionable proce-
dure here, since it is the very glue that keeps paradigms together and controls
their mutual dynamics. The redundancy agent is of course the dynamic force
of similarity, and it not only keeps such associative structures together
and guide their change, but it also makes them learnable. A typical situation is
rendered in the partial Finnish paradigms in (12). In principle the endings come
apart easily, out this does not entail TA, because the language learner has to
use the chips to construct the typical Finnish declension types and to organize
the distributional relations of the characteristics and endings in terms of the
paradigms (Paunonen 1976, 86 —17). IA is involved, but not sufficient. Wolfgang
Dressler objected at this point (at the conference): one would rather establish
morphological rules under the auspices of IP (judging by Dressler 1984, 81 fn.
6). I do not think this direction(ality) is right. Whatever rules and regularities
are posited by the learners, they are used to learn and handle the paradigms,
The “rules”” work toward the paradigms as endpoints where the primacy lies.
not in underlying forms. I would rather say that the underlying forms as
fictions are heuristic, not the paradigms, as Coates (131) surmises. Further-
more, as the actual composite units are experienced normally as in (9B), there
is no serious conflict about the position of inflectional ‘‘properties”. They are in
some sense diacritics of the total word forms, but the structure of (9B) allows
for detailed segmentation with proper attention and energy expenditure. This
is quite general in systems behavior: synthesis is primary, analysis is allowed
within it under certain conditions. Thrre is also a certain conceptual quirk
in the notion of ‘morphological rule’, or in this case inflectional rule. Observe
the newest definition of such a rule (Wurzel 1984, 51):

Wie jede Komponente des Sprachsystems hat die Morphologie nicht nur spezi-
fische Einheiten, sondern auch spezifische Regeln. Die Flexionsregeln bilden eine
Teilklasse der morphologischen Regeln. Flexionsregeln sind Operationen, durch
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kala kalan kalaa [ kaloja || kaloissa |
talo “talon taloa | taloja || taloissa |
ainoa ainoan aincca | ainoita || ainoissa
tienoo tienoon tienoota [ tienoita || tiencissa

lasin lasia -Uusejo ” laseissa

[ kuusi ] [ kuusen h kuusta I kuusia ][ kuusissa
| | |

[ kuusi ] r kuuden }- kuutta L kuusia I[ kuusissa
]

kova kovan kovaa | kovia || kovissa |

] |
ovi | | ovlen 11 ovic ||| ovia || ovissa |
nalle [ nalen ] nallea |4 nalleja || nalleissa |
|

|
| haavi | haavin haavia | haaveja || haaveissa |
]

Lk Sod ek 1ol

haave* haaveen haavetta | haaveita || haaveissa |
lavea lavean laveaa I laveita _] UoveissL]

harmaa harmaata | harmaita | | harmaissa |
| [

Ihamma [humpuon ] [wuﬁu l ﬁompaitﬂj [hompuissu—]

|
| kannas |  kannaksen | kannasta | | kannaksia | LkTrmaksissch
: ]

m kulmauksen [kulmaustuJ Ikulmuuksia].lkulmouksissﬂ

[ rakkaus |  rakkauden rakkautta | rakkauksia | | rakkauksissa|

Fig. 12

die morphologische Kategorien formal am Wort symbolisiert werden. Sie erzeugen
Flexionsformen, die sich in der phonologischen Substanz quantitativ oder/und
qualitativ von den Grundformen der Worter unterscheiden. Die Flexionsregeln
produzieren grammatische Distinktivitit bei Erhaltung der lexikalischen Identitét
der Flexionsformen. Die Flexionsregeln haben die folgende allgemeine Form:

(4) Die morphologische Kategorie K; (das Biindel morphologischer Kategorien
K, . . . Kjp) wird im Kategorienkontext Ky (Kj, ... K;j,) durch den Marker
M symbofisiert, wenn das zu flektierende OVort der Flexionsklasse FK;, der
Wortart W, angehort.

Flexionsregeln symbolisieren also Einzelkategorien oder ganze Kategorienbiindel.
Die Symbolisierung eines Kategorienbiindels liegt z. B. beim deutschen Adjektiv-
flexiv /er/ vor, das fiir die Kombination ‘Nominativ plus Singular plus Mas-
kulinum’ steht.
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This comes startlingly close to a conventional ““colligation rule’” of a sign, like
“let the item Felis domestica be signaled by cat (in English)”. All this just
says is that all linguistic signs are predominantly symbols. Wurzel properly
does not get carried away by such rules, since his whole book treats in great
detail how to construct paradigm classes and the like, in the spirit of Paul.
Segmentability is not identical with elementary necessity (aggregate primacy).
The similarity forces work of course within paradigms (lines) and between
them (columns). This kind of texture defines the differences between the types
(lines), as is clearest in ovi and hammas which possess no individual unique
structure points at all; all are shared with others (cf. Wurzel 120, 124 for Latin
puppis, ignis, auris, civis, and rex). About the hammas type (Paunonen 90; my
translation):
This example shows clearly what is ultimately at issue in the declension type sys-
tem of Finnish: it is built up of many different allomorph relations (paradigms),
each one of which in the last analysis gets characterized by the total inflectional
relation itself. It is difficult to think of describing this kind of relational system
from the vantage point of individual base forms.
Compared with the hammas paradigm the other declension types contain more
redundancy: to capture the right inflectional relation in them does not necessarily
ri?uire knowledge of the whole paradigm; in some cases even a single form may
suffice for clearing up the right paradigm relation (e.g. part. sg. vettd, kuutta,
kuusta or any sg. form of the kala or talo paradigms). This redundancy has practical
meaning. Before the language learner can assign a hammas-type word to the
right paradigmatic relation in his Sprachgefiihl, he must hear its forms referring

both to the harmaa and the kannas-type inflection; in addition he has to combine
the paradigmatic information contained in these forms.

And Paunonen goes on to chart how the language learner goes about arti-
culating a network of declension types as in (12). The above statement agrees
with what I said about the chiastic patterns above. But it also brings out
an essential point of systems behavior: the totality guides the parts; in a way
the allomorphs are monads that carry the total in them. The totality leaves a
mark in them exactly like they themselves are properties or features of the
whole. This is no surprise, since Paul and Saussure established paradigms as
associational structures.

The relational networks at issue are kept together by what gestalt
psychology terms Wirkungszusammenhéadnge (Itkonen 1976 and
Paunonen: vaikutusyhteys). English supplies no adequate term for
it, a rather unfortunate situation. Itkonen’s summary uses ‘‘influence unity”,
but it falls short by quite a distance. It would be nice to force even the weaving
meaning on Wir kung, as it would directly cover (12) as (9C), as a text. In
any case the central meaning is in a dynamic context ‘force’ and ‘action’
(which of course end up with results and impressions and the like), and in our
context the force of similarity. The connotationsof Zusammenhang all
fit: connection, association, continuity, context, coherence, and cohesion (as
a physics term). This does not make translation any easier, and thus I will
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keep Wirkungszusammenhang. Paunonen maps the Wirkungszusammenhiinge
between the different types and delineates factors of productivity, in very much
the same vein as is now done by Wurzel in his new book. I will not give details
of his treatment of types other than in (12), but I do reproduce his summing-up
diagram of the force fields within Finnish nominal patterns (13). Types that
share paradigmatic features tend to merge. The diagram projects three subfields
in various points of overlap between five types. The pulls between them are
of unequal strength, as shown by changes between them. Wurzel treats similar
forces in the history of German declensional classes. When a variant gets
associated with a formally right element not sanctioned by tradition we get
what is known as an analogical form (Paunonen 103). Synchronic forces guide
change (101).

The underlying form approach is a poor explanation in cases where
paradigms are in flux, because in these situations the notion of a rule gets
undermined. Itkonen (1976, 54) notes cases from Finnish where speakers refuse
to produce weak grade forms of certain words. There is a clash between the
phonotactics of the dialect and the resemblance of the weak grade to the
strong grade, or danger of homophony with other words to boot. Cavigelli
(1969) notes from the dialect of Bonaduz in Switzerland that every ‘‘rule”
gets contradicted by wildly conflicting ones. Thus for ‘squirrel’ we have seven-
teen different paradigms, with none shared by more than two speakers (con-
sulted), and some using up to four different paradigms (see Moulton’s review
n Lg. 47. 938—43). There are of course sociolinguistic reasons for such cases.
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Fig. 13
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but they do not deny the validity of similarity in the maintenance of forms and
norms.

Declension relations are based on abstractions described in paradigms
like (12). How they are stored in memory cannot really be known, and Pauno-
nen asks whether the differences and the relations between declension types
might be based on more general linguistic characteristics. The possibility that
comes to mind would be the variation in endings and its relation to stem types.
Certain endings seek out certain stem types and Paunonen surmises that this
is hardly a coincidence (98); both variants refer to abstract relations that build
up the diagrams. Thus we get the following cohesion for words like kone
‘machine’ and falo ‘house’ (104):

part. sg. konet-ta talo-a
illat. sg. konee-seen talo-on
part. pl. konei-ta taloj-a
gen. pl. konei-den taloj-en
illat. pl. konei-siin taloi-hin

Certain stem types and ending variants choose each other, something like
chemicals bonding for certain structures, although in linguistic morphology
the cohesion is learned, conventional, assigned contiguity. The endings -ta
and -den in the kone type are typical for those words that show a long vowel in
the singular and an unalternating diphthong in the plural stem. And so it goes.
This way the variants become indexes of the total paradigm type, or rather
they point toward the total, since the selection is not perfect. But in any case
selection is an agent of redundancy that eases learning and makes the system
cohere. The Wirkungszusammenhénge are equally strong within paradigms.
In cases when two forms are possible, as in the illative plural, korkeisiin or
korkeihin ‘high’, there is elaborate interplay of forces of preference for the
variants (Itkonen 1959, 1976, 56 —8; Paunonen 101). In general, -seen in the
singular reinforces -siin in the plural. The bonding coherence and the variant
preference, typical in one form or another wherever we have declensional types
and whatever terminology is used (cf. Wurzel), are of course aspects of sound
change and analogy respectively. Paradigm types rise out of perfect agglutina-
tion through sound change. Sound change thus naturally destroys unity, and
since it is environmentally conditioned, different stem types go different ways.
Variation at morpheme seams becomes an index both ways, and this choice is
coherence. The total is a word form. And this coherence falls under the notion
of entelechy or teleology. But let Paunonen sum up the bonding issue (104, the
very end of his article; my translation):

In this way stem and ending variants involve each other. Both point toward
larger wholes, ultimately to the whole system of inflectional relations. Something
else would hardly be even possible. The morphological starting point of the language
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learner is always an individual word (or rather word form). His task is to give a
structural interpretation to this form; hereby he has to consider at the same time
those connections that influence the position of both the stem and the ending
variants. And correspondingly, the aim of a speaker who already masters the
system is to produce whole word forms, not their loose parts; thus an inflectional
type in his Sprachgefiihl automatically triggers a certain ending paradigm and
vice versa. The relations between stem and ending alternants are mutually bound
in this way, and an individual word form appears always structurally at the
intersection of these two relational systems. This characteristic structural feature
of an inflectional system is at the same time the safest guarantee for keeping
even a complicated inflectional system together.

The thought that allomorphs refer beyond themselves to wider wholes is not new.
It runs as a leading idea in Anttila’s works ‘‘Allomorfien semiotiikkaa” Vir. 1974
and ‘‘The indexical element in morphology”; he writes: ‘‘Once a linguistic sign
(SAME) is learned, it takes on strong iconic character. Allomorphs (DIFFERENT)
represent rationalized variety by adding a considerable indexical overlay to
morphemes. In other words, they refer beyond their own boundaries toward
larger stretches, generally words.”” (Page 8.) There is little to add to this, yet, for
the inflectional system: allomorphs do not only refer to word forms but to those
paradigmatic relations the word forms make up as parts.

Dressler (1982, 97—8) comments on the questionable yield of my gestalt
proposal (1977a), for diachronic phonolo gy, it is true, and agrees better
with my plea for semiotization of diachronic linguistics (read: all linguistics).
Since I use a combination of (classical) gestalt theory and (Peircean) semiotics
I would seem to have easy insurance against embarrassments, since one part
should carry the day when difficulties arise. This is in fact true, but it is not
‘easy’, rather, it is a necessity. Here I have tried to add a morphic prerequisite
and requirement for the term ‘natural’. I am not alarmed by a certain disparity
between theory and application at this point. Dressler and Willi Mayerthaler
themselves admitted at Veszprém that the theory of natural morphology
might have little to say for actual description. This was even clearer in Mayer-
thaler’s plea for catastrophe theory in morphology. Catastrophe theory is
fashionable in linguistics. Although fashions need not be right, there should be
gsome urgency here. But this urgency has been there since the 1920s; it is the
urgency of gestalt theory and the morphic processes in general. Linguists as for-
malists got excited only when a corresponding mathematics was available (cf.
Whyte 1974, 135 n. 4). The issue was central in Hermann Friedmann’s work,
to mention another ‘“Finnish” contribution to morphic theory. Bernhard
Bavink approved of the attempts in Friedmann’s “Die Welt der Formen’
(1925) to develop a gestalt mathematics, and Friedmann reminds us of the
program in his next ‘“Wissenschaft und Symbol” (1949, 419—82). A mathe-
matics built on quantity leads to mechanism, whereas general mathematics is
gestalt theory; the former is thus a limiting (entartet) case of the latter. In
general catastrophe theory seems to be another variant of the classical ge-
stalt principles. Any disruption in the perceptual field is a catastrophe.
The term seems to emphasize tradition for which an change is a ca-
tastrophe. There was a plea at the conference for collaboration, since e.g.
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government and binding theory is now finding morphology. This is good, but it
certainly is a catastrophe to ignore a century of solid work that has not really
been superseded.

In 1974 Uhlan Von Slagle convinced me of the highest theoretical validity
of dynamic processes which, in the mental area, are represented by gestalt
theory. The forces in question are not only dynamic but also morphic. This is
another attempt to explicate the necessity of such a position. If we want to
keep a term like ‘natural’, the dynamic and morphic elements must be included
in its definition in a more explicit manner. This is not difficult, as they are
implicitly included already.
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IMPLIKATIVE HIERARCHIEN IN DER
MORPHOLOGIE:

DAS ,,STARK-SCHWACH-KONTINUUM*“ DER
NEUHOCHDEUTSCHEN VERBEN*

ANDREAS BITTNER

0. Es kann nicht das Ziel dieses Beitrages sein, einen vollstindigen und
in all seinen Aspekten durchdachten Erklirungs- und Beschreibungsversuch
des Flexionssystems der nhd. Verben vorzunehmen. Vielmehr soll ein An-
satzpunkt dargestellt und diskutiert werden, an den weitere Untersuchungen
ankniipfen konnen. Wir wollen versuchen herauszuarbeiten, wie ein solches
»Stark-schwach-Kontinuum‘ aufgebaut ist und in welchem MaBe es der
Faktenlage gerecht wird.

1. Auf die Bedeutung implikativer Zusammenhiinge fiir die Flexions-
morphologie, besonders fiir deren Aneignung durch das Kind, hat Bailey
(1980)* hingewiesen. Wurzel (1984a) arbeitet die paradigmenbildende Funktion
von Implikationsmustern vor allem am Beispiel der Substantivflexion heraus
und unterstreicht deren Bedeutung fiir die Erlernung und Handhabung von
Flexionssystemen. Bei der Untersuchung des Flexionssystem der nhd. Verben
hat die Frage nach implikativen Zusammenhiingen bisher kaum eine Rolle
gespielt. Von der nhd. Verbflexion heiflt es noch immer, sie sei véllig unsyste-
matisch und rufe Verwirrung hervor.2

2. Die Annahme eines ,,Stark-schwach-Kontinuums‘ der nhd. Verben
basiert auf der Tatsache, da3 das Flexionssystem aus mindestens einer in-
stabilen und genau einer stabilen Flexionsklasse besteht. Die Ergebnisse aus
den Faktenbereichen?®

* Ich danke meinem Freund und Kollegen W. U. Wurzel fiir wertvolle kritische
Hinweise und Verbesserungen.

1 Bailey (1980) demonstriert diese Zusammenhénge am Beispiel der 3. Deklination
des Lateinischen.

2 Das bringt dann auch einige Germanisten dazu, alle ,starken‘‘ und ,,unregel-
méiBigen‘‘ Verben des Nhd. als Ausnahmen darzustellen, vgl. z. B. Augst (1975), Duden-
Grammatik (1984).

3Vgl. dazu Mayerthaler (1981, 4ff.) und Wurzel (1984a, 71ff.).
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— Sprachverinderung,

— Behandlung von Neuwortern,

— Behandlung von Nonsenswortern,

— Fehlerlinguistik,

— aphasische Stérungen,

— Spracherwerb und Kindersprache,

— Fremdsprachenerlernung in der Kommunikation und
— Akzeptabilitdt ungrammatischer Formen

zeigen einheitlich: die Klasse der sogenannten ,,schwachen‘ Verben ist fiir das
Nhd. ,,normaler als die Klasse(n) der sogenannten ,,starken‘ Verben. Sie
unterscheiden sich also in ihrem Normalitdtsgrad.t Die Begriffe ,,normal’‘ und
,,Normalititsgrad‘‘ benutzen wir im weiteren als Arbeitstermini. Normalitit
im Sinne einer systembezogenen Natiirlichkeit® favorisiert die Herausbildung
bzw. Erhaltung einheitlicher, systematisch aufgebauter Flexionssysteme.
Uberginge von einer in eine andere Flexionsklasse vollziehen sich heute nur in
einer Richtung, von den ,,starken‘ zu den ,,schwachen* Verben, von der in-
stabilen in die stabile Flexionsklasse. Alle neugebildeten Verben des Nhd.
sind ,,schwach‘‘. Es erfolgt also ein Abbau von Charakteristika der ,,starken‘
Verben, der zu einer Vereinheitlichung des Systems fithrt. Wir konnen den
Grad an Normalitit als den Grad einer ,,Stark-schwachheit’, als den Grad des
Abbaus bzw. Vorhandenseins von bestimmten Charakteristika der Verbflexion,
als den Grad der Ubereinstimmung mit (Abweichung von) den systemdefinie-
renden Struktureigenschaften bezeichnen.

Die Annahme, der Ubergang der ,,starken’ zu den ,,schwachen* Verben
sel im wesentlichen abgeschlossen,® die existierenden ,,starken’’ Verben gehérten
zum Kernbereich des Wortschatzes (Maf3 dafiir sei ihr hiufiger Gebrauch) ist
nicht haltbar. Der Ubergang vollzieht sich weiter, wie die Fakten deutlich
zeigen. Ausgenommen sind wohl nur wenige Verben, die zur engeren Supple-
tionsdom#ne? gehoren. Ist dieser Abbau bzw. Ubergang nun aber willkiirlich
oder ist er auf bestimmte Weise implikativ geregelt ?

4 Der Begriff der Normalitit bezieht sich hier auf die Gesamtheit der nhd. Verben
im Hmbhck auf ihre Systemangemessenheit und nicht beispielsweise darauf, da das
»atarke‘* Verb lesen ein ,,normaleres starkes’’ Verb ist als heben.

® Zur systembezogenen morphologischen Natiirlichkeit vgl. Wurzel (1984a, 78f.).

¢ So zu lesen bei Augst (1975, 256). Zum Kernwortschatz, W1e ihn die Glottochrono-
logie benutzt, gehoren aber bei 200 Wortern nur 37 ,,starke‘‘ Verben, daneben noch
3 ,,um'egelmaBlge und 19 ,,schwache‘’, vgl. Augst (1975, 258).

7Verben der engeren Suppletionsdoméne, d. h. des Bereichs, in dem Suppletion
werwiingcht‘‘ ist, sind z. B. sein, werden; haben ; gehen, kommen, laufen; geben; nehmen;
bringen, tragen; sagen, sprechen; sehen, schauen, essen.
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3. Eine Zusammenstellung der Charakteristika der nhd. Verbflexion
ergibt folgendes:

(1) Die ,,starken‘‘ Verben® bilden:
— das Priteritum und das Part. Perf. durch Ablaut,
— das Part. Perf. mit der Endung -en,
— die 1./3. Sg. Priit. ohne -e,
— den Konj. Priat. mit Umlaut (wenn moglich),
— die 2./3. Sg. Pris. mit Umlaut bzw. efi-Wechsel und
— den Imperativ mit e/i-Wechsel und/oder g-Endung.

Die ,,schwachen*‘ Verben dagegen bilden:

— das Priteritum mit -f(e),

— das Part. Perf. mit der Endung -(e)t,

— die 1./3. Sg. Priit. mit -e und

— den Imperativ ohne e/i-Wechsel, aber mit -e-Endung.

Wir haben sie auf drei verschiedenen Ebenen anzusetzen. (Uns interessieren
von nun an vor allem die zum Abbau tendierenden Charakteristika der ,,star-
ken’ Verben.)

I. Generelle Charakteristika

Ablaut (~ t), Part. Perf. auf -en, 1./3. Sg. Priit. ohne -e, Imperativ mit e/i-
Wechsel und/oder 9-Endung®

II. Generelle Charakteristika — von lautlicher Umgebung abhingig

e/i-Wechsel oder Umlaut in der 2./3. Sg. Pris., Umlaut im Konj. Priit.10

8 Selten tritt zusdtzlich ein Konsonantenwechsel auf, z. B. schneiden — schnitt,
leiden — litt, sitzen — safB, der aber im Nhd. nur noch rudimentéren Charakter besitzt,

keinerlei Bedeutung/Funktion mehr hat und vernachlissigt werden kann.

? Die Kategorie des Imperativs ist zwar auf der ersten Ebene anzusetzen; sie hat
aber keinen zentralen Platz innerhalb des Paradigmas. Die Distinktheit der Kenn-
zeichnung ,,starker‘‘ und ,,schwacher‘‘ Formen ist gering, die Chance zur Vereinheit-
lichung groB3. Im Nhd. bilden alle Verben, auler einigen ,,starken‘‘ Verben mit Stamm-
vokal e und efi-Wechsel im Imperativ und in der 2./3. Sg. Prés. und kommen und lassen,
die 2. Sg. Imp. mit -e-Endung.

10 Es besteht ein deutliches Bediirfnis, den Konj. Prit. distinkt vomn Ind. Prét.
zu kennzeichen. (Vgl. auch weiter unten).

3 Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



34 A. BITTNER

III. Zusitzliche Charakteristika
Konsonantenwechsel

Die Hypothese, dall das Flexionssystem der nhd. Verben implikativ
aufgebaut ist und folglich dem flexionsklassenbildenden Charakter von Im-
plikationsmustern entsprechend eine Klassifikation der Verben mdglich ist,
wollen wir etwas genauer herausarbeiten und auf der Basis einer synchronen
Faktenanalyse belegen. Das ,,Stark-schwach-Kontinuum** der nhd. Verben
ist als eine Skala von prototypisch stark/minimal normal bis prototypisch
schwach/maximal normal vorstellbar. Dazwischen liegen Klassen von Verben
mit unterschiedlichem Abbaugrad der ,starken” Charakteristika, also in
Richtung auf einen hoheren Normalitéitsgrad. DaB der Abbau ,,starker’” Cha-
rakteristika nicht willkiirlich verlduft zeigen folgende Beobachtungen.!!

a) Es gibt kein Verb, das die Kennzeichnung des Priteritums — also
den Abbaut — abbaut und dafiir -t und Présensvokal zeigt, ohne vorher schon
den Imperativ ,,schwach‘‘ zu bilden und in der 2./3. Sg. Pris. den e/i-Wechsel
bzw. Umlaut abgebaut zu haben; vgl.:

(2) Infinitiv Imperativ 2. Sg. Pris. 1./3. Sg. Prit.
melken — melke — melkst — melkte
mahlen — mahle — mahlst — mabhlte
schinden — schinde — schindest — schindete

b) Es ist auffillig, daB es eine, wenn auch kleine, Gruppe von Verben
gibt, die trotz sonst vollstindigen Abbaus ,,starker‘ Charakteristika den Um-
laut im Konj. Priit. und die ,,starke’ Form des Part. Perf. (-en, Ablaut) bei-
behilt, dabei das ,,starke’’ Partizip am lingsten, vgl.:

(3) Infinitiv Konj. Prit. Part. Perf.
schinden —  schilnde —  geschunden
schleillen — schlisse — geschlissen
melken —  melkte/molke — gemolken/gemelkt
backen —  backte/biike — gebacken
mahlen — mahlte — gemahlen

¢) Im Nhd. bilden alle ,,starken’ Verben den Imperativ ,,schwach®,
d. h. mit -e-Endung, auBer lassen und kommen und einer Gruppe von Verben
mit Prisensvokal e, die im Imperativ e/i-Wechsel zeigt. Viele dieser Verben

U Fakten nach Paul (1917, Bd. II, 189ff.), Duden-Grammatik (1984), Wahrig
(1982).
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zeigen eine Form des Vokalwechsels (¢/i, Umlaut) in der 2./3. Sg. Priis. Der um-
gekehrte Fall, also der Abbau des Vokalwechsels (VW) im Priisens, aber Beibe-
haltung der ,,starken‘ Imperativform, ist nur in kommen belegt.’?2 Auch die
Verben mit e/i-Wechsel im Imperativ zeigen héufig schon ,,schwache’* Impera-
tivformen (esse, geh, nehm), aber nicht die Konstellation i8/esse — *du eBt,
nimm/nehm(e) — *du nehmst oder dgl.

4. Aus den eben erliuterten Beobachtungen und der Auswertung des
Faktenmaterials von 175 ,,starken’, 25 ,,unregelmiBigen‘‘ und den ,,schwa-
chen‘‘ Verben ergibt sich folgendes Implikationsmuster, dafl die Reihenfolge
des Abbaus ,,starker’’ Charakteristika bestimmt:

(4) Dentallose
e/i-Wechsel Vokal- Priiterital- ,8tarkes*t
und/oder wechsel!? endung {&ml))laut i’[;mla.ut Part.
@-Endung Slin der O{ und/oder 3D Prite- (= Konj. 21 Perf.

in der 1./3. #-Endung . - (-en,
2. Sg. Imp. Sg. Prés. in der 1./3. ritum Prat. Ablaut)
Sg. Prit.

Im einzelnen sieht dann das ,,Stark-schwach-Kontinuum*‘ der nhd. Verben

auf der Basis dieses Implikationsmusters folgendermaBen aus (siehe S. 36):
Wir erhalten 7 Klassen mit unterschiedlichem Normalititsgrad, der dem

Vorhandensein/Abbau implikativer Charakteristika entspricht:

Klasse 7

Die Verben vom Typ lesen sind die prototypischen ,,starken’* Verben des
Nhd. Sie zeigen alle Charakteristika der ,,starken‘‘ Flexion. Hierher gehéren
insgesamt 31 Verben des Nhd., wie z. B. essen, geben, helfen, nehmen, sehen,
sprechen, sterben, geschehen,'t lassen, sein.

4 Verben, scheren, schmelzen, schrecken, schwellen, haben neben den
»,starken* Formen auch noch ein vollstindiges ,,schwaches‘‘ Paradigma.’

12 Das Verb kommen, das zur Suppletionsdomiine gehért, zeigt eine interessante
Entwicklung. Eine synchrone Betrachtung der nhd. Fakten la6t auf Abbau des Umlauts
in der 2./3. Sg. Prés. schlieBen. Das ahd. quéman (mhd. quémen) hat aber urspriinglich
efi-Wechsel, es kann also kein Umlaut auftreten. Erst im spiten Mhd./Fnhd. zeigt
komen (md. kumen) Formen mit Umlaut (kémst, komt, kiimt) neben umlautlosen, die
sich bis ins Nhd. hinein halten und hier, nun (wieder) verdnderten Strukturbedin-
gungen des Systems folgend, abgebaut werden. (Vgl. Mettke (1983, 184)).

13 Nur die Verben mit Stammvokal e, die e/i-Wechsel im Imperativ aufweisen,
zeigen diesen auch in der 2./3. 8g. Pris. Einzige Ausnahme ist werden (werde — du wirst),
gas den efi-Wechsel im Imperativ unserem Implikationsmuster entsprechend abgebaut

at.

4 Von geschehen kann keine Imperativform gebildet werden.

15 Bei diesen Verben kann auf eine Bedeutungsspezifizierung/Bedeutungsver-
schiebung zwischen ,,starken‘‘ und ,,schwachen‘* Formen verwiesen werden, obwohl
hdufig im Sprachgebrauch Vermischung der Formen anzutreffen ist.
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Position I I poiy v v VI Vi1
Ohnraktenstika ifo-Endg. YW 2./3. Dentallose Prét.- Ablaut Umlaut ,Starkes® Sogenannte schwache 8
amph?é‘f)m“' 2, Sg. Imp. 8g. Pris. Endg. d‘;ndll';g“ Prét. Konj. Part, Perf. Verben
Implikative Para- s
diglge nsm‘l'gm‘g:d‘ Sg. Prit. Prit. (-en, AbL)
Normalitdts- prototypisch prototypisch ,,schwnch“;'
grad »stark®; min, Ubergangsklassen max, normal (natiirlich)
Flexions-~ nomm;rn)ld(ez?.
7 6 5 4 3 2 1
1. lesen + + + + + + Ubergangs-
2 - + + + | =
2.2. blasen - -+ + + g + richtung
2.3. biegen — [ + + 4 +
2.4. beiBen - /] + + [/} +
3.1. heben — -— + + + +
3.2. rufen — - -+ + 4 + >
4. brennen - - ~ + + - &
bringen — [} — + + - 3
denken - — - + + — 2
diirfen ] — —_ + + - 5
wissen - ] — 4 + -
schinden - /] — - + +
mahlen — — — — — +
7. sagen - - — — - -
Al werden - + +) + + +
A2 tun - - (+) + + +
A3 haben - - — — + —
A4 stecken — - 4 + + -
lesen 31 (—4)  fahren 9 (—2) heben 11 (—6) brennen 6 (—2) schinden mahlen 7 sagen (ca. 3800)
lassen blasen 9 (—1) rufen 2 bringen dingen (8) pflegen 8
sein biegen 62 (—5) tun denken gollen
beiBen 37 gehen diirfen 4 haben wollen

werden stehen wissen diinken
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Klasse 6

Hier sind folgende Subklassen zu unterscheiden:

(a) fahren

(b) blasen (mit § Umlaut im Konj. Prit. )

(c) biegen (mit ¥ Vokalwechsel im Priisens)

(d) beiBen (mit g Vokalwechsel im Prisens, Umlaut im Konj. Prit.)
Diese Verben zeigen nur ,,schwache’ Imperativformen, wihrend sie sonst noch
durchgingig ,,starke’* Charakteristika aufweisen.

Zu (a) gehoren 9 Verben, z. B. iragen, graben, wachsen, backen, laden,
zu (b) ebenfalls 9, laufen, schlafen, fallen, hauen,® . .., zu (c) 52 Verben, wie
binden, bitten, finden, liegen, riechen, schwimmen, trinken, durchgingig Doppel-
formen (,starke’’ und ,,schwache') weisen glimmen, klimmen, sieden, stieben
und friefen'® auf, zu (d) gehoren 37 Verben, z. B. bleiben, reiten, schreiben,
streiten.

Klasse 5

Die 11 Verben vom Typ heben, die hier einzuordnen sind, wie z. B. genesen,
kommen, schaffen, werden ergéinzt durch die zwei im Konj. Priit. nicht umlaut-
fihigen Verben braten und rufen, vgl. brieten und riefen. Sie alle haben die
,,starken* Imperativformen und den Vokalwechsel im Priisens abgebaut. Dop-
pelformen im gesamten Paradigma zeigen bewegen, gdiren, saugen, wigen und
weben.2® Der Abbau des Umlauts der 2./3. Sg. Priis. vollzieht sich im Nhd. bei
einer ganzen Reihe von Verben; z. B. saugen, schnauben, schaffen, rufen (Uber-
gangstendenzen bei laden, braten, raten, backen). Gegenlaufige Tendenzen treten
nicht auf.2!

Wie ist nun diese generelle Tendenz zum Abbau der umgelauteten For-
men zu erkliren ? Wenn wir davon ausgehen, daf3 der Umlaut® im Nhd. sonst
nahezu durchgéngig ausschlieBlich markierte Kategorien symbolisiert (vgl.

16 § bezeichnet das Nichtvorhandensein eines Charakteristikums aufgrund der
lautlichen Umgebung.

17 Wobei backen und laden zunehmend ,,schwache‘‘ Formen zeigen, ausgenommen
die ,,starken‘‘ Part. Perf. gebacken und geladen.

18 Hauen verhilt sich dhnlich wie backen und laden. Die zu groB3e und fiir das Nhd.
nicht mehr durchsichtige Distinktion zwischen Prisens- und Priteritalformen (hauen —
hieb) tendiert stark zum Abbau.

19 Nur fur sieden und triefen ist hier eine Bedeutungsspezifizierung ,,starker‘‘ und
»8chwacher‘‘ Formen erkennbar.

20 Auch bewegen, gdren, saugen, wdgen lassen eine Bedeutungsspezifizierung erken-
nen, weben dagegen nicht.

2l Hier ist lediglich landschaftlich/umgangssprachlich fassen — fapt/faBt (2./3.
Sg. Pris.) zu nennen.

22 Mit Umlaut meinen wir die rein morphologisch bedingten alternierenden Um-
lautvokale, die in ganz bestimmten grammatischen und Wortbildungskategorien auftreten
und in der Flexion durch morphologische Regeln erzeugt werden.
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Wurzel (1984b)), so liegt die Vermutung nahe, dal der Umlaut in der un-
markierten 2./3. Ps. Sg. Priis. Ind. als unangemessen empfunden und deshalb
abgebaut wird.

Klasse 4
Die Verben vom Typ

brennen (Riickumlautverben) und vom Typ
diirfen (Modalverben) und dazu die drei Verben
bringen, denken und wissen bilden diese Klasse.

Es handelt sich um Verben, die auch friiher als ,,unregelmiBige‘* in einer
Klasse zusammengefalt wurden. Sie zeigen das Strukturbildungsprinzip der
,,8chwachen‘‘ Verben, haben aber Ablaut und Umlaut im Konj. Prat. Sie
widersprechen also augenscheinlich unserem Implikationsmuster. Betrachten
wir das genauer. Die Verben brennen, kemnen, nennen, rennen, senden und
wenden, gehoren zur noch im Mhd. relativ groflen Klasse der sogenannten
,,Riickumlautverben‘. Vom Mhd. zum Nhd. ist diese Klasse bis auf die eben
genannten sechs Verben zusammengeschrumpft, senden und wenden haben
schon fakultativ regulire ,,schwache’ Formen im Priteritum und Part. Perf.
Der urspriingliche Umlaut wird im Nhd. als Ablaut interpretiert. Der Umlaut
steht auch hier in der unmarkierten Tempuskategorie Priisens, das markierte
Priiteritum ist ohne Umlaut, (hoeren— horte, fiillen—fulte). Diese storende
Konstellation wird bei der {iberwiegenden Mehrzahl der Verben im Nhd. abge-
baut, damit wird auch die stéorende Abweichung vom Implikationsmuster
beseitigt, die ihrerseits den Abbau aber wohl beschleunigt. Spricht das nun
wirklich gegen das Implikationsmuster ¢ Ahnlich verhilt es sich iibrigens mit
dem Verb denken (dachte, ddchte), nur wird der Ubergang hier, wie bei bringen
(brachte, brichte), durch phonologisch-semantische Griinde ver- oder behindert.
Bringen gehort zur Suppletionsdomine, denken liegt an ihrer Peripherie. Der
Konsonantenwechsel wirkt hier wohl ,,konservierend‘.

Innerhalb der Suppletionsdomine auftretende Unregelmifigkeiten ent-
sprechen der Tatsache, dafl der Mensch im ihm néchstliegenden Bereich kon-
zeptuell und sprachlich stiérker differenziert, was offensichtlich kommunikativ
zweckmiBig ist. AuBlerdem entzieht sich die Suppletion innerhalb dieses Be-
reichs einer weitgehenden Systematisierung beim Spracherwerb, weil supple-
tive Formen lexikalisch erworben und gebraucht werden sowie eine hohe Ge-
brauchsfrequenz haben.

Bei den Verben diirfen, konnen, mogen und mitssen (ehemalige ,,Pré-
teritopriasentien’’) kann der Umlaut im Nhd. ebenfalls als eine Art Ablaut
interpretiert werden. Der Umlaut markiert hier im Présens die lexikalische
Kategorie ,,Modalverb*. Er erscheint also in der unmarkierten flexivischen
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Kategorie. Der Ausgleich unterbleibt, da sonst die gerade fiir diese Verben
(Konjunktiv und Indikativ haben eine nicht indikativische Bedeutung)
wichtige Distinktion zwischen Konj. Prét. und Ind. Prat. beseitigt wiirde.
Hier favorisiert ein auBBermorphologisches Merkmal also die vom System ab-
weichende Markiertheitsumkehrung gegeniiber einem generellen Systemaus-
gleich.

Allgemein ist deutlich, daBl das Fehlen einer distinkten Kennzeichnung
von Konj. Prit. und Ind. Prit. als ,,Schwiiche* des Systems empfunden wird.
Deshalb wird lange am Umlaut im Konj. Prit. festgehalten (siehe auBerdem
haben und Klasse 3) oder der Konjunktiv wird durch Formen mit werden und
Infinitiv umschrieben. Die Modalverben/Priiteritopriasentien und wollen zeigen
aullerdem unterschiedliche Vokale im Infinitiv und Prisens und bilden die
3. Sg. Pris. ohne -t, vgl. dirfen — er darf.

Klasse 3

Hier finden wir die Verben dingen, schinden und schleiBen.2* Der Umlaut
im Konj. Prit. hilt sich noch, obwohl der Ind. Priit. schon den Prisensvokal
und -t zeigt, vgl. er schiinde — er schindete.

Alle 3 Verben haben ,,starke’ Formen im Part. Perf.

Klasse 2

In dieser Klasse sind Verben vom Typ mahlen, melken zusammengefaBt.
Das einzige ,,starke‘ Charakteristikum dieser sieben Verben ist ihr ,,starkes’
Part. Perf., so z. B. bei bersten, fechten, flechien,® . . . Dazu kommen etwa acht
Verben,? von denen noch ,,starke*’ Part. Perf. — Formen neben den iiberwiegen-
den ,,schwachen’‘ auftreten.

Klasse 1

Die Verben vom T'yp sagen sind die prototypischen ,,schwachen‘’ (maximal
normalen) Verben des Nhd. Im Nhd. gehéren hierher auch schon: pflegen,
schnauben, schrauben, kreischen, erbleichen, gleiBen, rethen, sollen, ditnken.

23 Schleifen kann natiirlich im Konj. Prat. keinen Umlaut haben. Interessant ist
jedoch, daf} die Form schlisse (Konj. Priat.) noch fast uneingeschrinkt auftritt, obwohl
das Prateritum schon sehr héufig die Form schleifte neben schiif aufweist.

% Der Duden (1978) gibt fur bersten, fechten, flechten nach wie vor ein vollsténdiges
»starkes‘‘ Paradigma an, ,,schwache’‘ Formen sind selten. Diese Beobachtung a8t sich
besonders fiir die gesprochene Sprache nicht mehr aufrechterhalten. Die ,,schwachen‘’
Formen haben hier deutlich die Oberhand gewonnen, nur das ,,starke‘‘ Part. Perf. hilt sich
noch. Die Tendenz zum Abbau ,,starker‘‘ Charakteristika ist unverkennbar, wir hatten
dem Rechnung zu tragen.

% Es sind dies die Verben beklemmen, falten, salzen, schallen, schalten, spalten,
verwirren, winken, . . .
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Auffallend ist, daf} sich auch suppletive Verben wie sein, gehen, stehen,
aber auch werden und tun genau unserem Implikationsmuster entsprechend
verhalten, wobei anzumerken ist, daB fiir werden — wurde, tun — tat beim Cha-
rakteristikum IIT {~ t*® oder @-Endung} angesetzt werden mu@.

Fiir das Verb haben, das wie werden und tun als ,,Ausnahme’‘ angefiihrt
ist, hier wird der Charakter unserer vermeintlichen Ausnahmen deutlich, gilt,
was weiter oben zur distinkten Kennzeichnung von Ind. und Konj. Prit. gesagt
wurde. Haben fungiert als Hilfsverb und gehtrt zur Doméne der Suppletion,
wird also hiufig gebraucht. Anders verhdlt es sich mit stecken-stak-gesteckt.
Das Verb zeigt im Nhd. in Anlehnung an stechen ,,starke’ Formen, ein ,,star-
kes‘‘ Part. Perf. konnte sich aber nicht durchsetzen. Es ist eines der wenigen
»,8chwachen’ Verben neben preisen und kneifen — die beide im Nhd. in die
auch jetzt noch (siehe Klasse 6) sehr geschlossene Gruppe der starker Verben
mit Stammvokal Diphthong ei eingegangen sind — dingen und schinden, das
die entgegengesetzte Entwicklungsrichtung von ,,schwach‘ zu ,,stark’ ge-
nommen hat. Dingen und schinden stehen in der Klasse 3, stecken zeigt neben
den ,,starken’ Formen ein vollstindiges ,,schwaches‘ Paradigma. Fragen und
jagen sind (wieder ?) ,,schwache‘ Verben.

Gegenwiirtig im Ubergang von ,,starken* zu ,,schwachen‘ Charakteristi-

ka sind:

— von Klasse 7 zu Klasse 1: schwellen, scheren, schrecken, schmelzen,

— von Klasse 6 zu Klasse 2: backen, laden, hauen, verdrieBen, spinnen,

— von Klasse 6 zu Klasse 1: triefen, sieden, glimmen, klimmen, stieben,
speien,

— von Klasse 5 zu Klasse 1: saugen, gdren, wdgen, weben und

— von Klasse 8/2 zu Klasse 1: dingen, schinden, schallen.

Wie wir zeigen konnten, sind konkurrierende Flexionsformen bzw. Kategorien-
marker nicht beliebig miteinander kombinierbar. Von 64 mathematisch mog-
lichen Kombinationsmoglichkeiten werden nur sie ben genutzt. Das heilit,
daB sieimplikativ geregelt sind. Es liegt also ein bestimmtes Implikationsmuster
fiir den Aufbau der Paradigmen vor. Erstaunlich ist, daB nur ein Implikations-
muster fiir alle Verben des Nhd. notig ist, deren Flexionssystem doch meist als
unsystematisch dargestellt wird. Das Implikationsmuster erméglicht eine
relativ einfache Erlernung und Handhabung der.unterschiedlichen ,,Flexions-
klassen®. Es geniigt auf ein oder zwei morphologische Charakteristika bezug zu
nehmen, z. B. ist fiir das Verb lesen die Angabe des Merkmals [+ ¢/d-Imp.]
ausreichend, heben braucht die Merkmale [— Pras.-VW] wund [+ ~ t/8-

2 Das Charakteristikum ,,dentallose Priteritalendung‘‘ wird in der Kurzform
mit ~¢ wiedergegeben.
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Prit.] bzw. [+ Abl. Prit.], um fiir jedes Wort angeben zu koénnen, wie es
flektiert wird.

Fiir die Verben der Klasse 4 ist zusétzlich noch ein Merkmal [— ,,star-
kes‘‘ Part. Perf.] anzugeben. Implikationsmuster produzieren reale Merkmal-
kombinationen. Sie sind paradigmenorganisierend und stellen die Zusammen-
héinge zwischen den einzelnen Flexionsformen eines Paradigmas her. Sie sind
keine Erzeugungsregularititen sondern Strukturregularitéten, die hier im
Sinne des Abbaus von Charakteristika der ,,starken‘* Verben im Hinblick auf
einen Systemausgleich wirken. Wir wollen sie mit Wurzel (1984a, 122) als
»,implikative Paradigmenstrukturbedingungen** bezeichnen.

Fassen wir kurz zusammen: Es war das Ziel dieses Beitrags, die Fakten des
Flexionssystems der nhd. Verben neu zu analysieren und die bisher vernach-
lassigten wesentlichen Zusammenhénge zwischen ihnen klarzulegen. Dariiber-
hinaus sollte ein signifikantes Beispiel fiir implikative Verhiltnisse in der
Flexionsmorphologie gegeben und damit ein Beitrag zur Theoriebildung ge-
leistet werden. Es gibt eine hierarchische Ordnung von Flexionscharakteristika
der nhd. Verben. Im Rahmen dieser Hierarchie und genau in dieser Reihen-
folge vollzieht sich der Ubergang der ,,starken‘‘ und ,,unregelmiBigen*‘ nhd.
Verben mit Ausnahme der Priiteritoprisentien und der Riickumlautverben,
von prototypisch ,stark’ zu prototypisch ,,schwach®. Daraus resultiert ein
Klassifikationsschema der nhd. Verben. Wir erheben nicht den Anspruch,
genau vorhersagen zu kénnen, wann welches Verb den Ubergang von einer
Klasse zur anderen vollzieht. Wenn aber Ubergiinge stattfinden (und sie finden
weiterhin statt), so kénnen sie nur in diesem Rahmen vor sich gehen; das sollte
deutlich geworden sein. Es erscheint nicht unplausibel anzunehmen, dafl diese
implikativen Paradigmenstrukturbedingungen — moglicherweise auf die eine
oder andere Art erginzt und modifiziert — in der Spracherwerbsphase des
Kindes fiir die Erlernung und Handhabung speziell von so komplexen morpho-
logischen Systemen wie der nhd. Verbflexion von Bedeutung sind.
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VOXTON, RUSSON: SYSTEMS GENERATING
ARTIFICIAL HUNGARIAN AND RUSSIAN SPEECH
BY RULE

K. BOLLA

1. The role of speech synthesis in phonetic research

The artificial production of phonetic forms is of great importance for a
thorough knowledge and an exact description of the phonetic structure of the
processof speech. Synthesis is useful not only for checking the correctness of the
analysis but is an analytical device as well. It is of great help in analyzing the
physical and phonetic constituents of the succession of complex acoustic signs
realizing language; finding the linguistically relevant (functional) structures
made up by such constituents; revealing the regularities of the combinations
and arrangements of sounds, those of universal validity and language-specific
ones alike; filtering out concomitant features and compensatory possibilities
among the constituents of sound structure; describing how the elements can
be varied and combined, etc.

2. The structure and use of Voxton

The physical constituents of the sound substance of speech are organized
in two ways in linguistically relevant structures. One results in the segmental
and the other in the suprasegmental structure of speech. We realized this duali-
ty of structure in the course of speech synthesis after we synthesized both
structures independently — though they never occur independently of each
other in natural speech. A speech synthesizing system generating artificial
speech by rule, which I named Voxon, was completed in March 1982. Its sim-
plified version is Minivoxon, while Voxton represents a further development.
A few months later two colleagues of mine worked out a system called Univoice
which can be used in real time. The structure and function of Voxton are
determined by the needs of our basic linguistic-phonetic research on Hungarian.
Accordingly, we had to develop a speech synthesizing system which is effective
and easy to use. Voxton consists of three main parts: a) a collection of sound
sections, i.e. the data base realizing the basic units of the acoustic structure;
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b) the operational computer programs; and ¢) a code which organizes the
phonetic elements and structures of the sound stream.

A sound section can bedefined as a homogeneous segment of the
acoustic structure of the stream of speech sounds which can be isolated by
considering changes in the acoustic constituents. The number of acoustic
parameters determining the structure of a sound section is between 1 and 23.
A sound section is homogeneous in the sense that the data characterizing its
constituents are stable or change only in one direction. Four types of elements
can be differentiated according to the acoustic quality of the sound section:
pause, elements with voice structure, elements with noise structure and ele-
ments with mixed structure. The pause element only allows for a variation of
quantity. A great number of elements differing in quality and quantity are
possible within the other three types in each language. The data of 550 sound
sections are included in the Voxton speech synthesizing system. Of these ele-
ments 27 are used to synthesize the vowels and 89 are used to synthesize the
consonants. Sound sequences are realized with the help of “‘transitional sec-
tions”’, which are largest in number: 414. Not only do transitions have a role
in forming the acoustic structure, they are also important in speech perception.
Voxton can be used to deal with this question in depth. Temporal variation,
i.e. the phonetic realization of the long—short opposition, is done by doubling
one of the sound sections making up the relevant speech sound. According
to its position in the word, each speech sound can be synthesized in three
variants, with different qualities corresponding to word-initial, word-medial
and word-final positions. This is done by changing the initial and the final
sections of the sound. These positional properties have structuring and delimi-
tative functions in Hungarian.

The phonetic code of Voxton consists of the identifiers of the
sound sections and the “‘call signals’ of the speech sound. The identifiers indi-
cate a) which speech sound the section belongs to; b) its status in the structure
of the speech sound; and c) its position in the sound sequence. The computer
automatically selects the sound sections from the data base and combines them.
The sound transitions are also built in automatically according to the struc-
tural code. The sound sequence identified by the string of phonetic symbols is
constructed and realized in a way that corresponds to the segmental structure
of Hungarian speech. The speech sounds in the sound sequence are realized
on a monotone with their characteristic quantity and intensity. The appropriate
suprasegmental structure is built up in a separate step. This can be carried out
quickly after the data characterizing the intonation pattern, the dynamic
structure, the tempo and the rhythm are fed in. It is possible to change the
intonation pattern of a single segmental structure as needed; an infinite number
of suprasegmental variants can be made. (See fig. N° 1) There is a 0.5 minute
pause between the printing of the call signals and the realization of a 5-second ut-
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terance. Each synthesized sentence or clause is given an indentifier, which
makes repetitions, storage, repeated use and the production of longer texts
more effective.

3. A brief description of Russon

Russon is a synthesizing system suitable for artifical production of the
phonetic form of Russian speech. Its minimalized and optimalized data
b a s e contains the data of 265 sound sections from which 87 different speech
sounds (35 vowels and 52 consonants) as well as 4 pauses of different duration
can be produced. The 87 speech sounds also include positional variants, thus the
consonants [dz, d3,y, ¢]occurring at morpheme-boundaries, and the voiceless
sonorants. The duration of each sound element can be lengthened if we put a
colon after it, or if we double its call signal. Russon can be used in two vari-
ants: as a phonetic and as a phonematic speech generating system. In the first
case we use the phonetic symbols of speech sounds in constructing the text,
while in the second one, we describe the text or sequence of sounds to be
synthesized in terms of the phonemes of Russian. E.g.:

— phonetically: [SA”DY CV’IETU'T V'IESNO’J’] # OO
— phonematically: [SADI’ CV'ETU'T V’ES + NO’J’ +/ 4 13

According to the phonetic codes and phonotactic rules built
into Russon the following steps take place: a) the construction of speech sounds
from the appropriate sound sections, b) the selection of the required realizations/
Jallophones of individual phonemes, c¢) the distinction between stressed and
unstressed positions, d) the recognition of phonetic positions of vowels (apart
from word-stress, and the modifications arising from the word-initial, wordme-
dial and word-final positions, the palatalized and pharyngealized consonantal
surroundings are also included here), e) the assimilation of consonants in terms
of their voiced or voiceless quality, f) the assimilative palatalization of conso-
nants, g) the alteration of duration (lengthening) of sounds, h) the recognition
of focus in intonation in the phases and phrases of speech, and i) the superposi-
tion of the selected intonational patterns on the sound sequence. An F, matrix
is used for the automatic synthesis of the intonation of Russian speech. (See
fig. N°2)

4. The common features of the two speech synthesizing systems

We mention only the most important things here. Both are built on the
same hardware (aPDP 11/34 computer and on OVE III speech synthesiz-
er). Its software consists of an RT-11 operating system and programs
written in FORTRAN IV. On the one hand the operative programs make
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the terminal—computer—synthesizer connection; on the other hand, they
interpret and carry out the commands for the input, the correction, and the
storage of acoustic parameters, as well as for the documentation and con-
structing of text. The latter can be listed as follows:

RUN VOXTON or RUN RUSSON — Start of the program
ABE — Data feeding command

IDA - Command for temporal manipulation

ELT — Command for storage on floppy disk

FEL — Retrieval of data from the floppy disk

MAS — Command for the alteration of identifiers

JAV — Command for the correction of data stored on the floppy disk

OVO — Command for contraction of blocks

SOL — Sounding command

KEP — Command for drawing the intonogram

AKI — Command for writing out data from the operative memory

OKI — Command for making the identifiers inscribe the contents of the

operative memory
TAR — Command for inscribing the table of contents of the floppy disk
VOX — Command for constructing the texts
TON — Command for changing the values of F,
ERO — Command for changing the values of intensity

IDO — Command for changing the data of time structure and rhythm

IRA — Command for inscribing the value changing the speech tempo

INT — Command for automatic construction of the intonation pattern

NTB — Command for the description of various comments and remarks
. — Command for repeated sounding

TOR — Command for erasing the contents of the operative memory

VEG — Stop command.

The mode of rule-fased speech production is formant-synthesis. It is
suitable for producing any kind of Hungarian or Russian text. The length of
the texts which can be synthesized at one time is 5 s. The prescribed succession
of sounds starts speaking with a delay of 30 s. The real speed of the speech is
between 0.1 sounds/s — 25 sounds/s, but it can be altered between 6 sounds/s —
20 sounds/s. Voxton and Russon are phonetic systems, i.e. their constructions
and functions follow the phonetic—phonological systems of the Hungarian and
Russian languages, or rather their simplified imitations or artificial analogies.
There are three levels represented in its construction: a) the physical —struc-
tural level of the acoustic structure of speech, b) the so-called empirical pho-
netic level, ¢) the level of the abstract phonological system of the language.
These parts which are well separable, easy to survey and are in close connection
with each other, constitute our phonetic synthesizing system as a structurally
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and functionally arranged whole. Any component of the acoustic structure can
easily be changed within wide limits. The sound elements with their specific
duration, pitch and intensity take part in the construction of segmental
structure. The formation of the suprasegmental structure of sounds is possible
in three different ways: a) we manually give the F, A,, Ac, T and tempo
values by TON, ERO, IDO and IRA commands, b) by the automatic con-
struction of the intonational pattern chosen from the ¥, matrix, and c¢) by the
automatic superposition of intonational structures made up from individual
patterns of intonation. The intelligibility of the speech produced by Voxton
and Russon can be said to be good.
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TYPOLOGICAL ASPECTS OF NATURAL
MORPHOLOGY*

WOLFGANG U. DRESSLER

1. Although the first publications in Natural Morphology (NM)! appeared
about 1977, publications both by its first proponents and by others have soared
only recently,? and now we can observe a steady spread of research on, and
interest in, NM, paralleled by increased interest in its sister discipline Natural
Phonology.?

Although all proponents of NM have many points in common and col-
laborate harmoniously, we also often complement each other by focussing on
different aspects of NM. Since NM is well represented at this conference, I would
like to highlight specifics of my own approach to NM, which differ from the
important works by Mayerthaler and Wurzel.

2. As I see it, I am more radical in postulating a semiotic metalevel of
NM. Since linguistics investigates verbal signs, and semiotics, signs in general,
semiotics can legitimately serve as the appropriate superordinate discipline of
linguistics, provided 1) that we espouse a very restricted and precise version
of semiotics (e.g. Peirce 1965) and 2) that the semiotic principles used stand
experimental testing, including “‘substantive/external evidence”.

3. This emphasis on a semiotic foundation is closely related to my empha-
sis on functionalism/teleology. Based on functionalist science theory (cf.
Dressler, to 1985 %, b) I postulate the following four (basically only two) main
functions of morphology:

* Abbreviations used: AMRs = allomorphic rules
MPRs = morphonological rules
MRs = morphological rules
MSRs = morpheme structure rules
NM = Natural Morphology
PRs = phonological rules
WF(Rs) = word-formation (rules)

1e.g. Dressler 1976, 1977; Mayerthaler 1977; Wurzel 1977; cf. Panagl 1977.

2 e.g. Mayerthaler 1980, 1981; Wurzel 1984; Dressler 1982, 1985 a; Kilani-
Schoch/Dressler 1984; Laskowski, 1985; cf. Bittner, Mayerthaler, Panagl, Schaner-
Wolles/Dressler, Wurzel at this conference; Dressler/Mayerthaler/Panagl/Wurzel, to
appear.

3 Donegan/Stampe 1979, 1983; Dressler 1984; Dressler/Tonelli 1985.

4% Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985
Akadémiai Kiadd, Budapest



52 W. U. DRESSLER

1) The first function of word-formation is ‘lexical enrichment” via
morphologically derived words;

2) The first function of inflectional morphology is to express syntact-
ic categories via morphologically derived word-forms;

3, 4) The second function of both word-formation and inflectional mor-
phology is to motivate derived words/word-forms both morphotactically and
morphosemantically.

Thus all morphological phenomena must be related, directly or indirectly,
to at least one of these functions as well as to semiotic principles. These func-
tions and a very smallnumber of interconnected semiotic principles are the basis
of the universal parameters of morphological naturalness/markedness.

4. Mayerthaler (1981) works with just 3 universal parameters: 1) con-
structional iconicity (or, more precisely, diagrammaticity), 2) uniformity and
3) transparency, which are two aspects of the semiotic principle of biuniqueness.
Wurzel (1984) accepts these three parameters and limits the theory of univer-
sal naturalness/markedness to just these three parameters; however, he adds a
theory of system-specific morphological naturalness or normality which refers
to the morphological system(s) of a specific language. In combining these two
theories, Wurzel (1984) arrives at two conclusions with which I cannot agree
(5, 6ff):

5. First, Wurzel (1984) claims that in all instances where principles of
universal naturalness/markedness and of system-specific naturalness/normality
come into conflict, language-specific normality wins out. I will try to show( (11)
that this problem should be seen in a different light, due to the fact that
Mayerthaler and Wurzel did not take other universal parameters of morpho-
logical naturalness/markedness into account.

6. Second, Wurzel (1984, 1931) concludes that purely agglutinating
morphology is the ‘““‘ideal morphology”. Let us compare the following Latin
non-agglutinating ablative plural and its Turkish agglutinating equivalent:

ada — lar — Imlz — dan
island — PL. — our — ABL
‘insulis nostris’

Or take the following Hungarian example (which I owe to Ferenc Kiefer):

meg- szent- ség- telen- it- het- té- tek
PREFIX- saint- abstr. — NEG-denom. — MODAL PRET. — Pl2
N v (def.
object)

‘you may have made (it) unholy’
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With all due respect for our Hungarian hosts I venture to say that such
long word forms are not morphologically ideal, and that I have high respect
for native speakers of Hungarian who can easily produce and process them (in
perception). For agglutinating languages conform rather badly to the optimal
thresholds of the following two parameters of morphological naturalness/
/markedness (7, 8):

7. First to the parameter of the optimal size of word-forms. The optimal
size of word-forms (excluding compounds) seems to lie between 2 and 3 syl-
lables.* Whereas inflecting and introflecting languages conform to this optimum
rather well, agglutinating and incorporating languages tend to have longer
word-forms, and igolating languages shorter ones.

Also derivational affixes of the agglutinating type tend to have a more
complex syllable structure than those of the inflecting type, cf. Hung. hal-hat-
atlan-sdg = E. im-mort-al-ity. Hung. hi-het-etlen = E. un-believ-able (with the
lexical roots Hung. hal, hi).

8. The second parameter where agglutinating languages fare rather
badly is the universal parameter of indexicality. All morphological formations
involve all the three Peircean sign-types: 1) they are symbolic or conventional,
because all morphologically derived words/word-forms have conventional,
language-specific aspects; 2) they are at least to a small extent, iconic (cf. 4);
3) they are indexical, because all morphological affixes or signantia refer to
other signantia they are bound to as their signata, like endings to their stems
(see Anttila 1975).

Whereas inflecting and introflecting languages often achieve optimal
indexicality insofar as signantia are close to their signata and closely bound to
them (fusionality) so that it is evident which morphs belong to which words,
this is not the case with agglutinating languages: the distance between sig-
nantia and signata may be great, and they may be bound together very loosely;
thus agglutinating languages typically use a MPR of vowel harmony for
signaling which morphs are part of the same word-forms.

Although indexicality is a less important parameter than iconicity,
because, semiotically, icons are more natural signs than indices, agglutinating
languages are still not ideal.

4 This average I have found inductively in counting samples from 42 languages.
Deductively the same size can be derived from the following premises: 1) that the optimal
size of a word(-form) coincides with a prosodic foot; 2) the optimal foot is trochaic (Dogil
1981) or iambic (if the language has a rising prosody, cf. Donegan/Stampe 1983); 3) since
a weak syllable can be replaced by two (still weaker) syllables, a foot may also be dactylic
or anapaesthic. Conclusion: The optimal word(-form) should be disyllabic or trisyllabic.
Of course this simplistic derivation is still grossly inadequate. Fenk/Fenk (1980) relate
word length to limitations on storage and perception (but notice the importance of
prosodic units such as syllable and foot for perception).

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



54 W. U. DRESSLER

9. What we need therefore, is — as proposed in Dressler (1982, 1985
a, b, cf. Kilani—Schoch/Dressler 1984) — a third theory mediating between
the theory of universal naturalness/markedness and the theory of language-
specific naturalness/normality, namely a theory of morphological typology.
Although this has been acknowledged in the common introduction to Dress-
ler—Mayerthaler—Panagl—Wurzel, certain consequences of typological theory
for NM must be emphasized:

10. Firstof all, there can be no ideal morphology — unless we think that
isolating languages without morphology are ideal (but this has serious draw-
backs as well, e.g. in Burmese Semay). For not only different components of the
language system are in dialectic conflict with each other (e.g. morphology with
phonology, and here everybody within NM agrees), but different universal
parameters of morphological naturalness/markedness also come into conflict.
Thus a language type is constituted by a combination of preferred options from
all parameters of naturalness. Since a language cannot ‘“choose’ the most
natural options or thresholds from all (conflicting!) parameters, a particular
language type is constituted by the particular choice of highly natural (or un-
marked) options from some parameters and of rather unnatural (marked)
options from other parameters of naturalness. Or, speaking metaphoric-
ally, each language type sacrifices some parameters for the sake of other
parameters. For this typological component of NM I have drawn heavily on
Skalitka’s (1979) typological theory, i.e. on his model of typological constructs
or ideal language types.

11. Elsewhere (Dressler, 1985 a, b) I have shown where, how, and
why my views differ from Skali¢ka’s, but here I immediately want to come back
to the first point of divergence with Wurzel (1984), namely to his claim that
language-specific normality wins out over universal markedness (5):

In my view of NM, where more universal parameters are used than in
Mayerthaler (1981) and Wurzel (1984) and where typology is inserted, the
problem must be seen in a different light: conflicts exist already within the
universal part of NM, i.e. among universal parameters of morphological na-
turalness/markedness. A first, principled solution to these conflicts is provided
by the assumption of a language type which prefers some parameters over
others. Then Wurzel’s (1984) principles of language-specific naturalness/
[normality and other characteristics of specific historical languages impose fur-
ther detail on these typological preferences. Thus instead of depicting conflicts
between universal and language-specific principles I postulate a process of
successive elaboration and filtering: Principles of typology elaborate on uni-
versal principles, and language-specific principles elaborate on typological
ones. Moreover the universal possibilities (preferences, conflicts) of naturalness
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parameters are filtered by typological principles, and these in turn are filtered
by exigencies of the language-specific system. Further filtering is then done by
sociolingnistic norms and finally by psycholinguistic principles of performance
(cf. Coseriu 1967); both these levels have repercussions on properties relating
to individual words and word-forms rather than on classes of words/word-
forms, whereas the universal and typological principles rather affect classes]
[sets than individual forms.

12. Let us look first more closely into the declension systems of languages
approaching the agglutinating type:

Turkish comes rather close to the ideal construct of the agglutinating
type: Turkich declension is nearly optimal on the parameters of semantic
and morphotactic transparency, constructional iconicity (diagrammaticity)
and biuniqueness. E.g. in

Bes biiyiik Tiirk kaylk-lar-Imlz-da- ki- ler- i kurtar-DI
five big Turk boat- PL-our- LOC-situated-PL-ACC save- PRET.

‘Five big Turks saved the people who were in our boats’

each of the suffixes used has exactly one meaning and each respective meaning
is expressed by exactly one suffix (biuniqueness), the meaning of every word-
form is strictly compositional (optimal semantic transparency: connected with
biuniqueness and the function of morphosemantic motivation), there are no
AMRs or MPRs disturbing morphotactic transparency (excepting the MPR of
vowel harmony), and the only PR used is resyllabification in (ler 4 imiz) —
— [1a3rI3mlz] (cf. -ler-i), thus morphotactic transparency (a diagrammatic
consequence of semantic transparency and a means of serving the morpho-
tactic motivation) is very good, suffixes are the only morphological devices
used (optimal constructional diagrammaticity).

However, the size of word-forms may become very long (7) and there is no
syntactic redundancy in the form of agreement. This lack of redundancy also
impeaches radical deletion, fusion, and weakening PRs to apply in casual/fast
speech, which is uneconomical as well (and phonologically unnatural).

Turkish declension is not subdivided into any paradigms,i.e. all Turkish
nouns are declined in exactly the same way; only postmorphologically does the
MPR of vowel harmony differentiate the phonetic form of suffixes.

13. Hungarian — which has ingredients of the inflecting type (cf.
Skali¢ka 1979, Korhonen 1979), but is still predominantly agglutinating —

8 There are very minor irregularities in certain Arabic loan-words. Notice also the
MPRs in képek ‘dog’, ACC. kipey-i or kipe-i.
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fares worse than Turkish along the parameters of biuniqueness and morpho-
tactic transparency, but in compensation it has some syntactic agreement®
such as between noun and modifying demonstrative, subject and predicate
(Karoly 1972, 87if).

The degree of biuniqueness and morphotactic transparency has even
descended from prehistoric to contemporary Hungarian, mostly due to sound-
laws, i.e. to the interaction between phonology and morphology; a classical
scenario, e.g. in personal and possessive pronouns.?

Personal Pronoun Possessive Pronoun
SG PL SG PL
")
1. *e-me-nV > én mi *en-ém > enyém mi-é-m-k > mienk
(") )
2. le & *te-é-d > tiéd ti-é-tek > tietek

A more important morphological reorganization took place in the
expression of possessed plural objects, where Turkish is agglutinating, Hungar-
ian much less (cf. Kiefer at this conference):

T. ev-im ev-imiz ev-ler ev-ler-im ev-ler-imiz
H. hdz-am hdz-unk  hdaz-ak hdz-ai-m hdz-ar-nk
house-my house-our house-PL house-PL-my house-PL-our

14. Diachronic phonology played havoc with the homogeneity of noun
declension as well. How far has this differentiation gone in contemporary
Hungarian ? Wurzel (1984, 107, 146) claimed that Hungarian possesses dif-
ferent declension classes, i.e. different nominal paradigms. Now the differentia-
tion of paradigms is a property of the inflecting type, not of the agglutinating
type. So we may ask to which extent does Hungarian possessnominal paradigms
comparable to strongly inflecting languages such as Latin and Russian or to
weakly inflecting languages such as Italian or Portuguese. This depends on
their morphological categories and of their implicational structure as demon-
strated by Wurzel (1984)3

¢ Lehmann (1982, 259ff) does not find a direct correlation between amount of

agreement and language type because his notion of typology is different from Skalitka’s
1979).

( ) 7 The reconstructed forms are those that Kdroly Rédei (Vienna) has suggested to

me, cf. Rédei 1981.

8 However in his triple implications of the Latin 3™ declension Wurzel (1984,
119ff) has been misled by Bailey’s (1980, 40) claim that case forms of SG. and PL. imply
each other as to the choice of i-forms, e.g. that ABL. SG. ign-¢ implies ACC. PL. ign-is.
However e.g. Caesar’s Bellum Gallicum has only ABL. SG. ign-t, nav-2 and ACC. PL.
ign-&s, nav-és etc.; or the Pseudo-Caesarian Bellum Civile has only turr: and turrés.
Neither does Bailey’s claim correctly predict fluctuations in the corpora. cf. Janson
(1971, 132ff). Other, much better implications are given in Risch (1977).
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15. Let us start with Wurzel’s (1984, 107, 146) Hungarian examples

(a) viz ‘water’ vér ‘blood’ (b) hid ‘bridge’ ¢él ‘aim’
DAT. viz-nek vér-nek hid-nak cél-nak

The productive (a) subclass triggers front-vowel harmony in the suffixes
as expected, the much smaller and unproductive (b) sub-class back vowel
harmony, due to a diachronic merger of earlier back vowels with the respec-
tive front vowels (although Atd is an Alanic loan-word, ¢él an early Modern
High German one).

However Hungarian vowel harmony represents a MPR, and MPRs are
postmorphological phenomena, thus this is not a very ‘“deep” property of
nouns. In fact, there is just a synchronically weird class of front vowel nouns
which are lexically marked for back suffix vowel harmony, but have nothing
else in common.

16. If we take the other morphological criterion into account which
Waurzel (1984, 84) mentions, i.e. vowel length modification (cf. 17), then this
criterion cuts through vowe] harmony subclasses (a) and (b):

(a) viz vér (b) kid cél
PL viz-ek  vér-ek hid-ak  cél-ok

i.e. the MPR of long vowel shortening applies to only some nouns of each
group (a, b), i.e. it is not related to the vowel harmony criterion of 15.

The some holds for the morphological criterion whether a noun takes a
plural in either low vowel -ak, -ek ([ek]) or mid vowel -ok, -ek, -6k As we see
the (b) noun hid takes low -ak, the (b) noun ¢él mid -ok (cf. 18).

Thus we cannot find any implicational structure, but only a seemingly
chaotic cross-classification of isolated criteria, which goes against the notion of
special paradigms. And as to Wurzel’s (1984, 146) designation of the (b)-group
{of 15) as a ‘‘stable inflectional subclass” (stabile Teilflexionsklasse), we must
keep the vowel harmony fluctuations (vacillations) in mind such as DAT.
Agnes-nek/nak, szalamander-nek/nak (cf. Kontra/Ringen 1986 with references).

17. The MPR of vowel shortening (16) applies only to the last stem vowel
of a restricted number of disyllabic and monosyllabic nouns, and just before
the following suffixes: PL. — Vk, ACC. — Vt, and the possessive suffixes, e.g.

kéz ‘hand’ PL. kez-ek ACC. SG. kez-et 1.POSS. kez-em
hid ‘bridge’ hid-ak hid-at hid-am
But it does not apply before the superessive suffix - Vn: kéz-en, kid-on ‘on the

hand/bridge’, nor before other suffixes.
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18. POSS., PL. and ACC. suffixes constitute a separate suffix subclass
also in other respects. They allow the choice between the intrusive low vowels
a, e ([]) and mid vowels o, 6, e (cf. 16), whereas the other suffixes allow only
intrusive mid-vowels, and the choice is identical for the whole set, e.g.

hid-ak, Kid-at, hid-am, hid-ad (2. SG. POSS.), hid-atok (2. PL. POSS.)
cél-ok, cél-ot® cél-om, cél-od cél-otok

After certain final consonants there is an implicational relationship be-
tween these suffixes: If the ACC takes an intrusive vowel, then the PL and the
POSS. suffixes do as well, but not vice versa, e.g.

méz  ‘honey’ vs. pénz ‘money’ dr ‘lord’ vs. ember  ‘man’

PL. méz-ek pénz-ek ur-ak ember-ek

ACC. méz-et pénz-t ur-at ember-t

1. POSS. méz-em pénz-em ur-am ember-em
fil ‘ear’ vs. asztal ‘table’

PL. fiil-ek asztal-ok

ACC. fil-et asztal-t

1. POSS. fiil-em asztal-om

I.e. an ACC.-Vt implies a PL.-Vk (and the respective vocalic possessive
affixes), whereas -Vk does not imply -Vt. This holds also for vowel insertion
after stem-final vowels, e.g.

PL. budapesti-ek ‘Budapestians’, 1. POSS. budapesti-em, but
ACC. budapesti-t (cf. also Vago 1980, 92ff, 111).

With this one exception there are no clear unilateral/unidirectional
morphological implications.

19. All these criteria — vowel insertion, choice between low and mid
inserted vowels, long vowel shortening — hold only for a small part of the
declensional word-forms derived from those nouns, adjectives, cardinal num-
bers, and pronouns which fit the structural description of the respective rules;
and as we see, the set of words undergoing these rules is not even restricted
to a specific word-class (e.g. nouns). Thus the application or non-application of
these rules hardly characterizes special paradigms.

20. A better candidate for being called a paradigm may be the set of
monosyllabic nouns which end in a long vowel in syllable-final position, but
have short-vowel-plus-/v/ variants elsewhere (cf. Vago 1980, 112ff).

9 Only infinal position after PL. or POSS. suffixes does the ACC. suffix always take
/a/, e.g. cél-ok-at, cél-om-at. For morphological analyses see Vago (1980, 92ff).
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1] 16 ké i sz lé
Pl.: lov-ak tav-ak kov-ek Jiv-ek szuv-ak  lev-ek

This sub-class is phonologically clearly determined, i.e. by a single MSR (see
below). Synchronically (due to rule inversion from an earlier shortening PR)
we can describe this distribution best by starting from underlying /lov, tav,
kov, fiiv, szuv, lev/ and applying a synchronic MPR of tautosyllabic mono-
phthongization Vv — V (and with av — 6 as in t6, k6 ‘snow’, sz6 ‘word’) which
holds for the NOM.SG. only (which is also the basis of all compounds).1?

The non-monophthongized stem-form shows up in derivational WF as
well, cf. the diminutives lov-acska ‘horse-let’, tav-acska ‘little lake’ (semanti-
cally transparent), lov-as ‘rider’ etc. ete. The exceptions I could find are td(-)ka
and t6(-)csa ‘pool’: they are of dialect origin and semantically opaque (in regard
to the diminutive suffixes -ka, -cse and the global meaning which is not com-
positional).

A MSR restricts this sub-class to stems of the form (CVv). 826 ‘word’
and sé ‘salt’ fluctuate between the underlying form (CVv) (PL. szav-ak) and
(CV:) (PL. s26-k).

21. All the putative non-dominant sub-classes mentioned so far are un-
productive or even recessive, i.e. sets of words with back vowel harmony after
front vowel (15), vowel shortening (17), non-phonological vowel insertion (18),
low vowel insertion (18), monosyllabic monophthongization (20).

But one sub-class is fully productive, i.e. the set of all nouns ending in
-a, -e (i.e. a sub-class determinated by a single MSR) lengthens its final vowel
before all inflectional suffixes (with the exception of the temporal suffix -kor,
which is not subject to vowel harmony either), but only before very few deriva-
tional suffixes such as diminutive -cska/e, the female suffixoid -né. Notice the
productivity in the loan-words probléma ‘problema’, PL. problémd-k, tea ‘tea’,
DAT. ted-nak, in foreign toponyms such as Ausztria, LOC. Auszirid-ba etc.

Notice also that this rule of vowel lengthening is an AMR (due to rule
inversion of an earlier vowel shortening PR) and not a MPR such as the rules
discussed previously, and we know (cf. Dressler, 1985 b) that MPRs tend
to be recessive, but never expansive, whereas AMRs may be both recessive and
expansive.

The AMR of vowel lengthening is not the only property of this sub-class,
because it is also phonologically homogeneous and entirely productive. More-
over, the domain of the AMR is clearly determined by, and limited to, the in-
flection of nouns (similar to the sub-class of 20).

10 Also before the causal-final suffix -ért, e.g. lé-ért ‘for a horse’.
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Other ‘“‘irregular” sub-classes of Hungarian declension are rare, have
very few members and are recessive. They are either suppletive or regulated
by very exceptional AMRs (cf. Vago 1980, 115ff):

22. In conclusion we may say that declensional paradigms have developed
only to a very weak extent in Hungarian and cannot be compared with declen-
sional paradigms of inflecting languages: There is just one normal way of
declining nouns, and there are various relatively small or very small sets of
exceptions determined either by the PR of vowel insertion as in /bokr/ —
NOM. bokor ‘bush’ (similar to Turkish) or by various MPRs; the MPR-deter-
mined subclasses are unstable and unproductive. We have found just one stable
subclass defined by a single MSR and a general, productive AMR (vowel
lenghtening, 21). Of course we find unstable classes in inflecting languages as
well; but there, unstable classes are remnants of earlier stable classes (cf.
Wurzel 1984) whereas unstable sets in Hungarian are just exeptions to the on
general method of declension, a disturbance due to sound-laws, i.e. to the
interaction with phonology.

23. The situation in Latin, a rather good representative of the inflecting
type (cf. Lehmann 1979), is very different. First of all, the declensions of
nouns and pronouns are clearly distinguished, which is not the case in Hungari-
an. Second, Latin nominal (much less pronominall} declension has clear con-
nections with the category of gender, which does not exist in Hungarian. Third,
Hungarian has one general method of nominal declension (22), as it were, the
default method, i.e. the method the language user picks in absence of specifi-
cations to the contrary, which has obvious implications for first and second
language learning. For Latin, the question ‘“How do you normally decline a
Latin noun ?” would be completely absurd; this is not the case in Turkish or
Hungarian. Fourth, Latin declension has much fewer case categories than
Hungarian (which may be accidental) and no possessive category (which is type-
specific).

Fifth, one cannot simply take history as an excuse and say that both
Latin and Hungarian have preserved their declensional inheritance as far as
it has not been disturbed by phonology. What is true is that Hungarian has
remained within the inherited agglutinating type, and Latin within the in-
herited inflecting type (cf. Schmidt 1975). Thus Hungarian signalizes its
declensional categories largely in a biunique way with much morphotactic
transparency, Latin in ambiguous and polyvalent ways with little morphotac-
tic transparency as in insulis nostris (5, 12 etc.). On diagrammaticity see
32—25.

However, the Latin declensional system (cf. Risch 1977) is very different
from its PIE predecessors (cf. the summaries in Calboli 1983, 20£f): First of all,
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whole declensional categories of PIE have totally collapsed such as declension
by ablaut and thus also the classes of proterokinetic and hysterokinetic
declension. Second, the loss of PIE laryngeals has resulted in a complete change
in stem-final segments: stems which had ended in consonantal laryngeals now
ended in long vowels: i > 1, ug >%, €3, >¢, €3, > @, eg; >0; stems which
had ended in g,e, 2;¢ now ended in a, o.

24. In this situation the pre-latin system of nominal declension was
remodeled into 6 or 7 large classes according to their final stem segment. The
first class comprises all consonants, the other classes correspond to the 5 exist-
ing vowels (irrespective of their length); 4 of these classes (C, i, o, u) have
neuter subclasses with specific endings in the NOM. = ACC. of both SG. and
PL. For convenience we omit the neuters and discuss only the declension of the
genus commune, i.e. of masc. and fem. nouns. Within the a-, e-, i-classes the
fem. gender is the dominant one, within the o- and u- classes the masc. gender.
Table 1 exemplifies the pre-latin and the early Latin (after “ >’’) declension
(a few historic changes have been added between brackets). Of course certain
pre-Latin forms are difficult to reconstruct.’

25, Asto the case categories, I. want to insist on including the locative as
a distinct category:!* This is justified up to Classical Latin 1) morphosemanti-
cally, e.g. domi belligue = domi militiaeque ‘at home (in peace) and in war’,
neither of which can be a genitive semantically;

2) by the existence of separate fossilized forms such as in the C-class:
ritir-i ‘in the country’, temper-t ‘in time’; u-class: domi ‘at home’; in archaic,
pre-Classical Latin also in the C-class: Sicyon-i ‘in 8., lic-i ‘in day-time’;
o-class: Dél-ei “in D.. sep.im-ei ‘on the 7™,

3) by different case syncretism in congruent nouns and adjectives within
NPs such as archaic dié septimei ‘on the 7™ day’, dié prozumi (where dié shows
syncretism with the ABL., prozum? with the GEN.)’on the next day’;

4) by syntactic parallelism, e.g. classical dom? ‘at home’ — foris (DAT.,
ABL., LOC. PL.) ‘outsides’, Romae (GEN., LOC.) ‘in R.” — Carthagine (ABL. =
= LOC.) ‘in C.”.

In theoretical reflections on Latin declension, the LOC. is usually omitted.
This is not justified, but it is clear that the great amount of case syncretism
facilitated the doom of the locative; cf. Wurzel (1984) on the OHG instru-
mental.

11 For the chronology of sound-changes cf. Bliimel (1972, 97ff). I am indebted to
Martin Peters (Vienna) for advice in establishing table 1. For more detail, see Risch (1977).

12 Cf. Prat (1975), who also distinguishes between separate categories of ablative
and instrumental, where I cannot follow him, cf. Calboli (1983, 36ff).
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Table 1 S
(Partially reconstructed) early Latin declension
[} a e i e, o u
‘king® ‘table’ ‘thing’ ‘tower’ ‘clond’ *horse’ ‘senate’
SG. NOM. rég-s mensa rés turris niibés equos sendtus
ACC. rég-em mensam rdm turrim niibem equom sendtum
GEN. rég-es mensas ? ? turreis nubeis equosio sendtous
-o8
(>>regis) >mensa$i >resi (> turris) (>>nibis) >equi
DAT. rég-ei mensai réi turreiei nitibeiei equoi senatuei <
>turrei “>niibei >equd -ou q
ABL. rég-e mensad réd turrid Intbéd equod senatud g
&
LOC. rég-ai mensai réi tturrei niibei equei senétou E
>rog-eifi ~rad 8
VoOcC. rég-s mensa. rés turris niibés eque senatiis
PL. NOM. rég-es mensas 88 turreies niibeies equoi senatoues
VOC. >rég-8s >>mensai >turréds >niibés >>genétous
ACC. rég-es mensas rés turris niibes equos senatis
GEN. Tég-om mensasom résom turriom ?niibeiom equom sendtuom
>niitbiom >equdsom
DAT.
ABL rég-bos mensais rébos turribos niibibos equois sendtubos
* >rég-ibos > mensais >equois

LOC.
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26. In the following, we will use some of Wurzel's (1984) criteria of
system-specific normality for characherizing Latin nominal declension, but we
will always relate them to typological criteria:

The Latin neuters of the C-class have ‘“‘Grundformflexion’ (e.g. ris,
GEN. *riis-is); those of the u-stems only partially (cornu, GEN. corniis); one
may add the pre-Latin fem. sub-class of C-stems *nation, GEN. ni@ion-is and
the masc. types victor, victor-is; Caesar, Caesar-is, all the rest has “Stamm-
flexion”. Thus “‘Stammflexion’ is more ‘“‘normal’” than ‘“Grundformflexion”.
Later PRs reduced instances of ‘‘Grundformflexion” even more, e.g. rhota-
cism led to riis, riir-is; corpus, corpor-is, final consonant deletion to ndtid,
nation-is, and additional vowel weaking to origo, origin-is, vowel shortening
to wictor, victor-is. Interestingly, this new allomorphy was never analogically
leveled (in Pre-Romance times); the reason is simple: both ‘“Stammflexion’
and the technique of modification are normal in Latin.

However ‘““‘Stammflexion” and the disproportionate use of modification
instead of pure affixation are not fortuitously normal in Latin, they are already
characteristic of the inflectingand introflecting type (cf.Skali¢ka 1979, Kilani—
Schoch/Dressler 1984) as opposed to the agglutinating type. Notice that even
among the “irregularities” of Hungarian declension, only some contain ele-
ments of modification (16, 17, 20, 21) and “Stammflexion’ (20, the irregularities
of 21). Thus the criteria of modification vs. affixation and of ‘“‘Grundform-
lexion” vs. ‘“Stammflexion’ are primarily typological criteria. Only because no
language represents a pure type, but rather type mixes (with more or less
concentration on one type), do these criteria also enter the realm of language-
specific system-adequacy, i.e. since Latin is a strongly inflecting language,
“Stammflexion’ is normal in Latin, and since Hungarian is predominantly
agglutinating, it is “Grundformflexion’ which is normal in Hungarian.

In addition, Wurzel’s criterion of separate vs. combined symbolization
of grammatical categories (cf. 6, 12) is in reality a typological criterion, because
it represents the characteristically different importance of biuniqueness in
agglutinating vs. inflecting morphology.

27. Similarly, we can say about the category of gender that its existence
in Latin and its absence in Hungarian and Turkish are typological properties,
whereas the systematic use of gender in Latin is system-specific and thus
subject to principles of normality, cf. 24. The gender dominance of declension
classes has been improved in Romance languages, e.g. in Italian the class SG.
-a, PL. -e is only fem., the new class SG. -a, PL. -i in only masc. as well as the
class SG. -0, PL. -i. The only mixed class SG. -¢, PL. -i is, characteristically, the
least stable class in Italian dialects.

However, the fact that Italian has maintained the category of gender is a
typological fact: Italian has stayed within the inflecting type. But since Latin
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is strongly inflecting, Ttalian only weakly inflecting, it must not surprise us
that Italian has reduced the category of gender by reducing neuter to a mar-
ginal class of collectives.

28. Another typological criterion that I have stressed in Dressler 1985
(b, ¢) is the different uses of MSRs (or prelexical PRs, MPRs, MRs as I
call them) in inflecting and agglutinating languages. Whereas the phonological
structure of inflectional and derivational morphs is very similar to the struc-
ture of lexical morphemes in the agglutinating type, affix structure tends to
deviate significantly in the inflecting type, i.e. they are much shorter,have
simpler structure and less variety.l® Therefore the inflecting type has many
MSRs of the sort of prelexical MPRs and MRs which characterize inflectional
affixes.

29. Here I must elaborate on a specific property of the inflecting type:
The inflecting type differentiates inflectional classes first by specific affixes
(characteristically nearly totally absent in predominantly agglutinating
Hungarian), second by properties of stem classes: How are stem classes phono-
logically marked? Since the inflecting type favors the morphological and
morphonological technique of fusion between stem and affix (non-optimal on
the parameter of morphotactic transparency), it follows that an inflecting
language which uses only suffixes in declension, marks stem classes best stem-
finally. Now, which phonological marks are optimal for stem-final classifica-
tion ¢ There is a universal tendency to concentrate lexical meaning on conso-
nants and grammatical meaning on vowels — usually a weak tendency out-
side the introflecting type (cf. Kilani—Schoch/Dressler 1984).

Given these typological premises, it comes as no surprise that early Latin
differentiates stem classes by the stem-final phonemes, and that it lumps
all final consonants ((s, r, 1, n, t, d, k, g, p, b, gu)) into one single class, but
uses all five vowels for one class each.14

30. A closer look at the Latin paradigms (24) reveals that the C-class
disallows fusion and keeps the stem-final consonant in a morphotactically
transparent way, and this even in the new DAT. PL. rég-ibus where the epen-
thetic -i- taken over from the i-class guarantees transparency. Also the a- and
e-classes keep their [a/ and [e/ throughout (incl. all innovations) — provided
that we analyze the diphthongs [ai, ei/ as containing the stem-final vowels /[a, e/.,
The same holds for the u-class.

13 In many languages this holds less for derivational morphs, first because often
derivational morphology is agglutinating in otherwise inflecting languages (cf. Skali¢ka
1979, Dressler 1982, 1985 a), second for semiotic reasons (see Jakobson 1971, 3562; Wurzel
1984, 46, 184f).

14 Note the striking difference in Hungarian (13—22).
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The o-class is less homogeneous: There are old e-ablauts in the LOC. and
VOC. SG. The innovative GEN. SG. -i is a surprising deviation from stem-
-final -o. It seems to have come from a possessive formation (cf. Devine 1970)
and thus represents a syntactic replacement of the possessive GEN. by a
possessive adjective, i.e. an intrusion of syntax into morphology, one of the
common conflicts among components of language-specific systems.

The early i-class was very homogeneous with the exception of the con-
traction in the NOM. PL. *turrei-es > turrés. Such as in the u-class, there
are cases with diphthongal ablaut.

The homogeneous picture of early Latin declension has one moot point:
the class of nibés (cf. Janson 1971, 119 ff; Risch 1977, 220 ff). First of all, its
early forms are difficult to reconstruct; its pre-Latin origin is presumably an
ablauting PIE ei-class, thus similar to the i-class, from which it was much
influenced, whereas the other e-class (rés) was much influenced by the parallel
a-class. The nubés-class presents an element of instability within Latin declen-
sion also insofar as a second e-class was “‘superfluous’ and inadequate (cf. 29).

31. In the transition period between early and classical Latin, sound
change, i.e. the application of natural PRs, played havoc with the principle of
paradigm-specific stem-final phonemes:

1) Monophthongization of diphthongs eliminated the last specific end-
ings of LOC. SG., and in the 0- and a-stems it eliminated the /o, a/ in NOM. PL.
(equoi > equi, mensdi > mensae > [mésxe]) and DAT. PL. (mensais, equois >
> mensis, equis).

2) The changes -0s, -om > -us, -um made the stem-final principle in the
o-class still more opaque; in fact the /o/ emerges in Class. Latin only in DAT.,
ABL. 5G., ACC. PL. This inadequacy may explain that the unhomogeneous
o-class lost words to the homogeneous u-class such as domus ‘house’. 1

3) The afore-mentioned consonant changes (26) diversified the C-class.

4) The i-class fared worse: According to A. Meillet (cf. the discussion in
Kieckers 1931, I 77; Risch 1977, 241 f), only old *-im remained as -im, whereas
old *-{m became -em so that the ACC. SG. became opaque in most words, e.g.
sortim > sortem. Moreover, it has been noted by Wurzel (1984, 119) that the
syncope of -i- in many words merged the NOM. SG. with that of C-stems as in
sortis > sors. Hence the decisive cases of NOM., ACC., DAT. SG. and NOM,,
DAT./ABL./LOC. PL. became identical in both classes.

Similar phenomena can be observed in the conjugation of verbs Wlth the
C-class and the i-class. But whereas there a new conjugation emerged, the

13 Not only into the other direction, explained by Wurzel (1984, 126) as being due
to the much greater frequency of o-stems. Early transitions from the u-class into the
o-class, which are counterbalanced by probably more frequent transitions from the
o-class into the u-class (cf. Kieckers 1931, IT 74ff) must not be confused with the much
later doom of u-stems in Proto-Romance.
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“mixed class’ of capio, INF. capere, in declension the old C-stems and i-stems
merged into one heterogeneous super-class. One reason for this divergent
development may lie in the fate of the nubés-class: this class merged as well
with the new declensional super-class. In this way new factors of instability
came into Latin declension.

32. The final typological criterion I want to discuss is the degree of
diagrammaticity.

In the agglutinating type, diagrammaticity is highly valued and is
represented within the declension in a very direct way by Mayerthaler’s (1981,
1980) principle of constructional iconicity: e.g. on the morphosemantic level,
the plural cases add the intensional meaning of plurality to the meanings of the
singular cases, and this is systematically and diagrammatically represented by
a unique plural affix, e.g.

Hung. NOM. ACC. Turk. NOM. ACC.
‘house’ hdz hdz-at ev ev-i
PL. hdz-ak hdz-ak-at ev-ler ev-ler-i

The inflecting type values diagrammaticity much less, and thus the
diagrammatical marking of PL. vs. 8G. is much weaker in Latin. It largely
follows the metaphoric principle of length, i.e. what is morphosemantically
marked, tends to be morphotactically longer, cf. Jakobson (1971, 202), Shapiro
(1969, 12 ff; 1983, 156 ff), Andersen (1980, 39 f), Plank (1979, 142 ff).

In the Lat. NOM. this is true for the C- and the a-class, but not in the
e,-class. Length has become identical in the i-, e,-, and u-class due to sound
change (but the vowel is still short in SG. and long in PL.). In the o-class the
NOM. PL. became even shorter than the NOM. SG.

In the ACC. we have long vowels in the PL., short ones in the SG. (his-
toric shortening in mensdm).

In the GEN., diagrammatic length distribution was strengthened by the
expansion of the pronominal GEN. PL. ending -som (> rum) into the a-, e,-,
o-class and by the spread of -ium from the i- into many old C-stems.

Diagrammaticity of length is well expressed in the DAT., ABL., LOC. PL.
vs. SG.

Due to sound changes, Italian has lost this sort of diagrammaticity com-
pletely in classes (I) and remodeled accordingly classes (II):

(I) (IT)
SG. -a -0 -a -e
PL. -e -1 -4 -

Acta Linguistica Academige Scientiarum Hungaricae 35, 1985



NATURAL MORPHOLOGY 67

33. Italian, however, has maintained and even expanded a still weaker
sort of diagrammaticity, first noted by Shapiro (1969) and Plank (1979, 142 ff)
for Russian cases: ‘“More central categories tend to be marked by more sonorous
vowels”’. In Italian the more central SG. is always marked by a more sonorous
vowel than the respective PL (32).18

In Latin this was less the case: The principle held in the a-class (-a vs.
-ae > [#]), in the o-class only in early Latin (-0s vs. -0i > -us vs. -1}, but not
in the e- and u-class and was contradicted in the i-class. However Latin used
the afore-mentioned (32) stronger principle of iconic length. Italian, which could
not maintain it due to sound change, systematized the weaker principle of
metaphoric sonority.

What is the universal basis of metaphoric sonority ? If more sonorous
vowels metaphorically indicate more central grammatical categories, then
we must think immediately of the concept within Natural Phonology (cf.note 2),
that sonority is the most important phonological feature of vowels which
differentiates them — gradually — from consonants. And as we have mentioned
(29), vowels universally seem to be more apt than consonants to signal gram-
matical categories, as seen in the frequency of vocalic ablaut, umlaut, and
vowel harmony as contrasted with the rarity of conscnantal equivalents. This
bipartition seems to be economical also insofar as there are fewer morpholog-
ical categories than lexical morphemes, and as phonemic inventories generally
consist of far more consonants than vowels.

34. Following the centrality-metaphoricity principle (33) we could argue
that since Latin had not enough vowels for differentiating all case-forms there
might be a sonority-based tendency towards using more vowels in the more
central and more consonants in the more peripheral categories. Let us test this
hypothesis by comparing the C/V ratios'? of SG.- and PL.-forms for all Latin
stem classes:

Cc a e, i 0 ° sum

C/v SG. 3/17 3/2 4/3 5/2 4/4 4/2 23/20

PL. 5/4 5/2 6/2 5/3 3/2 5/3 29/16

C/iv SG. 3/7 3/2 4/3 5/5 4/6 4/4 23/217
incl.

ablaut PL. 5/4 5/2 6/2 5/4 3/2 5/4 29/18

18 The ,,plural‘‘ frutta of frutto ‘fruit’ is a collective (= G. Obst), the true (*‘distri-
butive’’) PL. is frutti, cf. Schén 1971,

17 With the exception of the e,-class of 24, because its reconstruction is dubious.
I relied on the oldest reconstructed forms; in the second count I added qualitative ablaut
to the vowels.
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As expected, the C/V ratio is higher in the PL. than in the SG., also in
each stem class, if we include ablaut (counted with the vowels, because it is a
vocalic phenomenon); if we exclude ablaut, then we have exceptions in 2 of 6
classes (i- and u-stems).

35. For the typological parameter of diagrammaticity we may summarize
that the agglutinating type represents diagrammaticity directly via construc-
tional iconicity, that strong inflecting languages such as Latin and Russian
combine two weaker metaphorical forms of diagrammadticity, whereas Italian as
a representative of weakly inflecting languages has only one weak form of
diagrammaticity.

Now one may immediately object that other weakly inflecting languages
such as English and Spanish simply add a sibilant phoneme or vowel plus
sibilant in the plural, and this seems to represent the same constructional
iconicity that we found in the agglutinating type. These objections can be
answered in the following way:

First, English has also less diagrammatic ways of PL. formation than
pure affixation, which mustly do not occur in the agglutinating type (e.g.
never in Turkish and Hungarian), i.e. modification as in foor— feef, and zero
a8 in sheep—sheep (cf. Span. oasis, crisis).

Second, on the universal parameter of diagrammaticity affixation to a
“Grundform” is better than all other morphological techniques. Therefore,
we can predict that in the sum of all languages (or of a representative sample)
there should be much more pure affixation to a ‘“Grundform” than anything
else. Then, our typological model claims that the inflecting type values dia-
grammaticity much less than the agglutinating type. Thus we expect inflecting
languages, expecially strongly inflecting languages, to show less preponderance
of pure affixation. Such predictions hold only for large sets of morphological
forms. However, weakly inflecting Romance languages and English possess so
few declensional forms that broad and general predictions may not always hold
within a single language (because there are no representative samples of
declensional forms). For example, Spanish declension is nearly always purely
affixing (see above), Italian declension seemingly only root-affixing (or even
modifying the “Grundform’), but there are instances of pure affixation in
popular Italian, e.g. SG. il film, PL. i film-i (instead of Standard ¢ film), and
both languages have affixation and modification in the conjugation of verbs.

36. Of course, typological endeavors can be criticized for more general
reasons, cf. Smith (1981). I have answered in Dressler (1985 a, b) to such
criticism; here I simply want to stress the main point of this contribution: The
introduction of a typological theory into NM, intermediate between the theory
of universal naturalness/markedness and language-specific (system-dependent)

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungarica 35, 1985



NATURAL MORPHOLOGY 69

normality (system-adequacy) allows to make generalizations for language
types (here agglutinating vs. inflecting as represented by Turkish, Hungarian
vs. Latin, Italian) which are different from language-specific generalizations on
synchronic systems and diachronic change as exemplified by Hungarian
(13—22) and Latin (23—34) declensions.
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A LEXICAL THEORY OF MORPHOLOGY

JOHN T. JENSEN

1. Components of grammar

The characterization of word formation as a crossroads of morphology,
syntax, semantics, and the lexicon (Kastovsky 1977) remains appropriate
to this day. One reflection of this crossroads aspect of morphology is the
growing importance of the lexicon as a grammatical component. This can be
seen in such developments as Kiparsky’s lexical phonology (e.g. Kiparsky
1982), lexical-functional grammar (e.g. Bresnan and Kaplan 1980) and the
projection principle (Chomsky 1981), in which the lexically specified proper-
ties of words act as an important constraint on syntactic representations. Taken
together, with appropriate modifications, these developments point to a unified
model of grammar in which the lexicon is no longer merely ‘‘an appendix of the
grammar, a list of basic irregularites’” (Bloomfield 1933, 274), but a genuine
generative component. The theory of lexical morphology that I discuss here
relies on ideas derived from Kiparsky (1982), Lieber (1980), Jackendoff (1977,
1983) and Chomsky (1981, 1982). I also make fairly extensive use of Williams’s
(1981) discussion of argument structure in relation to morphology. Since I have
to make adjustments at various points to achieve internal consistency, I do not
expect that these authors will necessarily agree with the use I make of their
work, although I trust that I am not doing violence to their ideas. This is
another illustration of the crossroads nature of investigations in morphology —
the interaction with other areas of linguistics.

In the theory of morphology I discuss here, the lexicon contains a list
of underived lexical items, which includes both stems and affixes. This list
feeds into a series of levels of morphological and phonological operations.
Phonological rules apply to the output of morphological attachments on their
open level. This captures the cyclic nature 'of many morphonemic processes,
allows morphological operations that are sensitive to phonological conditions
to be ordered after the phonological rules that assign these properties, and
captures the apparently limited produectivity of morphonemic processes by
requiring that lexical rules apply in accordance with the strict cycle and by
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erasing internal brackets at the end of each level. Affices are attached to stems
or to words in accordance with their subcategorization frames. The fact that
the meaning of a morphologically complex word is generally a function of the
meanings of its constituent morphemes is captured by a system of feature
percolation, where features of affixes take precedence over those of stems, when
these conflict. For example, sane is an adjective but sanity is a noun: the noun
features of the suffix -ity override the adjectival features of the stem sane.

(1) (a) sanep (b) [san + ity]ln

V] [5v]

If the affix does not have features of its own, the features of the stem prevail.
(2) (a) [counter-examplen IN
(b) [counter-productivep ]a
(¢) [counter-signy Jv

I have suggested a supplement to the idea of feature percolation in the un-
marking principle. It is quite common for languages to lack overt formal
expression for morphologically unmarked categories. In Hungarian, a verb
with no affixes is interpreted as third person singular indefinite present indi-
cative. It is reasonable to take the plus value of morphological features as
marked with respect to the minus values. The unmarking principle simply
assigns the unmarked value of all relevant features to a form where those
features are not specified by morphemes. Thus we have representations such
as those in (3).

(8) (a) wvdr ‘he/she/it waits’ [—1, —II, -plural, -definite, -past, -subjunctive]

(b) wvdr-ok ‘I wait’ [+, —II, -plural, -definite, -past, -subjunctive]

[+1]
(c) vdr-t ‘he/she/it waited’ [—I, —I1I, -plural, -definite,
[+ past] -+ past, -subjunctive]
(d) vdr-t-am ‘I waited’ {41, —II, -plural, -definite, --past, -subjunctive]
[+1]

With the unmarking principle, we are spared from having to postulate numer-
ous zero morphemes to express these unmarked categories, and thus we avoid
the criticism that some, such as Matthews (1972, 1974) and Anderson (1982)
have levelled at morpheme-based theories. Of course, this is not the whole
story: many languages do have overt expressions for unmarked categories, as
Hungarian does in the case of the -ik verbs (‘ikes igék’) in the third person
singular.
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(4) (a) esz-em ‘I eat’
[+1]
(b) esz-ik ‘he/she/it eats’

In highly marked cases, the predictions of markedness are reversed. In English,
the third person singular is the only form with an overt affix, -s. To account
for this case, a special semantic rule is required to state that a verb with no
overt affix must be interpreted as something other than third person singular.

(5) Interpret V with no overt affix as {[ +1], [ +1I], [ +plural]}

Affixes are attached in accordance with subcategorization frames. Noun-
forming -ity is subcategorized for attachment to adjectives (6a). In Hungarian,
the second-person singular suffix -ol is subcategorized for attachment to a verb
that ends in a strident coronal (6b). The suffix -sz with the same meaning is
simply subcategorized for attachment to a verb (6¢c). I assume that a form of
the Elsewhere Condition (Kiparsky 1973) applies with subcategorization
frames. The more specific affixes are tried first, and take precedence if their
conditions are met; otherwise the more general affix functions as the elsewhere
case.

) (a) -ityy | A
(b) -ol /| +strid
[+1I] [+cor ] ]V
(¢) -sz / W e—
[+II]

The syntactic component is the second generative component of the grammar.
Central to the syntax is X-bar theory, proposed by Chomsky (1970) and elab-
orated by Jackendoff (1977). In Jackendoff’s analysis, the one bar phrase
level contains the strictly subcategorized complements of a lexical item, its
internal arguments, to modify the terminology of Williams (1981) somewhat.
The two bar phrase level contains restrictive modifiers, and the three bar phrase
level has non-restrictive modifiers and subjects as specifiers in both NPs (N””’)
and sentences (V’”’). A phrase can be interpreted as subject even if it does not
appear in this specifier position. Jackendoff (1977, 95—96) discusses verbs
like prove that take two clausal complements. The object clause appears immedi-
ately following the verb, while the subject clause can appear in subject position
(7a) or following the object clause (7b). Following Emonds (1970), Jackendoff
assumes that the base generated order is (7b) with (7a) derived by a rule of
intraposition. Both positions of the subject clause are external argument
positions since both are outside of V.
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(7) (a) [That he arrived so soon] proves [that Charlie isn’t guilty]

(b) [It [[provest[that Charlie isn't guiltylly [that he
arrived so soon]ly” ly»

Chomsky assumes two distinct levels of syntactic representation, D-structure
and S-structure. The D-structure is said to represent the argument structure
(thematic roles) of lexical items directly; however, given trace theory, the argu-
ment structure is also represented directly in S-structure. The D-structure
therefore appears to be redundant. Chomsky also assumes hopping rules that
attach affixes to stems, either in the syntax or in the phonology. The lexical
theory necessarily lacks hopping rules, since all words are formed in the lexicon.
Therefore, the syntactic dependency between auxiliaries and verbs (in English,
for example) will be captured by feature matching or by lexical insertion frames.

There are two further components of the grammar: the post-lexical
phonology and the semantics. These are both interpretive components. The
post-lexical phonology contains rules of phrase phonology, low-level phonetic
rules, and some stylistic movement rules. The semantic or logical form com-
ponent interprets the surface structure semantically on the basis of the se-
mantic content of its component words. The interaction of these grammatical
compounds is diagrammed in (8).

{(8) (Generative
components) Syntax Lexicon

Underived lexical

items
)
level 1 morphology « level 1 phonology
'

level 2 morphology < level 2 phonology

'
level 3 morphology < level 3 phonology

{
Surface structure '
i 4
|

(Interpretive  Post-lexical ——- Semantic
components)  phonology component
' )
Phonetic form Logical form

2. Advantages of the lexical model

The system of lexical morphology which I have just sketched implies
a number of consequences for the theory of grammar. On the one hand; it
allows all types of word formation to be governed by the same formal principles.
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Words are formed by joining morphemes in the lexicon, where affixes must obey
their subcategorization frames. Feature percolation governs derivational
morphology, inflectional morphology, and compounding in the same way. This
system allows the possibility of derivational processes applying to the output of
inflections, such as those in (9).

(9) (a) Kind-er-lein (German)
(b) [bor-ralvals  ‘tip’ (wine-for-intended) (Hungarian)
(c) wun[inhabit-ed] (English)

Because the argument structure of lexical items is represented in their lexical
entries, there is no need for a syntactic level that encodes this information
directly. Because of bracket erasure, the semantics of lexical items must be
developed along with their morphological form. I wish to discuss one aspect of
lexical semantics in greater detail, because it is an aspect that has received
widespread attention from both the morphological and syntactic points of view.
This aspect is the argument structure of lexical entries, and the manipulation of
argument structure by word formation processes.

3. Argument structure

Argument structure is part of the meaning of a lexical item. The sense of a
verb includes its arguments even if these are formally unexpressed. It is well
known that many languages (pro-drop languages, in the terminology of Chom-
sky 1981) allow subjects to remain unexpressed, such as Italian and Hungarian.
These subjects remain arguments of the verb, and their place is taken by an
empty NP in syntactic structure. Latin allows a greater degree of empty
arguments. Argument structure can also be manipulated by lexical rules. For
example, if -able is attached to a verb, the result is an adjective with an exter-
nal theme. Williams (1981) symbolizes this with the notation in (10).

(10) -ablep E(Th) ‘externalize the Theme’

€ 2

can

If -able is attached to a verb with an external Agent and an internal theme,
such as read, Williams assumes that the theme becomes external and the agent
becomes internal. The problem with this is that it does not seem possible to
express the agent in such instances.

(11) This book is readable (*by five year olds)

An alternative interpretation is that the operation of externalizing the theme
deletes an existing external argument, so that the argument structure of
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readable is (12). Following Williams, we distinguish the external argument by
underlining, bearing in mind that such arguments are external to V one bar
(V’), not a higher projection as in Williams’s treatment.

(12) readable (Th)
a [readable book]x»
the book is [readable]p»»

Hungarian forms words with similar meaning with the suffix -hat/-het. How-
ever, this suffix can also be attached to verbs, when it simply adds the modal.
meaning ‘possible’ without changing argument structure (13). An additional
adjective-forming suffix is used to make ‘possible’ adjectives.

(13) utaz-ik ‘travels’
utaz-hat ‘can travel’

One such adjective-forming suffix is -atlan, -etlen, -talan, -telen, which has a
negative meaning. Like the other adjective-forming suffixes we have examined,
it forms words with an external theme.

(14) (a) fust-telen ‘smokeless’

(b) olvas-hat-atlan ‘illegible’

(c¢) hi-het-etlen ‘unbelievable’
I speculate that adjective forming affixes generally create words with external
theme: they either externalize an existing theme in the argument structure of
what they attach to, or supply external theme if the base has no original
argument structure. If this is true, it is not necessary to specify this as an
individual property of each adjective-forming affix.

To form positive ‘possible’ adjectives in Hungarian, the suffix -¢ -6 is used.

This suffix called the present participle suffix, is ambiguous between noun-

and adjective-former — we can say that it adds the feature [ +N]in Chomsky’s
system. If the result is a noun, it generally has an agentive meaning.

(15) Ar-6 ‘writer’

If an adjective results, the word has an external theme, as predicted.
(16) (a) olvas-hat-é ‘legible’

(b) irc-asztal ‘writing table’

(¢) eladé hdz ‘house for sale’
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However, some lexicalized nouns with this suffix also have an interpretation
with theme.

(17) (a) esd ‘rain’

(b) folyd ‘river’
4. Passive

Wasow (1977) distinguished two types of passive: the adjectival passive,
which he called lexical, and the verbal passive, which he claimed was trans-
formational. In the present theory, both are lexical. This has the advantage of
allowing both types to be derived using the same suffix, -ed in the regular
cases in English. In any theory in which the two passives are in separate com-
ponents, it is a sheer accident that they are derived with the identical suffix.
Furthermore, if the arguments of the preceding section are correct, we don’t
need to stipulate anything about the argument structure of either kind of
passive, since the principles we have developed predict it in both cases.

We consider the adjectival passive first. All we need to say is that it is
an adjective. From this it follows that it can appear in adjective positions.

(18) (a) an uninhabited island

(b) this island is uninhabited

(¢) an unpublished manuscript
And, since it is formed in the lexicon, it can take further derivation, such as
negative un-, also illustrated in (18). Finally, as an adjective, it has an external
theme and no internal arguments.! Therefore, adjectival passive can appear
with intransitive verbs as well as with transitive ones.
(19) (a) a well-travelled man

(b) an undescended testicle

Verbal passive, in English, attaches only to transitive verbs. Williams (1981)
interprets this in terms of argument structure: verbal passive consists of rule
(20).

(20) Verbal passive (Williams): Internalize the actor

Williams assumes that internal arguments appear within the maximal projec-
tion of lexical items (VP in the case of verbs, in his system, where verb is not

1 Adjectives with internal theme are the exception rather than the rule.

(i) John is fond of sherry.
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the head of S). But, if we take X-bar theory seriously, we should make use of
the differences provided by the various projections of lexical items. Adopting
Jackendoff’s analysis requires a revision of the notion ‘internal argument’ to
mean just those phrases dominated by X-one-bar. On this version, William’s
rule makes incorrect predictions. If the passive agent became an internal
argument of the verb it would be obligatory, since internal arguments of verbs
are obligatory in English. The fact that the passive agent is optional in English
suggests that it remains an external argument and that it is attached to a
higher bar level than V-one-bar. In fact, Jackendoff attaches it to V", a posi-
tion also used for clausal subjects (cf. 7b). From this point of view, verbal
passive does nothing to argument structure; its properties are derived from
independently needed principles. Chomsky (1981) argues that passive verbs
do not assign a thematic role to their subjects (call this [-T]) and do not
assign Case to their objects (call this [-A]). If a passive morpheme is attached
to a verb in thelexicon, the verb is labelled [ 4 passive] by feature percolation.
Let us assume the redundancy rule (21) for English.

(21) [+passive] — [-T, -A] (Lexical redundancy rule for English)

The structure in (22) gives a passive sentence. Since the passive verb does assign
Case to the object, this position must be empty. In order to satisfy its argument
structure, the verb kiss requires an Agent and a Theme. The theme is an inter-
nal argument in the empty NP position, coindexed with the subject. The Agent,
if expressed, appears dominated by V’’ and is thus an external argument.

(22)

Ve
St
N T
v il
AN
e AR
John; was  kissed t; by Susan
Theme Agent
Fig. 1

Further evidence that passive Agent is attached at the V"’ level in English
comes from idioms like take advaniage of. In the passive, advaniage remains
in the V’ and occurs before the by-phrase if this is present.

(23) (a) John was taken advaniage of (by Susan).
(b) *John was taken by Susan advantage of.

Exactly this ordering is predicted if advantage occurs in V' while by Susan
occurs in V”.
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Rule (21) is not universal. Latin has a class of [ +-passive, +T, +A] verbs,
the deponents, whose only peculiarity is to have passive morphology with
active meaning.

(24) Cicero sequitur Caesarem ‘Cicero follows Caesar’
(nom) +pass (acc)
i
+A

True passives in Latin are [ +passive, -T] in lexical form, and [-A] by redun-
dancy rule (25).

(25) [+passive, -T] — [-A] (lexical redundancy rule for Latin)

The structure of Latin passives is similar to English.

(26)
VIII
Al
LA
Lo T
loannes;  basiatur t; a Susanna
[+passive]
Theme Agent
Fig. 2

This analysis has interesting consequences for Hungarian, a language which
lacks verbal passive but which has numerous examples of adjectival passive.
We have already seen some examples in (14b) olvashatatlan ‘illegible’ and (14c)
hihetetlen ‘unbelievable’. These have a passive meaning without a passive
morpheme, since they are adjective formations, and we have conjectured that
adjective formation invariably gives external themes. In a similar way, adjec-
tives are formed;with the past suffix -#, such as those in (27).

(27) (a) golismert szokds ‘well-known custom’
(b) az eltlint pincér ‘the disappeared waiter’

In (27a) the [ 4 past] meaning of the affix is lost. Perhaps stative adjectives
cannot be marked for tense.
5. Inheritance of argument structure

Just as passivization does not affect argument structure, we claim that no-
minalizing a verb has no effect on argument structure in the unmarked case.
Consider Chomsky’s (1970) example in (28).
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(28) destroyv destructionnN
(Ageni, Theme) (Agent, Theme)

Feature percolation predicts that the argument structure of destroy percolates
to the noun node in destruction, since the affix -ion has no effect on argument
structure. This differs from William’s analysis, in that he does not consider the
Agent to be the external agent in nouns. This derives from his definition of
internal argument in terms of maximal projections instead of X-one-bar nodes.
Our analysis permits Agents to be external arguments of NPs, since they are
dominated by N’”’ and only elements within N’ count as internal arguments.
This makes the NPs parallel to the corresponding sentences, as Chomsky orig-
inally intended. The parallelism of the structures was first worked out by
Jackendoff (1977), however.

There are cases in which the argument structure of lexical items is changed
by morphological operations. Carlson and Roeper (1981) discuss a number of
cases of this sort. They show that non-nominal complements are generally
excluded from verbs derived by prefixation, suffixation, addition of a particle,
and compounding, in English, and they discuss this in terms of markedness.
The unmarked forms of verbs are transitive and intransitive, and these are the
forms that derived verbs take in the unmarked cases. In addition, some affixes
can impose additional restrictions within this general requirement. For exam-
ple, the prefix over- in English imposes intransitivity.

(29) eat (Agent, (Theme)) external Agent, optional Theme
over-eat (Agent) external Agent, no Theme

Here again we see a case where properties of the affix take precedence over
those of the stem.

6. Causatives

Chomsky’s (1981) analysis of causatives assumes that a causative mor-
pheme, such as -sase- in Japanese, is a lexical item which takes clausal comple-
ments. By the projection principle, then, such morphemes are united with the
base verb only by phonological interpretation. Such an analysis is precluded
in the lexical approach, which requires that all verbs be formed in the lexicon.
I will suggest a way of accounting for such structures in terms of arguments.
We will examine some simple cases first.

The English suffix -en is subcategorized to attach to adjectives and is
ambiguous between an inchoative and a causative reading.
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(30) (a) Thesauceisthick. thicka (Theme)
(b) Thesauce thickened. [[thicklen]y (Theme)
(c) Johnthickened the sauce. [[thicklen]v (Agent, Theme)

The adjective thick (30a) has an external theme, as we expect of adjectives. In
(30b) -en is attached with no change in the argument structure, resulting in an
inchoative. In (30c) the affix has added an external Agent. Since only one
argument can be external, and because the affix takes precedence over the stem,
the Agent is the external argument and the Theme is reduced to an internal
argument. We can say that -en in English optionally adds an external Agent,
with the two results we have seen.
Hungarian has two separate suffixes to fulfill these functions.

(31) (a) szabadp ‘free’ (Theme)
(b) [[szabad]ully ‘escape’ (T heme) -uly
(c) [[szabadlitly ‘liberate’ -ity (Agent)

(Agent, Theme)

Here, -ul is subcategorized to attach to adjectives? and converts them into
verbs. Similarly, -§¢ attaches to adjectives and makes verbs, but in addition
adds external Theme, with results comparable to English causative -en.

The analysis is similar for causative affixes added to verbs.

(32) (a) siet-ek ‘T hurry’ (Theme)
(b) siet-tet-ek ‘T make (them) hurry’ (Agent, Theme)

The Hungarian verb siet ‘hurry’ takes an external Theme (32a). The suffix
-tet- has an external Agent, which percolates, becoming the Agent of the whole
verb, while the original Theme becomes an internal argument, as before.

The situation is slightly more complicated in the case of the causative
affix attached to transitive verbs, but the same principles apply. The examples
in (33) are from Banhidi, J6kay, and Szabé (1965, 340).

(33) (a) A szabi-val 4j ruhdt csindl-tat-ok.
‘T have the tailor make a new suit.’

(b) Rovidre nyir-at-ta a hajdt a borbél-lyal.
‘He had the barber cut his hair short.’

2 In fact, -ul and -é¢ add to nouns also (i) and to stems that do not occur as inde-
pendent words (ii).
(i) (a) tan ‘doctrine’
(b) tanul  ‘learn’ tanulé ‘student’
(c¢) tanit ‘teach’ tanité ‘teacher’
(ii) (a) fordul ‘revolve’
(b) fordft ‘turn (something) over, translate’
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The verbs ¢sindl ‘make’ and nyir ‘cut’ have an external Agent and an internal
Theme. The suffix -(¢)ai- has an external Agent, which percolates as before,
becoming the Agent of the whole verb, and the original Theme percolates to
become the internal Theme of the whole verb. The original Agent is unable to
percolate to the mother node since the Agent of the suffix takes precedence
by the principles of feature percolation. Although the tailor in (33a) is still
understood as the Agent of the making, it is realized syntactically as an oblique
case, with the suffix -val ‘with’, indicating that is does not correspond to one
of the arguments of the verb as a whole.

7. Conclusion

In presenting this sketch of a lexical theory of morphology, I cannot hope
to have resolved all the questions that arise in this approach. Indeed, I am sure
that I have raised more questions than I have answered. A well-articulated
theory of the lexicon is necessary for any complete theory of grammar, and I
hope that I have demonstrated the viability of a lexical model of morphology
within the overall framework of the government-binding theory.
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THE POSSESSIVE IN HUNGARIAN: A PROBLEM FOR
NATURAL MORPHOLOGY

F. KIEFER

1. Natural morphology is claimed to provide a theoretical basis for the
characterization of morphological forms as being ‘natural’ (‘unmarked’) or
more or less ‘unnatural’ (‘marked’). At the same time, the theory predicts
that a ‘natural’ morphological change is always a local change from ‘more
marked’ to ‘less marked’, i.e. on at least one parameter of naturalness. In the
present paper it will be shown that the possessive forms of the Hungarian
noun seem to pose serious problems for such a theory. It will be argued that
only an approach which is much more complex than the one offered by natural
morphology to date can do justice to the facts.

2.In general, the morphological structure of the Hungarian word is
quite transparent: each morpheme can be easily identified and classified.
Take, for example, the form megrendelésekkel ‘with orders’ which has the
following. structure.

(1) meg-rend-el-és-ek-kel

perf. order suf. suf. suf. suf.
prefix stem verb. nom. numb. case

That is, the stem is rend ‘order’, from the stem one can derive the imperfective
verb rend-el which can be perfectivized by means of the prefix meg-: meg-rend-el
‘to order’. The nominalizing suffix -és turns this form into a noun: meg-rend-el-és
‘order’, the plural is formed by means of -ek, to which the case ending -kel is
added. Segmentation does not seem to pose any problems: agglutination
works as expected. Notice that each suffix represents a single grammatical
function, that is, the Hungarian word forms seem to conform to the ‘ideal’ of
‘one form — one function’. However, Hungarian is not always ‘ideal’, as we
shall see immediately.

Let us start with the ‘one possession’-forms of the Hungarian noun.
Consider
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@2y "(a:) asztal-om ‘my table’ aszal-unk “‘our table’
aszal-od ‘your table’ asztal-otok ‘your table’
asztal-a ‘his/her table’ asztal-uk ‘their table’

(b) szék-em ' “‘my chair’ szék-iimk ‘our chair’
szék-ed ‘your chair’ szék-etek ‘your chair’
szék-e ‘his/her chair’ szék-uk ‘their chair’

(c) Oszton-6m ‘my instinct’ Osztom-unk ‘our instinct’
dszton-od ‘your instinct’ Oszton-otok ‘your instinct’
oszton-e ‘his/her instinct’ oszton-itk ‘their instinct’

(d) kacsd-m ‘my duck’ kacsd-nk ‘our duck’
kacsd-d ‘your duck’ . .. “kacsd-tok ‘your duck’

-“kacsd-ja - - - ‘his/her duck® = kacsd-juk ‘their duck’

(e) kefé-m: ‘ kmy brush’ kefénk - ‘our brush’
kefé-d " ‘your brush’ kefé-tek ~ ‘your brush’
kefé-je ‘his/her brush’ kefé-guk ‘their brush’

(f) cipé-m ' ‘my shoe’ cipb-nk ‘our shoe’
cipé-d ‘your shoe’ cipb-tok ‘your shoe’
cipb-je ‘his/her shoe’ cipb-jitk ‘their shoe’

By comparing (2) (a) and (b) one can see that the possessive endings for
‘one possession’ have a back vowel and a front vowel variant. By taking (2) (c)
into consideration one can see that the front vowel variant may be rounded
or unrounded depending on the respective vowels in the stem (in fact, only the
last vowel counts). Thus, from (2) (a)—(c) the following system of possessive
endings may be gathered:

(3) Sg. 1. P. -om/-em/[-0m P.1.P. -unk/-ink
2. P. -od/-ed[-6d 2. P. -otok/-etek/-otok
3. P. -al-e 3. P. ~wk(-itk

Next, consider (2) (d)—(f). The stem in (2) (d) is kacsa, in (2) (e) kefe and in
(2) (f) cipé. A vowel lengthening rule, which is needed in Hungarian morphology
for independent reasons anyway, will lengthen the last vowel in (2) (d) and (e),
but not in (f), since ¢ipd already ends in a long vowel. The vowel lengthening
rule applies to a stem final short vowel whenever it is followed by an inflectional
suffix (case, number, etc.).l. (2) (d)—(f), then, yields the following system of
suffixes,

1 For a discussion of Hungarian phonology and morphology, cf. Vago 1980.
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4) Sg. 1. P. -m PL1.P. -nk
2. P. -d 2. P. -tok/-tek[-tok -
3. P. -ja/-je 3. P. -juk(-jik

The comparison of (3) and (4) may convince us that it is reasonable to posit
epenthetic vowels between the possessive suffixes and the stem final conso-
nants. Thus, one may argue that the vowels o, e, 6in 1. P. Sg., 2. P. Sg. and
2. P. Pl,, and the vowels u, i in 1. P. Pl. are epenthetic. Though this analysis
is not quite uncontroversial, it has been widely accepted by grammarians. Since
nothing hinges on this analysis in ‘the present paper, I am going to adopt it
without further discussion. In sum, then, we have arrived at the following
system of suffixes for the ‘one possession’-forms:

(5) ‘Sg.'1. P. -m PlL 1. P. -nk e
2. P. -d 2. P. -tok/-tek/-tok
3. P. -a/-e, -jal-je 3. P. -uk/-uk, -juk/-jak

The choice of the right suffix from the three variants in 2. P. Pl. is determined
by vowel harmony. Similarly, the choice between the back and the front
variants of 3. P. Sg. and 3. P. Pl. depends on the stem vowels. Notice that the
3. P. suffixes have two different forms: one with j and one without j. The data
considered so far would predict that the form with j occurs after stems ending
in a vowel (cf. (2) (d)—(f)), whereas the form without j appears after stems
ending in a consonant (cf. (2) (a)—(c)). Unfortunately, however, this predic-
tion is not borne out by the facts. Consider the following paradigms.

(6) (a) fold-em ‘my land’ fold-ink ‘our land’
fold-ed ‘your land’ fold-etek ‘your land’
fold-je ‘his/her land’  féld-jak ‘their land’

(b) wvad-am ‘my game’ vad-unk ‘our game’
vad-ad ‘your game’ vad-otok ‘your game’
vad-ja ‘his/her game’ vad-juk ‘their game’

In these nouns we encounter the 3. P. forms -ja/-je and -juk/-jiik instead of
the expected -a/-e, -uk/-ik. In other words, the choice between the two forms
cannot be conditioned by a simple phonological environment. Though it is
still true that the forms with j occur after stems ending in a vowel, they can also
appear after stems ending in a consonant. This leads us to the formulation of
our first problem.

Problem 1. What kind of rules govern the use of the competing suffixes in the
3. P. forms of the possessive?

Let us now turn to the ‘several possessions’ — forms of the possessive.
Consider the following paradigms.
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(7) (8) asztal-aim  ‘my tables’ asztal-aink ‘our tables’
asztal-aid ‘your tables’ asztal-aitok  ‘your tables’
asztal-ai ‘his/her tables’ asztal-aik ‘their tables’

(b) szék-eim ‘my chairs’ 8zék-eink ‘our chairs’
8zék-eid ‘your chairs’  szék-eitek ‘your chairs’
8zék-ei ‘his/her chairs’ szék-eik ‘their chairs’

(c) kaesd-im ‘my ducks’ kacsd-ink ‘our ducks’
kacsd-id ‘your ducks’ kacsd-itok ‘your ducks’
kacsd-4 ‘his/her ducks’ kacsd-ik ‘their ducks’

(d) kefé-im ‘my brushes’  kefé-ink ‘our brushes’
kefé-id ‘your brushes’ kefé-itek ‘your brushes’
kefé-i ‘his/her brushes’ kefé-ik ‘their brushes’

(e) fold-jeim ‘my lands’ fold-jeink ‘our lands’
fold-jeid ‘your lands’ fold-jeitek ‘your lands’
fold-jei ‘his/her lands’  fold-jeik ‘their lands’

(f) vad-jaim ‘my games’ vad-jaink ‘our games’
vad-jaid ‘your games’  wvad-jaitok ‘your games’
vad-jai ‘his/her games’ vad-jaik ‘their games’

Before looking more closely at the possessive suffixes it should be pointed
out that each form identifies unambiguously the number and the person of the
possessor as well as the number of the possession. It is not always clear,
however, how this is done. Let us proceed in a similar fashion as in the case of
the ‘one possession’” — forms. (7) (a)— (b) yields the following set of suffixes.

(8) Sg. 1. P. -aim|-eim PlL 1. P. -aink[-eink
2. P. -aid/-eid 2. P. -aitok/-eitek
3.P. -aif-et 3.P. -aik/-etk
From (7) (c)—(d), on the other hand, we may gather the system (9).
(9) - Sg. 1. P. -im Pl. 1. P. -ink
2.P. . -id 2. P. -itok/-itek
3. P. -1 3. P. -ik

By comparing (8) and (9) we can identify the morpheme i as the expression
of ‘plurality of possesgion’. But what about the vowels a and e in (8) which
precede i? Should they be considered epenthetic vowels? Before answering
this question let us consider (7) (e)— (f). The system of suffixes is given in (10).

(10) Sg. 1. P. -jaim/-jeim PL1.P. -jaink/-jeink
2. P. -jaid/-jeid 2. P. -jaitok/-jeitek
3. P. -jai/-jei 3. P. -jaik/-jeik
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It seems to be evident that -ja/-je cannot be considered to be epenthetic. Since
after stems ending in a consonant -ja/-je alternates with -a/-e, they should be
treated in a similar fashion. For the time being, let us adopt the following
analysis. Let us assume that both -ja/-je and -a/-e belong to the expression of
plurality of possession. That is, (11) are all forms indicating ‘several possessions’:

(11) -4
-at, -et
-jai, -jes

By adopting this analysis we get the following system of possessive suffixes for
the ‘several possessions’ — forms of the noun.

(12) Sg. 1. P. -m PlL 1. P. -nk
2. P. -d 2. P. -tok/-tek
3. P. [} 3.P. -k

As can be seen, the analysis (11) leads necessarily to the postulation of a zero-
morpheme for 3. P. Sg. in (12). Alternatively, one could assume that the forms
in (11) are ambiguous in the case of 3. P. Sg.: they may denote simultaneously
the plurality of possession and the 3. P. of the possessor.2 This is the point where
we can formulate our second problem.

Problem 2. How can the proliferation of the forms in (11) be explained ?

2. Let us first have a closer look at the question formulated as Problem 1.3

It is a widely accepted view that the forms without j are older than the
forms with j. Originally, j had a hiatus-filling function and it appeared after
noun stems ending in a vowel only (in the first place after the back vowel a, cf.
Papp 1975, 120—121). The appearance of § after consonants is a much later
development.t

Synclhronically, the situation is this:

(1) 7 appears without exception after stems ending in a vowel;

2 It is interesting to compare (5) and (12). As can be seen, the two paradigms are
not identical. The difference can easily be explained in the case of 2. P. P1. Since these
personal suffixes appear after the plural possessive morpheme only, no front-rounded
alternant can occur. In order to make (6) and (12) more alike, one could think of positing
-a/-e, -ja/-je for 3. P. Sg. and 3. P. Pl. Since, however, these segments also appear in the
1. P. and 2. P. forms of the plural possessive paradigm, such an analysis would lead to
gerious difficulties. See also note 27.

3 In the following discussion I am going to draw heavily on the material presented
in Ferenc Papp’s work on the paradigmatic system of the Hungarian noun (Papp 1975).
My indebtedness to this work will be apparent in many places of my account.

4 For some reason, § also appeared after the suffix -at at a very early date. Cf. Papp
1975, 117. 6. Cf. Papp 1975, 114 —1156. ,
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(ii) j does not occur (with some marginal exceptions) after stems ending
in one of the following consonants: ¢, cs, dzs, s, sz, z, zs and gy, 4,
ny, ty.

(iii) j occurs with varying frequency after stems ending in consonants
not mentioned under (ii). In some cases the forms with j are the only
possible ones, in other cases only the forms without j are acceptable.
And there are cases where both forms are possible.

What we have to explain are the cases (ii) and (iii). As to (ii), notice first that
the list of consonants contains all stridents and all palatals. This may suggest
that we have to do with a phonological regularity here. Unfortunately, however,
7 is not prohibited on phonological grounds. This is not only testified by the
exceptions (e.g. perepuity-ja, pitypalatly-ja, ramaty-ja, nagy-ja, sdrkdny-ja,
kocsdny-ja, angolszdsz-ja, etc.) but also by the occurrence of such forms in
child language and in connection with unusual proper names and loan words.
Some observations, however, may have some bearing on the issue at hand.

(i) From grammars of Hungarian written in the 18th or at the beginning
of the 19th century one can gather that the possessive forms -ja/-je could also
appear after palatals and stridents.’ In both cases the glide j brought about the
lengthening of the stem final consonant. For example,

(13) olaj-ja — olajja ‘oil’
bdrdny-ja — bdrdnnya ‘lam’
sas-ja — sassa ‘eagle’
perec-je — perecce ‘pretzel’
kirdly-ja — kirdllya ‘king’

Some grammarians would point out that the word final palatal or strident
‘absorbs’ the glide j. That is, an assimilation rule was posited which brought
about the gemination of the stem final consonant. It is unclear, however,
whether this assimilation rule was a phonological or a morphological rule. The
following observation shows that it might have been a phonological rule at
some point of the history of Hungarian.

(ii) The glide j is the imperative marker in verb morphology. If the verb
stem ends in a strident the imperative marker j is systematically assimilated.®
For example,

8 It is interesting to note that this lengthening rule is still operative in certain dia-
lects. In some cases it also affects stops (not only palatals and stridents) and it may also
appear before case suffixes and the plural suffix. That is, it cannot always be explained
by positing a j-assimilation rule. Cf. Imre 1971.

¢ In child language one can often observe forms such as néz-j-él ‘look’, hoz-j-dl
‘bring’. This seems to indicate that the assimilation of the imperative marker is a rule
which is acquired relatively late (at an age of about 4).
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(14) néz-§ — nézz ‘look’
vés-j — véss ‘chise]’
bongész-j — bongéssz ‘browse’
edz-j — eddz ‘harden’

This is, of course, a morphonological rule in present-day Hungarian. But it
seems to be a remnant of a more general rule which might have been opera-
tive in earlier times.

Notice, incidentally, that from about the middle of the 19th century the
assimilation {13) was no longer considered to be obligatory and Zsigmond
Simonyi’s grammar, published in 1895, qualified (18) as dialectal and no
longer possible in Standard Hungarian. Unfortunately, we don’t have any
explanation to offer for this sudden change.

The situation described in 18th century grammars may, however, help
us to understand the present situation.

As to (iii), notice that the forms with j are intuitively more ‘normal’ than
the forms without j. One could also claim that the forms with j are more
productive than the forms without j. The following arguments can be adduced
in favor of this claim.?

(1) Forms without j tend to change into forms with j and there is no
change in the opposite direction.

(2) In child language forms with j are more frequent than forms without
j. Notice that -ja/-je appears even with nouns which in Standard Hungarian
do not take these endings:

(15) asztal-ja instead of asztal-a
szék-je  instead of szék-e

Incidentally, these forms are also very frequent in certain dialects.
Furthermore, overgeneration is not rare. Children add -ja/-je even to
forms which already contain the possessive suffix -a/-e. For example,

(16) fej-e-je  ‘head-his-his’
ldb-a-ja  ‘foot-his-his’

Apparently, feje ‘his head’ and ldba ‘his foot’ have been reinterpreted as
stems.®

? For similar arguments, cf. Wurzel 1984: 72 —73. Some of the arguments, in
particular (1), (3) and (4), will turn out to be inaccurate in their present form, thus they
will have to be slightly modified later on.

8 This does not come as a surprise if we realize that children would frequently be
exposed to forms such as feje, ldba, e.g. in utterances such as Hol a ldba? ‘(Where is his
foot?’, Hol a feje? ‘Where is his head t’ (Notice the 3. P. Sg. form.)

Notice that (16) may also be taken as an evidence to the effect that -ja/-je is
earlier identified as the possessive suffix than -a/-e.

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



92 ¥. KIEFER

Finally, -ja/-je also occurs after stems ending in either a strident or a
palatal. For example,

(17) ldz-ja ‘his fever’
keksz-je ‘his cracker’

(3) Nonsense words take the possessive forms with j:

(18) tarab-ja
beded-je
(4) In general, recent borrowings receive -ja/-je. For example,
(19) szputnyik-ja ‘his sputnik’
rontgen-je ‘his X-ray’

Note also the possessive forms of the proper names in (20).

(20) Reagan-je ‘his Reagan’
Gorbacsov-ja ‘his Gorbachov’

The phenomena discussed under (1)—(4) show quite clearly that the
possessive forms with j are in a sense more productive than the corresponding
forms without j. Though we have discussed the forms of 3. P. Sg. only, the
same conclusion is valid for the forms of 3. P. Pl. as well.

So far so good. However, it is one thing to state that a certain form is
more productive than some other one and another to otfer an explanation for
this phenomenon. That is, we still have to answer the question of why the
forms with j are more productive than the forms without j. One way to answer
this question would be to say that this is so because the forms with j are per-
ceptually more salient. But what does this mean? To be sure, the suffix
contains one more segment, but if this were all we could say this would not be
much of an explanation. Notice, however, that there are a great number of
nouns in Hungarian ending in -a (18,99, of the stem nouns listed in the Hun-
garian Explaining Dictionary orin -¢ (4,39,) but there are only four nouns which
end in -ja and two nouns which end in -je (cf. Papp 1975, 128—129). Conse-
quently, it is easier to identify -ja/-je as the possessive ending than the corre-
sponding forms without j. Notice furthermore that, in general, forms with j
are ‘morphotactically’ more transparent than the corresponding forms without
4. That is, in the case of the forms with j the stem boundaries normally coincide
with a syllable boundary whereas this is not so in the case of the forms without
j. For example, the syllabic structure of asztal-a ‘his table’ and szék-e ‘his
chair’ is asz-fa-la and szé-ke, respectively, whereas that of asztal-ja and
szék-je i8 asz-tal-ja and szék-je, respectively. In other words, -ja/-je is a syllable
whereas -af-¢ is not. We will discuss ‘morphotactic transparency’ in more
detail further below.
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In sum, then, perceptual saliency has a universal aspect accountable in
terms of the number of segments and, more importantly, in terms of ‘morpho-
tactic transparency’ and a language-specific aspect which may have to do
with the over-all phonological and/or morphological structure of the language.
Perceptual saliency may thus provide at least a partial explanation for the pro-
ductivity of -ja]-je.

3. What kind of explanation has natural morphology to offer for the case
at hand?

To begin with, it should be noted that there are several variants of natural
morphology. In what follows I am going to summarize the main tenets of
the theory as presented in W. Mayerthaler’s book (cf. Mayerthaler 1981).%

It is a well-known fact that not all morphological structures are equally
widespread in natural language, that not all morphological structure are
acquired by children at the same time, that not all morphological structures
undergo language change in the same manner, that not all morphological
structures are affected by speech disorder in the same way, etc. Mayerthaler
puts forward the following hypothesis: A morphological process or a morpho-
logical structure has a high probability of being natural if (i) it is widespread
and/or (ii) it is acquired at a relatively early age and/or (iii) it is not affected
by language change or if it is brought about by language change

Instead of naturalness one could also speak of markedness. That is, one
could say that the more natural a morphological process or a morphological
structure is, the less marked it is. Naturalness or markedness constitute a scale
whose end-points are maximally natural/minimally marked and minimally
natural/maximally marked.

By defining markedness one can get at the same time a better grasp of
the concept of naturalness.

In morphology one may distinguish several types of markedness. Mayer-
thaler distinguishes the following three types: (i) markedness according to the
semantic categories involved, (ii) markedness of symbolization and (iii) derived
markedness.

Semantic markedness is based on prototypical properties of the speaker.
Let s¢m stand for ‘semantically less marked’. (21) are examples for the semantic
markedness relation.

(21) sem (subject, object)
sém (animate, inanimate)
sém (singular, plural)
sém (indicative, nonindicative)

® For additional reading, cf. Wurzel 1984, as well as Dressler, Schaner-Wolles —
Dressler and Wurzel (this volume) and the literature cited there.
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The markedness of symbolization is based on the concept of the optimal
symbolization of morphological categories. A symbolization is optimal or
maximally natural if it is constructionally iconic, uniform and transparent.
(Morphological forms often do not have the same degree of naturalness on
all the three different parameters of symbolization.) The symbolization is
constructionally iconic if the asymmetry in semantic markedness is coded
correspondingly, i.e. if the symbolization of a less marked semantic category,
too, is less marked. For example, as can be gathered from (21), subjecthood
is less marked than objecthood according to the semantic markedness rela-
tions. The morphological symbolization is constructionally iconic, if subjecthood
is symbolized in a simpler manner than objecthood. Marked symbolization can
be additive (e.g. Hung. Pl. aszal-ok) and modulative (e.g. Germ. Pl. Muiter-
Miitter). Additive coding may consist of the addition of a new segment (segmen-
tally-additive) or of the lengthening of a segment (modulative-additive, e.g. Lat.
domus — Pl. Nom. domiis). This leads to the following hierarchy of iconicity:

The symbolization is

(i) maximally iconic if it is constructionally iconic and segmentally-
additive;

(i1) less than maximally iconie if it is constructionally iconic and modu-
lative-additive;

(iii) minimally iconic if it is constructionally iconic and modulative;

(iv) noniconic if it is not constructionally iconic;

(v) countericonic if the asymmetry in semantic markedness is coded
inversely, i.e. the semantically more marked category is symbolized in a
simpler way than the semantically less marked category.

Consider, for example, the ways in which the semantic category of Plural
is symbolized in English. The symbolization boy— boy-s is maximally iconic,
that of goose—geese minimally iconic and that of sheep—sheep noniconic, and
the frequency and productivity of these plural types in English corresponds
to their respective degrees of iconicity. -

Language change, in general, consists of the reduction of markedness
of symbolization.

We can thus reformulate the notion of optimal symbolization in the
following manner. A symbolization is optimal if it is maximally iconic, uniform
and transparent. We have now to define the notions of uniformity and trans-
parency. The symbolization of a paradigm P; is uniform if it is organized
according to the principle ‘one function — one form’ otherwise it is more or
less nonuniform. A paradigm P; is transparent if it contains monofunctional
inflectional or derivational suffixes only. Both principles, the uniformity and
the transparency of symbolization, determine the direction of morphological
change. The prediction is that a morphological change will typically bring
about more uniform and more transparent symbolization. That this is not
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always what happens may have to do with the distorting effects of the other
‘components’ of grammar, especially of phonology.

On the basis of the general principles of markedness of symbolization one
may establish markedness relations of the following type.

(22) sg//Tn, (monofunctionality, polyfunctionality)
sﬁn (nonsuppletion, suppletion)
sym (unambiguous symbolization, ambiguous symbolization)
sy/”m (few allomorphs, many allomorphs)

where sim stands for ‘less marked with respect to symbolization’.

The values for derived markedness are defined by means of the sém-
and sgm-values. :

If a semantically unmarked category is symbolized in an unmarked
way, the resulting morphological form is unmarked. If the semantically un-
marked category is symbolized in a marked way, the resulting morphological
form is marked. The morphological forms of the corresponding semantically
marked categories receive the complementary values.

In sum, then, a morphological process is maximally unmarked (maxi-
mally natural) if it is maximally unmarked both with respect to semantic
markedness and the markedness of symbolization. In other cases, it is more
or less marked.

Morphological change is determined by the following theorems:

-~ 4
>m

(23) (a)
(b)

3 3
N

:77i>

where m stands for derived markedness. (23) (a) says that — provided no other
factors intervene — morphological change occurs in the direction from more
marked to less marked. That is, a natural morphological change is a change
which obeys (23) (a). The principle (23) (b) says that if there are two competing
forms in a morphological system and one form is more marked than the other,
then the less marked form will win over the more marked one.

Most basic aspeets of natural morphology are anchored in human percep-
tion. Semantically less marked categories are easier accessible for perception.
Similarly, iconicity, uniformity and transparency, too, have to do with per-
ception. The symbolization which is maximally iconie, uniform and transparent
is claimed to be the easiest to perceive. That is why the notion of maximally
unmarked is equated with the notion of maximally natural.

The theory claims to provide a universal framework for the description
of morphological forms. It is also claimed that it makes possible predictions
with respect to morphological change.
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After this brief summary of the theory of natural morphology let us
return to our main theme.

We will restrict ourselves to the 3. P. Sg. forms -a/-¢ and -ja/-je of the
possessive but similar considerations hold for the 3. P. Pl. forms as well. Let
us now examine what kind of explanation Mayerthaler’s natural morphology
can offer with respect to these two competing forms of the possessive.

It is easy to see that the possessive paradigm is maximally natural on
two out of the three parameters of symbolization: it is maximally iconic (i.e.
it is constructionally iconic and segmentally-additive) and transparent (it
contains monofunctional inflectional suffixes only). On the other hand, the
possessive paradigm is not uniform since the same function is symbolized by
means of two different forms. Consequently, the only prediction which can be
derived from Mayerthaler’s theory is that a change toward a more uniform
symbolization is very likely going to take place. That is, whenever a noun
admits both -a/-e and -ja/-je there will be a tendency either to assign different
functions to these forms or to eliminate one of these forms. This being the case,
the principle (23) (b) cannot be evoked in order to explain the morphological
change from -a/-e to -ja/-je. Nor can the theory explain why the form -ja/-je
has become more productive. We saw above that the possessive forms with
-ja/-je are widespread, they are acquired at a relatively early age and they are
gaining ground. It would thus seem that Mayerthaler’s hypothesis concerning
the naturalness of a morphological process or a morphological structure is
not what is explicated in the formal part of the theory. Of course, Mayerthaler’s
theory may still be considered as a partial explication of our intuitive under-
standing of morphological naturalness. As far as I can see, the naturalness of
a morphological structure is considered as a consequence of the theory or
something which is predicted by the theory. That is, one could stipulate that
if a morphological form is widespread, if it is acquired at a relatively early
age and if it is not affected by language change or if it is brought about by
language change, then it is expected to be unmarked. (Cf. Dressler 1985.) But
one cannot automatically reverse this prediction, i.e. it need not be true that
if a morphological form is unmarked then it should be widespread, acquired at
a relatively early age, etc.

Before proceeding it should also be noted that Mayerthaler’s theory also
fails to explain the fact that -ja/-je normally does not appear after stems
ending in a palatal or strident consonant. Thus, we have to look for a more
appropriate theory.

According to W. U. Wurzel (cf. Wurzel 1984) Mayerthaler’s theory
should be complemented by a theory of language-specific ‘normality’. He
shows that there are cases where two competing inflectional classes exhibit
different degrees of ‘normality’ but are equal with respect to naturalness. And
there are cases where the forms preferred on the basis of the naturalness
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criteria are less ‘normal’. (op. cit. 75—76) In order to decide which one of the
two competing inflectional classes is more ‘normal’, the following criteria
can be used (op. cit. 72— 73):

(i) the direction of language change,
(ii) the inflectional forms of recent borrowings,
(iii) the way in which nonsense-words are inflected,
(iv) errors made by native speakers (slips of the tongue),
(v) aphasic disturbances,
(vi) facts of language acquisition in children,
(vii) facts of foreign (second) language learning,
(viii) degrees of acceptability of ungrammatical forms.

In German, for example, the inflectional class of weak verbs is more
normal than the inflectional class of strong verbs since (i) strong verbs tend to
become weak verbs (and there is no tendency in the opposite direction), (ii)
recent borrowings are inflected according to the weak paradigm, (iii) nonsense
words, too, are inflected according to the weak paradigm, (iv) slips of the
tongue where a strong form is replaced by a weak form are more frequent
than slips of the tongue where weak forms are replaced by strong forms, (v)
in the case of aphasia the impairment of strong forms is in general more
frequent than that of weak forms, {vi) weak forms are acquired earlier than
strong forms by children, at an early age strong forms are inflected according
to the weak paradigm, (vii) the rules of constructing weak forms are acquired
earlier than the rules governing strong verbs in the case of second language
acquisition and finally (viii) to conjugate a strong verb according to the weak
paradigm is more acceptable than to conjugate a weak verb according to the
strong paradigm.

The bulk of Wurzel’s monograph is devoted to the explication of the
notion of normality and to the relationship between normality and Mayertha-
ler’s notion of naturalness. The notion of normality is explicated in terms of the
notions of the stability of inflectional classes and system congruity. An inflec-
tional system of a language is defined by a set of structural properties (‘system-
definierende Struktureigenschaften’). The various morphological forms can be
more or less congruous with these properties. System congruity is thus one
important aspect of normality.

It may be the case that a word may belong to severalinflectional classeson the
basis of its phonological and/or syntactic/semantic properties. If two or more
inflectional classes contain words which share the relevant phonological and/or
syntactic/semantic properties, the competing inflectional classes may be called
complementary inflectional classes. An inflectional class is stable if it does not
have any complementary inflectional class (or if its complementary inflectional
classes contain fewer elements). Definitions are also given for the notions of
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instable inflectional class and the inflectional class which is neutral with respect
to stability (op. cit. 129—130).

Wurzel makes a distinction between normality and productivity (op.
cit. 153—162).10

The criteria which Wurzel makes use of in order to find out which
inflectional class is more normal are very much like the criteria we have been
using when we described the difference between the two possessive forms in
Hungarian. It was on the basis of these criteria that we claimed that the
forms with § are more productive than those without j. Since Wurzel’s notion
of normality seems to coincide with what we have called productivity in the
present paper, onemight expect that theproductivity of -ja/-je, too, is explicable
in terms of system congruity and the stability of inflectional classes. However,
the two possessive forms in Hungarian do not belong to two different inflection-
al classes and both are perfectly congruous with the defining properties of
Hungarian noun morphology.

It follows, then, that Wurzel’s account of normality in terms of system
congruity and the stability of inflectional classes can only be a partial expli-
cation of the notion of normality. It definitely fails to explain the difference
between the two possessive forms in Hungarian. This does not affect Wurzel’s
main claim concerning the importance of system congruity and the stability of
inflectional classes in the account of morphological naturalness. It remains
true that Mayerthaler’s theory of morphological naturalness is not sufficient,
it has to be complemented by considerations concerning language-specific
normality.

Let us now return to the problem of ‘morphotactic transparency’.
W. U. Dressler has argued in a number of papers that the identificability of
morphemes is easiest, if they are morphotactically transparent. (Cf. Dressler
1982, 1985, Schaner—Wolles—Dressler, this volume.) Morphotactic trans-
parency is a matter of degree. We have to do with total morphotactic trans-
parency if no phonological or morphonological rules intervene (e.g. small-ness).
There is no morphotactic transparency in the case of suppletion (e.g. bud —
worse). If phonological rules of resyllabification apply, we still have a high
degree of morphotactic transparency but it is lower than in the case of total
morphotactic transparency. A simplified form of the universal scale of morpho-
tactic transparency is depicted in Fig. 1. in Schaner—Wolles—Dressler, this
volume. The authors point out that psycholinguistic tests have established a
direct correlation between degree of morphotactic transparency and speed of
production.

Now, it would seem that Dressler’s theory is capable of providing a partial
explanation for the behavior of -a/-e and -ja/-je.

10 This distinction need not concern us here, however.
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As was already noted above, -ja/-je is a syllable whereas -a/-¢ is not. If
we add -ja/-je to the nominal stem no resyllabification is required whereas
resyllabification has to apply if -a/-e is appended to the stem. That is, possessive
forms with -ja/-je are morphotactically totally transparent whereas possessive
forms with -a/-e exhibit a lesser degree of morphotactic transparency. A natural
morphological change on the parameter of morphotactic transparency would
be a change which leads to an increase of transparency. Dressler’s theory thus
predicts the spreading of -ja -je. But it also predicts why -ja -je normally
does not appear after stem final consonants which are palatal. Because of the
assimilation of j, the syllable boundary between the stem and the possessive
suffix would be blurred: bdrdny + ja would become bdrdnnya and kirdly -
ja would become kirdllya where nny, lly stand for geminate consonants.

The situation is more complex in the case of stems endings in a strident.
Though, as we saw above, one can posit a j-assimilation rule in this case, too,
at some point in the development of Hungarian. But we have no direct evidence
that this assimilation rule is operative in present-day Hungarian. Yet we
may assume that such a rule would become applicable as soon as we would
begin using -ja/-je after stems ending in a consonant which is strident. (Recall
the discussion above.) Consequently, what has been said with respect to stems
ending in a palatal applies with equal force in the case of stems ending in a
strident. In both cases -ja/-je cannot increase morphotactic transparency.

In sum, then, the change from -a/-e to -ja/-je leads to a higher degree of
morphotactic transparency, provided that the other parameters which deter-
mine morphological naturalness remain unchanged. No doubt, this is a great
advantage. The only disadvantage is that the word becomes longer. But it
becomes longer by one phoneme and not by one syllable. This is important
since it is the syllable (rather than the phoneme) that plays a decisive role in
perception.

All seems to be satisfactory. However, there are still quite a few important
problems in connection with the behavior of the possessive suffixes that remain
unresolved.

4. What kind of principles will then govern the behavior of -a/-e and
-jaf-je?

I pointed out above that the forms with 4, in general, do not occur in
cases when the stem ends in a strident or a palatal. I also mentioned that the
forms with j occur with varying frequency after stems ending in a consonant
which is nonstrident or nonpalatal. In some cases, the forms with j are the only
possible ones, while in other cases only the forms without j are acceptable.
And there are also cases where both forms are admitted.

It should be made clear that no simple explanation will do justice to the
facts. Apparently, there are several, often conflicting, principles at work here,
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some of which are poorly understood at this moment. Therefore, everything
which I am going to say should be considered but as a very tentative proposal
toward a complex explanation.

To begin with, let us distinguish two cases: (i) the noun has only one
option: it takes either -a/-e or -ja/-je, (ii) the noun has two possibilities: it may
take -a/-e, but it may also take -ja/-je. Of course, both groups contain nouns
ending in a nonstrident and nonpalatal consonant only.

As to group (i), notice first that stems ending in a consonant cluster all
take -ja/-je with very few exceptions.!! For example, barack-ja ‘his apricot’,
galamb-ja ‘his dove’, kert-je ‘his garden’, csont-ja ‘his bone’, hang-ja ‘his voice’,
fdnk-ja ‘his doughnut’, gond-ja ‘his trouble’, etc. In most cases, the second
consonant of these clusters is a stop. The most frequent consonant clusters in
stem final position are (with decreasing frequency): nf (33), ng (30), szt (25),
rt (22), nd (17), rd (15), nk (15), st (8), etc. The numbers in parentheses indicate
the number of nominal stems ending in the cluster in question (only stem
nouns have been considered for the count). The appearance of -ja/je after stem
final consonant clusters can in part be explained on historical grounds. Such
clusters are results of later developments in Hungarian or have arisen through
borrowings. It is symptomatic that rare consonant clusters occur in loan
words only. Consider, for example, Im which appears in film only, or 7l which
is the stem final cluster of only one noun: gérl ‘girl’, or rm which occurs in the
nouns alarm, farm and reform, or ft which occurs in the following five nouns:

kuncsaft from Germ. ‘Kundschaft’ — ‘customers’, lift ‘lift, elevator’, faft from
German ‘Taft’ — ‘taffeta’, szaft from German ‘Saft’ — ‘juice’ and seft from
German ‘Geschift’ — ‘business’.

In addition to some sporadic exceptions to the general rule, nominal
stems ending in the cluster Cv are ‘regular exceptions’: terv-e ‘his plan’, érv-e
‘his argument’, kedv-e ‘his temper, desire’, nyelv-e ‘his language, tongue’,
konyv-e ‘his book’, ete. There is only one noun ending in Cv which may take -je,
though the preferred possessive ending is -e.: konzerv-e or konzerv-je ‘his con-
serve, canned food’. Some of the nouns in Cv belong to the oldest layer of the
Hungarian word-stock, others are neologisms.?

The explanation of the distribution of the possessive suffixes after stem
final consonant clusters seems to be quite straightforward. The forms barack-ja,
galamb-ja, kert-je, fdnk-ja are morphotactically more transparent than the

U Notice that the morphological change which has led to this (morphophonemic)
rule is not quite terminated as yet. A number of nouns would still admit -a/-e as the
second, somewhat archaic, alternant.

According to the Explaining Dictionary of Hungarian (published in the early
sixties) the nouns fold ‘earth’ and rend ‘order’ had two alternants when the dictionary
was compiled. In present-day Hungarian, however, only the forms with j are possible.
Most of the exceptions may take the same course.

12 The segment v has been identified as a once productive derivational suffix. Cf. the
discussion of derivational suffixes below.

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



THE POSSESSIVE IN HUNGARIAN 101

corresponding forms with -a/-e: barac-ka, galam-ba, ker-te, fdn-ka where the
last syllable is no longer identical with the possessive suffix. Furthermore, the
stem boundary does not coincide with a syllable boundary.1?

On the other hand, the syllabification of nouns ending in Cv assigns
v to the last syllable if the possessive suffix is added to them: ter-ve, ér-ve,
ked-ve, ete. If we were to choose -ja/-je instead of -a/-e, this would not change
syllabification: ter-vje, ér-vje, ked-vje, ete. That is, -ja/-je cannot bring about
a higher degree of morphotactic transparency in the case of nouns ending in
Cv. 4

With respect to nouns ending in a consonant cluster we may thus set up
the following rule:

(24) C,C, #
g—1j | |+ 8. Person ——
+ Possessive

Condition: C, 5= C, and C, 5¢ v

It should be made clear that morphotactic transparency does not by
itself provide a sufficient explanation for rule (24). Recall that the principle of
morphotactic transparency may also be invoked in the case of nouns ending
in a single consonant. Thus, asztal-ja is more transparent than asztal-a, szék-je
is more transparent than szék-e. Yet the forms with -a/-e are more usual, though
it is still true that an increasing number of nouns show alternate forms with
-ja/-je. The important point is that, in general, -a/-e does not disappear in this
case. That is, a morphotactically less transparent form will coexist with a
morphotactically totally transparent form. This, of course, cannot be deduced
from Dressler’s theory.

Let us return to rule (24), however. Notice that this rule seems to be due
to certain language-specific factors in addition to the universal principle of
morphotactic transparency. Recall that stem final consonant clusters are either
later developments in Hungarian or have arisen through borrowings. Con-
sequently, stem final consonant clusters are often felt to be alien to the phono-
tactic structure of Hungarian. Also, nouns ending in a consonant cluster are
relatively rare. Out of approximately 1900 stem nouns of the Explaining
Dictionary of Hungarian, approximately only 220 end in a consonant cluster.
Apparently, a higher degree of morphotactic transparency is required in these
cases. In addition, loan words receive the suffix -ja/-je according to rule (27).

13 Notice that morphotactic transparency is weakened by an assimilation rule
which softens dental stops before j. This assimilation rule yields the syllabification
ker-tye, cson-tya, ete., i.e. we again end up with less transparent forms.

14 It should also be noted that the syllable-initial cluster vj is also phonotactically
marked in Hungarian. There is no morpheme which would begin with such a cluster.

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



102 S F. KXIEFER

(See below.) At least these factors seem to have furthered the emergence of
rule (24).

It is easy to see that the first condition in (24) can be dropped. There are
cca. 110 stem nouns in Hungarian which end in a geminate consonant (in
decreasing order of frequency: it, kk, I, pp, ff, nn). Most of them are relatively
recent borrowings and they all take -ja/-je except for a small number of words
which belong to the oldest layer of the Hungarian word-stock. Let me illustrate
this situation on the stem nouns ending in lI. Among the loan words we find
futball ‘football’, modell ‘model’, akvarell ‘water-color, aquarelle’, bagatell
‘trifle, bagatelle’, drill ‘drill’, idill ‘idyll’, etc. These nouns take the possessive
form with j. Again, futball-ja (fut-ball-ja) is morphotactically more transparent
than futball-a (fut-bal-la) and drill-je is morphotactically more transparent
than drill-e (dril-le). On the other hand, there are a few nouns ending in U
wich are of Finno-Ugric origin and take the possessive without j, e.g. dll
‘chin’, mell ‘chest, breast’, vdll ‘shoulder’. They may be considered as exceptions
to the general rule.

The revised rule is given under (25).

(25) CC, #
g—3j [ | + 3. Person -
+ Possessive

Condition: C, == v.

Taking together the two groups one can still say that the number of stem
nouns ending in CC is small, it makes up only 17.39%, of all the stem nouns.1®
In general, I do not see any essential difference between the behavior of nouns
ending in a consonant cluster and nouns ending in a geminate consonant.
The language-specific factors which render the possessive suffix -ja/-je more
favorable than the possessive suffix -a/-e are equally valid for geminate con-
sonants.

Notice that rule (25) has the status of a morphonological rule in present-
day Hungarian.

15 The disproportion becomes even more apparent if the total number of nouns is
considered. Out of 58 000 nouns, only 6.9%, end in CC.

Notice that some nouns in Hungarian have two alternant stems, e.g. bokor-bokr
‘bush’, titok-titk ‘secret’, fejedelem-fejedelm ‘prince’, ijedelem-ijedelm ‘fright, scare’. That
is, one stem ends in CVC, the other in CC. Noun stems ending in CC which have an alter-
nant stem ending in CVC are systematic exceptions to (25). These exceptions can however
be explained by invoking the principles of morphotactic transparency and the phono-
tactic rules of Hungarian. Compare the following syllabifications: tit-ka — tit-kja, bok-
ra — bok-rja, fejedel-me — fejedel-mje, tjedel-me — ijedel-mje. In general, with respect to
morphotactic transparency nothing is gained by using the forms with j. In addition,
in certain cases the CC syllable onset is phonotactically impossible in Hungarian, e.g. 7§
as in bok-rja.
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The second observation concerns recent borrowings. We already pointed
out when discussing the productivity of -ja/-je that new loan-words tend to
opt for -ja/-je. Here are some further examples: radar-ja, chip-je, klaun-ja ‘his
clown’, gap-je, dizel-je. In quite a few cases, however, even recent borrowings take
-af-e instead of -ja/-je. For example, tranzisztor-a ‘his transistor’, receptor-a,
teleprompter-e, videorekorder-e, denotditum-a, implikdtum-a, linzer-e, broiler-e,
poszter-e ‘his poster’, etc.’® How can this be explained? Notice that nouns
ending in -tor, -ter, -er, -um which were borrowed earlier, in general, take
-a/-e. It should be added that the endings -(C)Vr and -um are not infrequent.
Consider, for example, szendfor-a ‘his senator’, imperdtor-a, kurdfor-a ‘his
curator’, generdtor-a, faktor-a, lektor-a, miniszter-e ‘his minister’, magiszter-e
‘his magister’, mester-e ‘his master’, gengszter-e ‘his gangster’, sldger-e ‘his hit’,
néger-e ‘his negro’, pdker-e ‘his poker’, studium-a ‘his study’, jubileum-a ‘his
jubilee’, épium-a ‘his opium’, kritérium-a ‘his criterion’, etc.

If -a/-e is more or less well established after a certain ending, this may
affect the choice between the two options for the possessive in the case of a
new loan word with the same ending. We may call this influence ‘analogical
pressure’.

The above observations can be formulated more precisely in the following
manner. Let W be a class of nouns characterized by the ending E (E is, roughly
speaking, the last syllable of the noun stem). Let us further assume that itisa
characteristic feature of the nouns in W that they take -a/-e. The class W is a
subset of the lexicon L of Hungarian. Let w be a new loan word with the
ending E.

(26) In virtue of the analogical pressure from
W w receives the suffix -a/e.

Let us characterize new loan words with the feature [ + Foreign]. In spite
of (26) it remains true that, in general, new loan words receive the suffix
-ja/-je. This rule is formulated under (27).

(27) +Foreign
g—j | | +8. Person | ————-—
+-Possessive

As we saw above, rule (27) may get into conflict with rule (26). In general, (26)
wins over (27). But the conflict may produce vacillating forms as well. The
conflict between (26) and (27) explains thus forms such as kdder-e/-je ‘his
cadre’, fidker -e/-je ‘his carriage’, zeller -e/-je ‘his celery’, vektor -a/-ja, piktor -a/-ja

1 Tt should be noted that uncertainties and fluctuations are not infrequent in
these cases.
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‘painter’, monitor -a/-ja, liter -je/-e, krdter -e[-je, partner -e/-je, mizeum -a/-ja,
petréleum -a/-ja, prémium -a/-ja, etc.?

If a foreign noun falls within the scope of rule (26), the native speaker of
Hungarian will often feel unsure whether to follow (26) or (27). Consequently,
in addition to the variation accepted in standard Hungarian, there will be
much individual variation as well, which is, of course, not recorded in a dic-
tionary.

Our next observation concerns derivational suffixes. It has been noticed
that -ja/-je does not occur after certain derivational suffixes whereas other
derivational suffixes seem to require -ja/-je.’® Thus, for example, -ja/-je does
not appear after the suffix -sdg/-ség: szabadsdg-a ‘his freedom’, nyugodtsdg-a
‘his calm’, szépség-e ‘his beauty’, jdsdg-a ‘his goodness’, etc. On the other hand,
the derivational suffix -dék requires -a/-¢, in a few cases it may also take -ja/-je.
For example, haladék-a ‘his respite’, csapadék-a ‘its precipitation’ but szaka-
dék-a/-ja ‘its precipice’, folyadék-jala ‘its liquid’, etc. The suffix -hatnék/-hetnék
always requires -ja/-je: jdtszhatnék-ja (van) ‘he has the desire to play’, sirhat-
nék-ja (van) ‘he has the desire to cry’, szérakozhatinék-ja (van) ‘he has the desire
to amuse himself’, etc.

Though the facts are not always clear it would seem that the distribution
of -a/-e and -ja/-je after derivational suffixes can be accounted for by means of
the following principles.

Notice first that -sdg/-ség is a fully productive and very frequent deriva-
tional suffix. In addition, the words ending in -sdg/-ség have a transparent
morphological structure. On the other hand, the derivational suffix -dék is no
longer productive and most words ending in -dék are no longer morphologically
transparent, they are often considered to be morphologically noncomplex, i.e.
stem nouns by native speakers.”® The fact that a derivational suffix is not
productive may frequently be taken as an indication to the effect that the
word in which it occurs belongs to a relatively old layer of the Hungarian
word-stock. Finally, with respect to the derivational suffix -hatnék/-hetnék, it

17 The order in which the alternant suffixes are given indicates the order of prefer-
ence here and in the following discussion. The second alternant is often considered
archaic or dialectal or less frequent.

Notice that the conflict between (27) and (26) provides an explanation for the
appearance of two alternant suffixes after konzerv discussed in connection with the stem
ending -Cv. The word konzerv ‘canned food’ is the only recent loan word in this class.
Because of (26), it receives the suffix -e, at the same time, however, it is also affected by
(27), which results in the suffix -je.

Incidentally, analogical pressure may be so strong that it causes rule-like behavior.
That is why, in fact, we have actually referred to analogical pressure as a rule.

18 Cf. Papp 1975, 136 —139. The obsolete derivational endings mentioned by Papp
(-ang, -dng, -ing, -dnk) fall within the domain of rule (25). Consequently, they will take
-ja/-je instead of -a/-e.

12 There are almost 1500 nouns in Hungarian which end in -sdg/-ség and only 80
nouns ending in -dék. Most unproductive derivational suffixes appear in a rather small
class of nouns only.
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should be noted that it is a recent derivational suffix which has developed from
the homophonous verb form: jdtszhatnék means ‘I could play’, the verbal stem
is jdtsz ‘play’, -hat is the possibility suffix ‘can, may’, -né is the conditional
suffix and -k is the 1. Person Sg suffix. The situation is similar with strhatnék
‘T could ery’ and szérakozhatnék ‘I could amuse myself’. Thus, the 1. Person
conditional-potential form of the verb functions as a noun if it receives the
possessive endings -om/-em, -od/-ed, -ja/-je, etc.

When the suffix -sdg/-ség developed, the usual form of the possessive
was -a/-¢. Because of the analogical pressure of the class of nouns in -sdg/-ség
new derivatives in -sdg/-ség, too, received -a/-e. And this was true even at the
time when the forms -ja/-je were gaining ground. The analogical pressure was
reinforced by the transparency and the frequency of the derivatives in -sdg/-ség.
The analogical pressure is the more powerful, the more members the class that
constitutes the source of this pressure contains.

Let D be a derivational suffix with a relatively old history. Furthermore,
let us assume that D is productive. It will be taken for granted throughout the
discussion that D is a suffix whose output is a noun. The following rule holds:

(28) If a noun ends in D, it requires the
possessive form -a/-e.

Next, consider the derivational suffix -hatnék/-hetnék. The suffix is
quite recent and it requires -ja/-je. It can be added to practically any verb-stem.
It is evident that no analogical pressure can be at work here. The fact that
-ja/-je is the productive suffix if no analogical effect intervenes may explain
the appearance of this suffix after -hatnék/-hetnék. It should also be noted,
however, that in the present case a verb form (and a rather complex one) is
turned into a noun. I will have to say more about such cases below.

Let D* stand for a recently developed derivational suffix. The following
is valid.

(29) If a noun ends in D*, it requires the
possessive form -ja/-je.

In fact, -sdg/-ség and -hatnék|-hetnék are the only fully productive
nominal suffixes in present-day Hungarian. What about the rest, then?

Most of the non-productive derivational suffixes belong to the old
layer of Hungarian (some of them were coined during the language reforming
movement at the end of the 18th and at the beginning of the 19th century).
Quite a few of them had already been obsolete when the forms with j§ were
gaining ground. Thus, the usual form of the possessive is -a/-e after any deriva-
tional suffix independently of productivity and independently of the number
of nouns in which they appear. On the other hand, the productivity of j leads
to alternative forms with j in quite a few cases. With some derivational suffixes
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such alternatives are more frequent, with others less frequent. It should also
be noted that, in general, each non-productive derivational suffix defines a
relatively small class of nouns.

Let D** be a non-productive derivational suffix. The following rule
holds.

(30) If a noun ends in D**, the usual form of the possessive is -a/-e¢ but
alternative forms with -ja/-je, too, are tolerated in many cases.

Because of the productivity of the forms with j it can be predicted that
the number of alternative forms with j will gaining ground in the case of
D+ +, This prediction is very clearly borne out by the facts.

In Hungarian adjectives, too, can be used as nouns. In that case they are
inflected as nouns. It is a general rule that adjectives, if used as nouns, receive
-ja/-je. For example, kék-je ‘its blue’, jézan-ja ‘its sober’, idegen-je ‘its stranger’,
kovér-je ‘its fat’. Nominal inflections can also be added to comparative forms:
szebb-je ‘its nicer/finer’, jobb-ja ‘its better’, boldogabb-ja ‘its happier’, etc. and to
derived adjectives: boldogtalan-ja ‘its unhappy’, halhatatlan-ja ‘its immortal’,
nincstelen-je ‘its poverty-stricken’, etc.2® Some pronouns and numerals, too,
can function as nouns and in that case they will take -ja/-je in the 3. Person
possessive: ilyen-je ‘his such’, ‘such a one of his’ 6f-je ‘his five’ ‘five of it’,
hat-ja ‘his six’, ‘six of it’, etc. Thus, the following rule seems to be valid.

(31) If a nonnoun is used as a noun, it receives the suffix -ja/-je.

Notice that (31) covers rule (29) since -hatnék/-hetnék is the only produc-
tive nominal derivational suffix of recent origin in Hungarian which is identical
to the 1. Person conditional-potential suffix of verbs. In view of the fact that
there are quite a few derived adjectives and some of the adjectival derivational
suffixes are highly productive, a conflict may arise between (31) and (28). This
is the case with the privative suffix -talan/-telen, -(a)tlan/-(e)tlen. This is a
productive suffix with an old history. According to (28), the usual form of the
possessive suffix is -a/-e. On the other hand, the privative suffix is an adjectival
suffix, its output is an adjective. Thus, according to (31), adjectives derived by
means of the privative suffix receive -ja/-je. In the case of such a conflict, if no
disturbing factors intervene, words with two alternatives will not be rare.
Moreover, some words will obey rule (29), others rule (31). Since the privative
suffix has six allomorphs, the distribution of -a/-e and -ja/-je may also vary
according to this parameter.?!

20 Notice that the comparative forms are covered by rule (25) because of the word
final cluster -bb. The same holds true of the past participle forms which end in Ct.

2t According to Papp’s data gathered on the basis of the Explaining Dictionary,
the distribution of -a/-¢ and -ja/-je among the allomorphs of the privation suffix is as
follows: -talan 0/15/0, -atlan 3/13/4, -tlan 1,;2/1, -telen 1/13/1, -etlen 14/3/5, -tlen 4/3/2,
where the first number indicates the number of forms with -a/-e, the second the number
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Let us now return to the question of the productivity of the suffix
-ja/-je for a moment. In Section 2. we adduced a number of arguments in order
to show that -ja/-je is more natural on the universal transparency parameter
and thus generally more productive. The facts presented in Section 3. pertain
to the domain of language-specific normality. It remains true that (i) there
are changes in the direction of -a/-e — -ja/-je and there are no changes in the
opposite direction, (ii) in child language possessive forms with j are earlier
identified than those without j. As to nonsense words, however, it should be
made clear that as soon as a nonsense word ends in -sdg/-ség, for example, it
will receive -a/-e rather than -ja/-je, e.g. tarabsdg-a, bedegség-e. The same holds
true for endings such as -for, -um, etc., e.g. gdrium-a, gdréor-a. Notice also the
possessive forms of the recent borrowings such as dezigndtor-a, karburdtor-a,
kalkuldtor-a, kalcium-a, grémium-a, iridium-a, etc. Nonsense words with
non-productive derivational suffixes vacillate, as expected, according to the
native speaker’s judgements, e.g. laradék-ja/-a, bededék-je/e. i.e., if nonsense
words can be assigned to classes relevant for the choice between -a/-e and
-ja/-je, then this assignment determines the choice.

We have to conclude, then, that both -ja/-je and -a/-e are productive
within their respective domains and it is not very likely that, in the foreseeable
future, -ja/-je will completely supersede -a/-e in spite of the change -a/-e — -ja/-
je. This change is restricted in many ways, as we saw above. Moreover, there
are other changes which are impeding the change -a/-e — -ja/-je. These changes
can be subsumed under the cover term ‘semantic change’. Two of these changes
are particularly interesting. The first one has to do with homonyms, the second
one with the semantic differentiation of the possessive relation.

Let H, and H, be two homonyms. Let us further assume that H, and H,
can take both -a/-¢ and -ja/-je, that is, neither of the two forms is excluded on
the basis of the principles discussed above. The following rule holds.

(32) There is a marked tendency for one of the homonyms, say H,, to
take the possessive suffix -a/-e and for the other, say, H,, to take the
possessive suffix -ja/-je.

The number of ‘lexicalized’ examples is legion. Compare, vég-e ‘its end’ — wvég-je
‘its roll/bolt (of cloth)’, szak-a ‘its period, stage’ — szak-ja ‘his major (at
university)’, kar-a ‘its faculty’ — kar-ja ‘his arm’, dr-a ‘its price’ — dr-ja ‘its
current/stream’, etc. This semantic differentiation, too, is a productive process.
Here are some examples where the tendency is clearly felt, though the difference

of forms with -ja/-je, and the third the number of forms with vacillating suffixes. The
disproportion between the distribution after -atlun and -etlen is particularly striking. Al-
though this disproportion may reflect a certain stage in the morphological change, it is
no longer true. In the majority of cases, vacillating forms have developed and more forms
take only -ja/-je.
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is not as yet clearly established: paradicsom-a/-ja ‘his tomato’ — paradicsom-
ja/-a ‘his paradise’, tor-a ‘its thorax/corselet’ — tor-ja/-a ‘his feast’, boszton-a/-ja
‘his game of cards’ — boszton-ja ‘his dance’. Notice that the noun paradicsom
may take in both cases either -a or -ja but there is a clear tendency to prefer
-a if what is meant is ‘tomato’ and -ja if it is ‘paradise’. In the case of -for both
suffixes are possible if the word means ‘feast’. The preferred suffix is -ja. The
example with boszton shows clearly that the tendency of semantic differentia-
tion can be observed in the case of recent loan words as well.

In cases where the semantic differentiation is well established the suffix
-a/-e cannot be replaced by -ja/-je (and vice versa) without change of meaning.
The possessive suffixes have acquired an additional semantic function.

The second case of semantic differentiation has to do with the habeo-
relations. Tt is well known that have can be used to express a large number of
semantic relations. In Hungarian there is no corresponding verb, the habeo-
relations are expressed by means of the verb wan ‘be’, the dative of the
possessor and the possessive ending suffix of the possession, e.g. Péternek van
autdja ‘Peter (Dat.) is car-his’ (= ‘Peter has a car’). In general, the suffix
-jaf-je can be used to render conspicuous the relation of real possession whereas
the other habeo-relations are indicated by means of the suffix -a/-e. For ex-
ample, anyag-a ‘its material’ as in ‘the material of the costume’ and anyag-ja
‘his material’ as in the merchant’s material’. Similarly, one can expressthat the
house has no windows with ablak-a or that the carpenter has no windows with
ablak-ja. This is a distinction which has not been recorded in dictionaries as
yet but it has been noticed by several grammarians.2 The distinction is
gaining ground and it can often be encountered in everyday talk. Of course,
only words which can take either possessive suffix may develop such a se-
mantic differentiation.

Let W be a noun which may occur with either possessive suffix. The
following observation is valid.

(33) There is a marked tendency to use -ja/-je in order to express real
possession and -a/-e in order to express other kabeo-relations.

This difference is not fully grammaticalized as yet. That is, one can use in-
variably -a/-e or, alternatively, -ja/-je without thereby affecting meaning.
This is a distinction in statu nascendi and if nothing unforeseen happens it may
very well become grammaticalized in the not too remote future.

This brings us to the end of the discussion of the distribution of -a/-e and
-ja/-je. To be sure, much more could have been said about this topic. The

2 Cf. Papp 1975, 146.

Semantic differentiation is an almost commonplace phenomenon in word forma-
tion and itis quite common in languages which exhibit derivational suffixes with similar
meanings, but it seems to be less common in inflectional morphology.
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pertinent literature abounds in minute observations.?* In this paper I have
confined myself to the discussion of what I thought were the most important
rules governing the distribution of the two competing possessive suffixes. In
spite of the almost complete neglect of the small details the picture we have got
is still rather complicated. We have arrived at the following rules:

(i) -ja/-je appears after stem final consonant clusters (including gemi-
nates) except if the last consonant is v (cf. (25));
(ii) -ja/-je appears in loan words (cf. (27));
(iii) -ja/-je appears in the case when a non-noun is used as a noun (cf.
(31));
(iv) -ja/-je appears after productive derivational suffixes of recent
origin (cf. (29)); .
(v) -a/-e appears if analogical pressure is at work (cf. (26));
(vi) -af-e appears after productive derivational suffixes which belong to
the old layer (cf. (28)).
(vii) -a/-e appears if the stem final consonant is strident or palatal.

Recall that (vii) can be accounted for by means of the universal principles
of morphotactic transparency. It has the status of a morphonological con-
dition in present-day Hungarian. The principles of morphotactic transparency
can also be invoked in the case of (i), though a full explanation calls for lan-
guage specific considerations as well. In particular, universal principles cannot
explain why (i) has developed into a morphophonemic rule in present-day
Hungarian. In this respect, (i), as we saw above, receives support from (ii).

We have already seen that (iii) covers (iv), consequently the latter rule
can be dispensed with. Furthermore, it is easy to see that analogical pressure
is at work in the case of (vi) as well, that is, rule (vi} is covered by rule (v) if the
latter is changed slightly .2 This leaves us with rules (i)—(iii) and (v). Rule (i) is
a morphophonemic rule with only a small number of exceptions. Conflict
may thus arise between rules (ii) and (v) only. In the case of conflict, alternant
forms may come into existence. If, however, (v) is strong enough, i.e. if it is a
‘real’ rule, it wins over (ii).

The question may be raised as to whether the rules (i) —(iii) have anything
in common. One might claim, for example, that the function of the possessive
forms with j is to mark off an unusual nominal stem. A nominal stem is unusual
if it ends in a consonant cluster or if it is a loan word or if the stem is nonnomi-
nal. The problem is, however, that stems ending in a consonant cluster are not
felt to be unusual by native speakers in spite of the fact that they are less

3 Papp’s work provides an overview of the main findings. See, in particular Papp
1975, 116 —119, 128—163.

# That is, instead of saying that w is a recent loan word, we have to say that w
stands for a neologism with the ending E.
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frequent than stems ending in a single consonant or in a vowel. To be sure,
they might have been unusual when they came into existence but they are no
longer exceptional. Notice furthermore that (i) has developed into a morpho-
phonemic rule in Hungarian. As to (ii), recall that (v) may often override (ii).
In other cases alternant forms may develop. Finally, in the case of (iii) -ja/-je
has assumed a particular function. In sum, then, it would not make much sense
to claim that the rules (i)—(iii) can be reduced to a single principle.?

The above conclusion is further corroborated by the fact that (i), at least
in part, is a consequence of a universal morphological principle, whereas (ii)
and (iii) are language-specific rules. Perhaps, a common explanation could be
found for these latter rules though I am sceptical.

In spite of the fact that both -ja/-je and -a/-e are productive it remains
true that -ja/-je is more productive than -a/-e. Alternative forms with -ja/-je
are gaining ground in cases which are not excluded by rules (vii) and (v).
Further development which can be predicted on the basis of the available data
can be summarized as follows.

(i) The presence of alternant forms leads to greater idiolectal variation.
(ii) -a/-e first becomes archaic and then slowly disappears.
(iii) The two possessive forms are exploited for semantic differentiation
(distinction between homonyms, distinction between real possession
and other habeo-relations, etc.).®

It should be noted that (ii) and (iii) are in full accordance with the
principle ‘one function — one form’ cherished by natural morphologists
because they ensure the uniformity of symbolization. It would seem, however,
that the theory predicts (ii) rather than (iii) (or both) because of the fact that
-ja/-je is more productive than -a/-e.

5. Next, we are going to turn to Problem 2, i.e. to the discussion of the
plural possessive paradigms. By comparing the various plural possessive

2 Thus, for example, Papp claims that -ja/-je has the function to mark off the
nominal stem (he uses a somewhat broader term which he calls ‘base’). However, as I
have tried to show, there are two types of principles at work here. The universal principle,
that of morphotactic transparency, has to do with both the ‘base’ and the suffixes. The
language-specific principles, on the other hand, can hardly be brought under the heading
of a single principle, as pointed out above.

26 There is a further semantic distinction which T have not discussed in the present
paper. In a way it cuts across the two types of semantic differentiation: it concerns
homonyms where one homonym receives -a/-¢ and the other -ja/-je. At the same time,
however, there is a further distinction: the thing which can be possessed receives 7n/ 7e
(concrete noun) and the abstract noun recelves -a/ e. For example, jdték-ja ‘his toy’
jaték-a ‘his play’, #jsdg-ja ‘his newspaper’ — #jsdg-a ‘his news’. Cf. Vago 1980: 104.

In the discussion of homonyms I have tacitly assumed that there are only two
homonyms. What happens, then, if there are more than two homonyms? In that case the
distribution of -a/-¢ and -ja/-je may very well depend on the concrete-abstract distinction,
too.
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paradigms we have arrived at the conclusion that the plurality of possession
can be expressed in three different ways (cf. (11) above repeated here in (34)).2

(34) (a) -i
(b) -ai, -ei
(e} -jai, -jei

Let us first have a closer look at (34) (a). The morpheme -i occurs, as we
saw above, after stems ending in a vowel. Notice, however, that the preferred
morpheme after stems ending in i is (34) (c¢) rather than (34) (a) for obvious
reasons. Consider néni-jei/i ‘his aunties’, bdcsi-jai/i ‘his uncles’, csacsi-jaink/-ink
‘our little fools’, st-jeim/-im ‘my skis’, alibi-jai/-i ‘his alibis’. The second alter-
nants are archaic or even impossible. Apparently by analogy, the forms
(34) (c) are spreading over to noun stems ending in a vowel different from 1
as well. Forms such sa fiz-jai ‘her boyfriends’, kajé-jaim ‘my ships’, odi-jaik
‘their holes’ can no longer be considered ungrammatical. Does this mean that
there is a clear tendency to replace -i by -jai/-jei after noun stems ending in a
vowel ? The answer is negative rather than positive for the following reasons.
First, to use -jai/-jei instead of -1 is quite regular after stems ending in -7, as we
pointed out above. On the other hand, -jai/-jei does not seem to appear after
stems ending in a short vowel (except ¢). Forms such as iskold-jai ‘his schooly’,
utcd-jai ‘its streets’, igé-jei ‘its verbs’ are still judged to be ungrammatical. It
would seem that this has to do with the fact that -7 is also an adjectival deriva-
tional suffix which is used to derive adjectives from nouns. This suffix is fairly
productive, there are a great number of adjectives ending in -i. The derivational
suffix -¢, however, differs from the possessive -i in one important aspect.
Inflectional suffixes require the lengthening of the stem final vowel of the
noun, whereas derivational suffixes do not. In this way we get minimal pairs
such as iskola-i ‘school-, educational’ — iskold-i ‘his schools’, ufca-i, ‘street-’
— uted-i ‘its streets’, ige-i ‘verbal’ — igéi-i ‘its verbs’, ete. If, on the other hand,
the noun ends in a long vowel, we get ambiguous forms, e.g. fid-i ‘filial’ or
‘her boy friends’ né-i ‘woman-, feminine’ or ‘his women’, etc. This ambiguity
is removed if the possessive is formed by means of -jai/-jei. In the case of

¥ How puzzling the plural possessive paradigm has been for the grammarian can be
gathered from the discussion of the various proposals in Rdcz 1974. One analysis would
posit epenthetic vowels (any segment occurring between the stem and the plural morpheme
@ is considered to be epenthetic), another one a general possession morpheme (that is,
-a/-e and -ja/-je would be the allomorphs of this morpheme), a third approach would treat
the plural morpheme ¢ as an infix (Sg. kdz-am ‘my house’ — Pl. hdz-a-i-m ‘my houses’,
where -a- -m is considered the personal suffix), the fourth approach would consider the
suffixes as unanalyzable complexes (e.g. -jaim would be one of the possible manifestation
of the 1. P. Sg + several possessions morpheme), finally, the fifth approach reckons with
personal suffixes and with alternants for the plurality morpheme. This is the approach
favored by Récz and it is the one adopted in the present paper.
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nouns ending in a short vowel (except i) there is no need for another suffix.
Thus, the appearance of -jai/-jei after nouns ending in a vowel can be explained
(i) on phonological grounds in the case of stem final -i and (ii) on semantic
grounds in the case of nouns ending in a long vowel. In the case of (i), the
regular form of the possessive is -jai/-jei, and in the case of (ii), there is a
tendency to replace -i by -jai/-jei.

As to (84) (b) and (c), the distribution of these two forms roughly cor-
responds to the distribution of -a/-e and -ja/-je discussed above. That is, -ai/-ei
occurs after stem final consonants which are palatal or strident and in cases
where analogical pressure is operative. On the other hand, -jai/-jei appears
after stem final consonant clusters (including geminates), in the case of loan
words and in cases where a non-noun is used as a noun.?®

Observe, incidentally, that the development of the forms -ai/-ei and -jai/-
jet might have been due to the same ambiguity which was mentioned above.
Originally, the plural possessive suffix was uniformly -i to which the personal
suffixes were added: hdz-i-m ~my houses’, hdz-i-d ‘your houses’, hdz-i ‘his
houses’, etc. or kert-i-m ‘my gardens’, kert-i-d ‘your gardens’, kert-i ‘his gardens’,
etc. But -4 is not only the plural possessive suffix, it is at the same time the
denominal adjectival suffix. Consequently, ambiguous forms were produced:
hdz-t also meant ‘house-, domestic’ and kert-i ‘garden-’. Such an ambiguity
wasnotrestricted to the 3. P. Sg. form. Since adjectives can also be used as nouns,
the same ambiguity may also arise in the case of the other forms of the para-
digm. In some cases such a deadjectival noun may become lexicalized, e.g.
fold-i ‘earthly, terrestrial’ and as a noun ‘fellow-countryman’. In the latter
case, fold-i-m means ‘my fellow-countryman’, fold-i-d ‘your fellow-country-
man’, etc. The massive appearance of the forms -ai/-ei and -jai/-jei dates from
the same period as that of the denominal suffix -¢ which produced that ambi-
guity. -ai/-ei and -jai/-jei appeared first with 3. P. Sg. and 3. P. Pl. forms and
later spread over to the other forms.

The question formulated as Problem 2 can thus be answered by assuming
that the proliferation of the plural possessive forms was due to the fact that the
denominal suffix -i produced ambiguous forms and this ambiguity could be

3 Unfortunately, I don’t have exact data as to the distribution of the plural
possessive forms at my disposal.

With respect to syllable structure, the forms with j definitely increase the number
of syllables by one. Compare the syllable structures in asz-ta-la-im and asz-tal-ja-im ‘my
tables’. At the same time, however, the forms with j show a higher degree of morphotactic
transparency. Since longer words (in terms of syllables) are harder to process than shorter
ones and morphotactically less transparent forms are harder to process than morpho-
tactically more transparent forms one would expect quite a few cases where j appears in
the ‘one possession’ — forms but not in the ‘several possessions’ — forms. Some obser-
vations seem to lend support to this expectation. Consider bardt-ja ‘his friend’ but bardt-ai
‘his friends’, kabdt-ja ‘his coat’ — but kabdt-at ‘his coats’. There are also cases where the
‘several possessions’ forms are vacillating whereas the ‘one possession’ forms take -ja

only. For example, 1t-ja ‘his trip’ but 1it-as or ut-jai ‘his trips’. It is also true that it can
never happen that the plural forms, but not the singular forms, take j.
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eliminated by ‘inventing’ new suffixes for the possessive. The new suffixes
were not completely new, of course. Recall that -a/-e and -ja/-je were the
3. P. Sg.suffixes of the singular possessive paradigm and -i¢ the plurality
morpheme. Consequently, -ai/-ei and -jai/-jei could also be interpreted as
consisting of two morphemes: they are simply the plural forms of the corre-
sponding ‘one possession’ — forms. Since the new suffixes appeared first in the
3. P. forms this interpretation did not cause any problems. The same inter-
pretation, however, cannot be retained for the other forms of the paradigm.
Thus, it cannot be claimed that the analysis of, say, kerfjeim ‘my gardens’
should be kert-je-i-m where -je is the 3. P. Sg. suffix. This would be complete
nonsense. Consequently, it must be assumed that while spreading over to the
other forms of the paradigm, -a/-e and -ja/-je lost the 3. P. meaning (provided
they had ever had it, of course). This is why, synchronically, the morphemes
-aif-ei and -jai/-jei are not composite.

It must be clear from what has been said so far that the change from -i
to -ai/-ei, -jaif-jei has not come to an end as yet. Although it has already
affected all nouns ending in a consonant, it is still operative in the case of
nouns ending in a vowel.

To be sure, ambiguity can only be one of the sources of the development
sketched above. The productivity of -ja/-je, too, must have played a certain
role in the proliferation of the plural possessive suffixes. Notice that the
elimination of ambiguity would have required a change from -i to a morpheme
different from 4 only but not the development of two alternants. This latter
can only be explained by appealing to the rules discussed in connection with
the distribution of -a/-e and -ja/-je.

Before concluding, a remark on ambiguity seems to be in order. Note
that the morpheme -i was not ambiguous within the possessive paradigm.
The old possessive paradigm, let us call it P,, was free from any ambiguity
(the same holds true, of course, of the possessive paradigm of present-day
Hungarian, as was pointed out above):

P,: fold-i-m ‘my fellow-countrymen’
fold-i-d ‘your fellow-countrymen’
fold-i ‘his/her fellow-countrymen’
fold-i-nk ‘our fellow-countrymen’
fold-i-tek ‘your fellow-countrymen’
fold-i-k ‘their fellow-countrymen’

As can be seen, P, is morphotactically maximally transparent and uniform.

The problem arises through the interference from other paradigms.
Notice that the fact in itself that there is a denominal derivational suffix ¢
should not be disturbing. However, as noted above, adjectives can be used as
nouns hence we also obtain paradigm P,.
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P,: fold-1-m ‘my fellow-countryman’
fold-i-d ‘your fellow-countryman’
fold-i-je ‘his/her fellow-countryman’
fold-i-nk ‘our fellow-countryman’
fold-i-tek ‘your fellow-countryman’

fold-i-jik ‘their fellow-countryman’

As can be seen, P, and P, are almost identical, they differ in the 3. P. forms
only.

In addition to P, and P,, there is a third paradigm, let’s call it P,, which
interferes with P,. The adjective foldi taken as a noun can receive case endings
and the plural suffix.

P,: fold-i ‘fellow-countryman’ Nom. Sg.
fold-i-t Ace. Sg.
fold-i-k ‘fellow-countrymen’ Nom. Pl.

fold-i-k-e¢ Acc. Pl

As can be seen, two elements of P; also occur in P;: the Nom. Sg. and the
Nom. Pl forms. Consequently, the elements of P, also occur either in P, or in
P;. In sum, then, the ambiguity of P, is due to the fact that the elements of P,
appear in other paradigms as well. In order to distinguish this ambiguity from
the ambiguity which may occur within a paradigm, we may refer to it as
paradigmatic ambiguity. Paradigmatic ambiguity does not seem
to be at variance with the uniformity of symbolization or with ‘semantic’
transparency as defined by Mayerthaler. But, as our example clearly demon-
strates, morphological change may also be due to paradigmatic ambiguity.
At the same time, however, the tendency to reduce paradigmatic ambiguity
may lead to the decrease of the uniformity of symbolization. In Hungarian,
the elimination of paradigmatic ambiguity has led to the development of three
different possessive forms for the 3. P. Sg. and 3. P. Pl. (cf. (34)). That is,
the principle ‘one function — one form’ is no longer valid, whereas it was valid
in the case of P,.

6. We have come to the end of our discussion. The aim of this paper was
two-fold. Firstly, I wanted to show that the theory of natural morphology is
not yet rich enough to account for the behavior of the possessive suffixes in
Hungarian. Mayerthaler’s theory fails to make any predictions and Wurzel’s
theory seems to be irrelevant in the present context. Dressler’s theory, on the
other hand, seems to provide at least a partial explanation for the spreading
of forms with -ja/-je. Such forms are morphotactically more transparent than
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the corresponding forms with -a/-e. This theory may also explain why stems
ending in a consonant which is palatal or strident do not take -ja/-je. in this
case -ja/-je cannot lead to a higher degree of morphotactic transparency.
What Dressler’s theory cannot explain is why -ja/-je has become obligatory
after stems ending in CC, while alternate forms coexist in the case of stems
ending in C. This difference can only be explained by means of language-
specific considerations. To be sure, it is not quite clear to what extent a uni-
versal theory should account for language-specific rules. Whatever the answer
to this question will turn out to be, it would be wrong to dismiss the whole
issue as being theoretically irrelevant.

Secondly, by discussing the main principles which seem to govern the
behavior of the possessive inflection in Hungarian, I wished to call attention to
the fact that quite a few, often quite disparate, factors, may enter into play
and determine the distribution of allomorphs and also the direction of morpho-
logical change.

It should also be made clear that some intriguing questions remain unans-
wered in this paper. To mention just a few of them: (i) it is unclear to what
extent the rule-like behavior caused by analogical pressure, which seems to
be quite a frequent phenomenon, can be integrated into a theory of natural
morphology; (ii) it is also unclear to what extent semantic differentiation is
predictable in the case of conflicting inflectional suffixes; (iii) what is the role
of norm in the selection of -a/-e or -ja/-je ?; (iv) what are the sociological aspects
of the distribution of the possessive allomorphs?; (v) the plurality morpheme
i does not appear in all Hungarian dialects, in some cases it is replaced by the
regular plural morpheme -%, in other cases by a different morpheme (e.g. -ék)
which is appended to the singular possessive forms. (Cf. Imre 1971 : 313—314.)
It may also happen that ¢ appears in 3.P.Sg. only. Some of the forms seem to
correspond to the ‘ideal’ of agglutination to a larger extent than the forms
which we encounter in Standard Hungarian. This may rise various problems
with the respect to the diachronic changes which might have occurred in
Standard Hungarian.
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LEXICAL CATEGORIES AND X-BAR FEATURES

A. KORNAI

0. Introduction

With the wide-spread acceptance of the lexicalist hypothesis (Chomsky
1970) or, as it is better known today, the Lexical Integrity Hypothesis (LIH),
morphology has become an integral part of generative linguistics. Yet in spite
of the enormous pregress made possible by the introduction of formal models,
certain fundamental questions of morphology are still unresolved. One such
question concerns the status of lexical categories: what do we mean by the
terms ‘noun’, ‘verb’, etc. ? This is the subject matter of this paper.

Another, and perhaps even more important problem area is the defini-
tion of words. The classical definition ‘maximal domains between potential
pauses’ appeals directly to the intuition of the speakers: this can be supple-
mented by the investigation of the domains of various phonological processes
like stress placement, vowel harmony, etc. The phonological words
defined this way usually happen to be

(1)
A) minimal free forms (Bloomfield 1926),
B) maximal stable forms (Bloch, unpublished)!
C) maximal fixed internal order domains?
D) maximal non-recursive domains?
E) anaphoric islands (Postal 1969).

There is no logical reason for these domains to coincide: theoretically, it
should be possible to find phonological words that satisfy A), C), and E), but
not B) and D); or to find constituents satisfying A)—E) that do not happen to
be phonological words. But of the 64 theoretical possibilities, only five or six
are attested, and with the introduction of a few supplementary concepts like
compounding, cliticization, and bracket retention (tmesig), this variety can
be reduced even further: the remaining types are frequently called ‘morpho-

1 See Hockett 1958, 19. 4.
2 See o.g. Matthews 1974, 162ff.
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logical word’, ‘lexeme’, etc. Now, it is precisely this ‘coincidence’ that makes it
possible to organize the grammar in the following manner:

Morphology Syntax

I—Lexical insertion—-—l
I

Postlexical
Phonology

I
SURFACE FORM

In what follows, it will be assumed without further argumentation that
" morphology supplies fully formed words (see e.g. Jensen and Strong—Jensen
1984) which are inserted into the terminal nodes of independently generated
syntactic trees. A word w can be inserted under a node n if they are of the same
lexical category: in addition to thisthe morphosyntactic features
of n and w must be the same. For instance, ‘boy’ cannot be inserted under a
node V, or under a node N << + PLURAL >.

The paper is divided into three sections. Section 1 outlines a purely mor-
phological approach to the problem of lexical categories, which is exemplified
by a brief description of Hungarian nouns. Section 2 gives a more formal
proposal: this is illustrated by a detailed description of the nominal paradigm
in the proposed framework. Section 3 is devoted to X-bar features: here the
category system of Hungarian is analyzed.

I would like to acknowledge here my indebtedness to the participants of
the Veszprém Morphology Conference and in particular to Farrell Ackerman,
L4aszl6 Kélmén, and Ferenc Kiefer.

1. Paradigms and word classes

In describing the grammar of a language, we have to make reference to
certain lexical categories. Some of these, e.g. the category ‘adjective’ in English,
have psychological reality in the sense that speakers of the language can grasp
the concept easily after the presentation of a few examples and conterexamples,
and make highly consistent judgments afterwards (for a discussion of this
’concept formation’ technique, see Ohala 1984 III D). Other categories, though
highly relevant for the grammar, are not susceptible of such psycholinguistic
testing: this seems to be the case with closed (or just very small) categories
like pronoun, auxiliary, etc. But even if our grammar appeals only to psycho-
logically real categories, we do not necessarily know what characteristics of a
word make the speakers assign it to one category or another. In addition to
what might be called the taxonomical problem of classifying individual
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words, we also have some ontological problems: What is a lexical ca-
tegory ! How many categories are there in any given language? Is there a uni-
versal set of lexical categories, and if not, how can we identify categories
cross-linguistically ?

The traditional answer, generally accepted until the end of the last cen-
tury, was based on the idea of class-meanings. But in spite of its
long history and great intuitive appeal, this idea could not withstand the
criticisms levelled at it by the structuralists: ‘‘The school grammar tells us,
for instance, that a noun is ‘the name of a person, place, or thing’. This defi-
nition presupposes more philosophical and scientific knowledge than the hu-
man race can command, and implies, further, that the form-classes of a lan-
guage agree with the classifications that would be made by a philosopher os
scientist. Is fire, for instance, a thing? For over a century, physicists have
believed it to be an action or process rather than a thing: under this view,
the verb burn is more appropriate than the noun fire. Our language supplies
the adjective hot, the noun heat, and the verb to heat, for what physicists believe
to be a movement of particles in a body. (... ) Class meanings, like all other
meanings, elude the linguist’s power of definition, and in general do not
coincide with the meanings of strictly defined technical terms. To accept defi-
nitions of meaning, which at best are makeshifts, in place of an identification
in formal terms, is to abandon scientific discourse.” (Bloomfield 1933, 16.2)

The structuralists based their solution to the problem of lexical categories
on the notion of distributional equivalence: two items belong to the same class
if they can be substituted for each other in every context in which they appear.
This definition (for a more detailed version, see e.g. Harris 1951, ch. 15) is better
suited for morphemes than for words, since fully formed words with different
inflection usually appear in widely differing contexts. In some cases, e.g. verbs
with various person-number affixes, the situation might be saved by appealing
to partial morphemic similarity and complementary distribution, but in others
(e.g. the finite vs. the infinitival forms of a verb) only ad hoc solutions can be
found.

Another problem with this solution is that it provides no basis for a fea-
ture analysis of the resulting categories. The distributional regularities of the
resulting classes cannot be captured in terms of (binary) features in any ob-
vious manner, and the number of ‘natural’ classes of categories is too small to
provide a basis for feature analysis. This point, i.e. the arbitrariness of the
so-called X -bar features oflexical categories was noted by Kean (1976)
who shows that such features cannot be motivated syntactically or semanti-
cally. Yet generative grammarians persist in using X-bar features, (cf. Muys-
ken — v. Riemsdijk 1985) and this creates a need for a theory which makes
the development and the comparison of such feature analyses a feasible
task. This problem will be discussed in Section 3.
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The central claim of this paper is that lexical categories and their feature
analyses belong to the domain of morphology: in particular, the definition of
lexical categories should be based on the (word-) internal distribution of
stems and affixes rather than on the e xternal distribution of words (or
morphemes) within sentences. In order to make this claim more precise, and to
facilitate comparison with the structuralist definition, I will try to phrase it in
purely distributional terms. First it should be noted that under the LIH,
sentences can be segmented into words, since lexical insertion has to operate
on fully formed words. I will assume that sentences can also be segmented into
morphemes (by, say, the methods outlined in chs 12—13 of Harris 1951), and
that every word contains an integral number of these. Moreover, it is assumed
that the phonological rules of the grammar are formulated in such a manner
that every combination of morphemes, when entered to the (morpho)phono-
logical component, will give rise to phonologically possible words, and that
speakers of the language are capable of deciding whether a given combination
can be a word of the language or not. (This will make it possible to employ a
somewhat lcose terminology that makes no distinction between words and
their morphological makeup.) These assumptions are shared by the majority
of existing generative morphological models, like Aronoff (1976), Lieber (1981),
Kiparsky (1982), Selkirk (1983).

The first distinction to be made is between stems and affixes.
Since stem 4 stem and stem -+ affix combinations can give rise to possible
words, while affix 4 affix combinations usually can not, it is possible to clas-
sify morphemes as stems or affixes solely on the basis of their word-internal
distribution.?

The second distinction to be made is between derivational and
inflectional affixes. Although it is true that in general inflectional af-
fixes are farther from the stem than derivational ones, this does not give us
sufficient leverage to distinguish between the two, and additional criteria must
also be employed. There is no need to go into details here, because the ultimate
object of the enterprise is to set up paradigms, and in this, morpho-
logical considerations are of secondary importance. In what follows, T will
make liberal use of the criterion suggested by Anderson (1982):

‘‘Inflectional morphology is what is relevant to the syntax.”
Now, given a set of stems and another (in the ideal case, disjoint) set of

inflectional affixes, the paradigm of a stem or a word can be defined as the set
containing those stem - affix(n) combinations that give rise to possible words

3The actual ‘discovery procedure’ will be somewhat complicated, because in gen-
eral more than one affix can be present in a word, and because certain elements can be
affixes in one word and stems in others.
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of the language in question. If a word containing, say, a stem s and two (in-
flectional) affixes @ and b can be subjected to further affixation, than the pa-
radigm of s + a + b is simply the intersection of the paradigm of s with those
words that contain both a and b (in some order). If a paradigm of a word can-
not be expressed as an intersection of this sort, it will be called irred uc-
ible; otherwise,itisreducible to itssuperset paradigm.*

Since the traditional notion of paradigms is captured by the irreducible
paradigms in this model, the adjective ‘irreducible’ will be cropped from now
onwards. After these preparations, the definition of lexical categories becomes
a trivial matter:

(2)
Two stems (or words) belong to the same category if and only if their
paradigms contain the same inflectional affix-combinations.

3)

0 = NOM

t = ACC

0 nak = DAT
om 0 val = INS
od 0 ért = CAU
a vd = TRA
unk on = SUB
otok ¢k ra = SBL
sdgor uk é rdl = DEL
aim ban = INE

aid bdl = EAL

ai ba = ILL

aink é ndl = ADE

attok hoz = ALL

atk tél = ABL

ok ig = TER

ként = FOR

The paradigmatic forms of the noun s 6 gor ‘brother-in-law’ are given under
(3): the same affix combinations (modulo assimilation and vowel harmony)
can be used with more than 989, of the 35,17] items classified as nouns in the
seven-volume ‘A Magyar Nyelv Ertelmez6 Szétéra’ (Explanatory Dictionary
of the Hungarian Language, 1959).% The results are even better if idiom chunks

4 A few intuitively reducible paradigms turn out to be irreducible under this
definition, and it is necessary to introduce the concept of suppletion at this point.

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985




122 A. KORNAI

(e.g. jotta ‘iota’ in egy jottdnyit sem. .. ‘not even a iota’) are removed from the
corpus. For the treatment of the remaining ‘defective’ nouns, see Section 2.

Since definition (2) is fully operational, it is possible to apply it to lan-
guages that fall outside the scope of the traditional Word and Paradigm
model. For instance, in a purely isolating language we will have no inflectional
affixes, so every word will belong to the same category. In this limiting case,
the separation of morphology from syntax will not simplify the grammar at
all, and the same is true for an ideally synthetic language where every sentence
contains but one word. In general, the complexity of the category system is
directly proportional to the (average) number of morphemes in words: this
effect remains unexplained if the definition of lexical categories is based on
syntactic or semantic considerations.

2. Morphosyntactic features

Since the paradigmatic forms of a given stem are determined (modulo
phonology) by the affixes, they are usually encoded with the aid of binary
features: the - value of such a morphosyntactic feature is
usually taken to represent the presence, and the — value the absence of the
corresponding affix in the given word form. For example, fisik ‘boys’ will be
represented as fiil << 4 PL > rather than fit <<— SG >, and fid ‘boy’ as
fit <<-- PL >> rather than fid << 4+ SG >. In the simplest case, the marked
(+) value of a feature corresponds to some phonologically non-null affixal
marker, and the unmarked value encodes the lack of surface marking.® Mark-
edness (in the Prague School sense) will play an important role in what fol-
lows, and when this simple principle fails (e.g. because both members of an
opposition are marked on the surface), more complex arguments will be given.

First it should be noted that in general there is no one-to-one correspon-
dence between affixal morphemes and morphosyntactic features. The same
feature, e.g. 4- PL, might well correspond to different morphemes in the verbal
and the nominal paradigms. Since a feature can also appear more than once in
a single paradigm, it is necessary to structure morphosyntactic features in a
manner somewhat different from the usual (feature—matrix) solution in
phonology (but see Labov 1981, 299, Mascaré 1983). Following Anderson
(1982, 4.1) I will suppose that morphosyntactic features are arranged into

5 All lexicographic data were obtained from a lexical data-base system that has
been developed jointly by Lészié Eltetd (Computer Science and Automation Institute)
and the author (see Kltetd 1985). The system uses data from the Reverse-Alphabetized
Dictionary of the Hungarian Language (Papp 1969) which, in turn, was based on the
Explanatory Dictionary.

8 There are a few cases, e.g. in the English verbal paradigm, where cross-linguistic
considerations might justify a feature-analysis like eats = eat<<— ME — YOU — PL>.
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trees’. A similar representation is used in GPSG (see e.g. ch 2 of Gazdar et al.
1984). The node labels in morphosyntactic trees will be the features them-
selves, with the additional constraint that

(4) only marked values can dominate other features.

This formal restriction is intended to capture an important aspect of the
intuitive notion of markedness, namely, that in a multiple opposition, there
can be but one basic (i.e. unmarked) member. Take, for instance, the possessive
affixes in Hungarian. The affixes listed in the second column of (3) serve a dual
purpose: on the one hand, they mark the affixed element as being the property
of someone (the possessor), and on the other hand, they spell out the person
and number of the possessor. Basically the same affixes, with an infixed -7
can be used if the possession is plural. Nouns without possessive suffixes take
the plural suffix -k. If we add a zero for the sake of completeness, we have a
14-way opposition: theoretically, this can be described with four binary fea-
tures. But using such ad h o ¢ features would make the rules of agreement
extremely complicated: a more revealing description has to be based on the
elementary oppositions expressed by the affixes.

First, we have to separate the person/number of the possessor from the
number of the affixed noun (because in the rules of subject-predicate agree-
ment, the former is irrelevant): this latter will be encoded in the feature 4+ PL.
This leaves us with a 7-way opposition: the possessor can be 1st sg, ..., 3rd
pl, or there can be no possessor at all. It is this latter case which is truly un-
marked: the remaining cases, therefore, can be subordinated to a feature POS.
Condition (4) makes it impossible to distinguish various — POS cases (which
is just the desired effect), but enables us to use the standard person/number
features + ME, + YOU, + PL under +POS.

The situation is somewhat complicated by the ‘familiar plural’ affix
-ék ‘family, friends of’, the prescence of which will be encoded by the feature
+ FAM. Since forms in -ék are always plural, it is possible to treat -ék as a
special plural affix. As the unmarked member of the singular/plural opposition
is the former, the feature 4+ PL has to be employed (rather than the feature
+ SG), and this enables us to subordinate 4~ FAM to 4 PL.

The next to last column of (3) describes a different possessive suffix, one
which behaves anaphorically (see e.g. Lotz 1967): the presence of this suffix -é
will be encoded by the feature 4+ ANP. If the anaphoric referent is plural, we
have the suffix -éi: this can be captured by subordinating the feature 4- PL
to + ANP. For lack of space, the case system will not be discussed here in
detail; (oppositions like essive/lative are briefly mentioned in Section 3) and a

7 Anderson actually employs unlabelled bracketings, but this is largely a notational
difference.
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separate feature is used for every surface case ending.? The unmarked member
of the case system is the nominative: every other feature in the last column of
(3) will be subordinated to an abstract feature 4 CASE.

This gives us the nominal paradigm in the form of the following tree:

(5) < 4+ POS < + ME + YOU + PL >
+ PL < 4+ FAM > + ANP << 4+ PL > 4 CAS < XYZ >>

The paradigms of numerals and adjectives differ only minimally from (3):
numerals have no plural forms, while adjectives can also have (comparative
-bb and superlative leg-) d e gree affixes in addition to the suffixes listed in
(8). This means that if we apply the criterion (2) mechanically, those adjectives
that happen to have defective paradigms in degree must be classified as nouns.
From a purely formal point of view, adjectives in comparative form cause the
same problem, since if we add the comparative suffix a second time, the result-
ing word, though phonologically well-formed, will not be acceptable in Hun-
garian. In this respect, the comparative suffix is typical: suffixes that can be
iterated (see (1D) above) are in the minority.

Following Aronoff (1976), I will suppose that the presence of a non-itera-
tive suffix blo ¢ ks the application of the corresponding suffixation rule. In
the case of comparative degree this means that word forms appearing as
< 4 COMP > on the surface behave as <<— COMP > from the morphologi-
cal point of view. This fact can be described without doubling the number of
morphosyntactic features if we suppose that the - value of a feature corre-
sponds to potential suffixation in morphology, but actual suffixa-
tion in lexical insertion. For example in (5) above, blocking will rule out every
‘double plural’ like *sdgorokok, *ségoraimok, *ségorokék, etc. Notice, that the
relevant morphemes -k, -i-, -ék were all encoded by the same feature (on the
second branch of (5)), and we do not have the blocking effect for 4- PLs on
different branches.

In what follows, the actual vs. potential interpretations of a feature will
be denoted by unbroken (resp. broken) lines in the trees formed by the morpho-
syntactic features. This ‘colouring’ of the edges is but a technically convenient
solution: substantially the same effect can be achieved by the introduction of
negative bar-levels (see Selkirk 1983, 1.2) or with a new feature << + AC-
TUAL >.

The actual/potential distinction appears to be plausible from the point
of language acquisition as well. Since the number of affixes is rather small but
their frequency is extremely high, affixes are highly salient perceptually. If

8 This makes it necessary to introduce a feature cooccurrence restriction (much the
same way as in GPSG, see e.g. Gazdar et. al. 1984 ch. 2.3) that permits only one case
feature to have positive value in any morphosyntactic tree.
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the hearer is able to recognize the affixes, he will be able to tell that an af-
fixed stem belongs to a lexical category where the affix in question can be
used (e.g. he will classify a form with some overt case-ending as a nominal),
but the lack of affixation does not enable him to draw the opposite conclusion.

Once we have set up a system of morphosyntactic features in accordance
with the basic morphological oppositions obtaining in the paradigm in question,
the marked/unmarked distinction can be exploited in formulating the rules
more concisely. For instance, certain features might be left unspecified, and
fully specified representations might be conceived of as the end-product of
certain marking conventions. Alternately, morphosyntactic trees with unspe-
cified features might be taken to represent archi-elements. The solution adopt-
ed here is closer to the Prague Circle ideas (cf. e.g. Trubetzkoy 1958 ch. 3)
than to the SPE theory of markedness (Chomsky—Halle 1968, 9.2), because
the (only) marking convention employed here is not sensitive to context, and
always inserts the unmarked ( — ) value.

This convention operates only on the leaves of trees, and if a full subtree
is left unspecified, this will represent a natural class of paradigmatic
forms. In the notation, fit< + POS > is the abbreviated form of fia < 4
POS < — ME —YOU — PL >PL — ANP — CAS > = fivja ‘his boy’, while
fia 4 POS stands for the class (fiim, fiad, figja, fitnk, figtok, fidjuk) = fit <
+ POS < & ME 4+ YOU + PL > — PL — ANP — CAS >. With this con-
vention, only a few subsets of paradigmatic forms will be natural classes: for
instance, the set ‘my house, our house’ = (hdzam, hdzunk) must be written
as hdz << 4+ POS < + ME &+ PL > >, and this class is no more natural than
hdz < + POS < 4+ ME + PL > = (hdzunk, h4zaink) ‘my house, my houses’.

The principle of blocking can be applied in the description of defective
elements as well: if these elements appear in the lexicon with actual
morphosyntactic features, the application of the relevant affixation rule will
be blocked. Thus, we can predict the defective paradigms to be natural classes
in the sense outlined above: for example, the paradigmatic forms of defective
nouns in Hungarian must correspond to the archi-words that can be defined
with the aid of the morphosyntactic tree in (5).

Fortunately, this prediction can be tested on independently collected
data. In his bcok describing the Hungarian nominal paradigm, Papp (1975)
devotes a full chapter (ch. 5) to defective nouns. If we remove those elements
from the corpus that were classified as ‘saepe’ by Papp (these are not truly
defective in the strict sense of the term, see ibid, 187ff), we are left with some
three hundred nouns having various defects. The majority of these (662 from
the original 693 including ‘saepe’ words) shows some defect with respect to the
possessive paradigm. One class (fie ‘his son’, mdsa ‘his image’, . . . 206) contains
elements that have to take some possessive suffix: these are lexicalized with
the (actual) feature +POS. With certain compounds, we have obligatory in-
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fixation, rather than suffixation (atyjafia ‘his fellow man’, hazimfia ‘my
compatriot’, szavajdrdsa ‘his manner of speaking’, ... loc cit), but this need
not concern us here. Another class (bd ‘old man, as in old man Harper..’,
dddé ‘spanking’, spicc ‘tipsiness’,... 201) is truly defective: these are lexi-
calized with the feature — POS. Some of the — POS elements are simply
possessive constructions that became lexicalized (bicsifia ‘souvenir, lit. son-of-

fiesta’, napkelte ‘dawn, lit. waking-of-sun’, . . . 200) — with these, the blocking
effect is quite transparent. The same is true for pluralia tantum
(naturdlidk ‘allowances in kind’, dzelmek ‘immoral dealingg’, ... 199), since

these are always lexicalized with plural morphology in Hungarian, and there
are no nouns of the ‘cattle, police’ type. There is one word lexicalized with the
familiar plural (katondék ‘the army’), and there are several elements with more
than one lexicalized feature. For < — POS — PL > we have énekbeszéd
‘recitation’, dfelnémet ‘old high german’,... (202); for << — POS + PL >
jelenvoltak ‘those who were present’, légutak ‘respiratory tracts’,... (205);
for < + POS — PL > napa ‘his mother in law’, holta ‘his death’,.. (207);
and for << 4+ POS 4 PL > there is elei ‘his forefathers’ (209). But not every
combination is attested: for instance, there are no nouns with lexicalized ANP
feature, and there areno singularia tantum.

In general, the prediction that defective paradigms are natural classes
of paradigmatic forms is borne out by the data: at least for nouns in Hungar-
ian, every defective paradigm can be generated with the aid of lexicalized
features that block further affixation.

3. X-bar features

The person/number features used in the description of the nominal para-
digm are highly relevant in the verbal paradigm as well: in Hungarian, even
the infinitival forms of a verb can indicate the person and number of the sub-
ject. This is not true for the ‘anaphora possessiva’ (ANP) feature: Hungarian
verbs do not take the suffix -¢, or anything with a similar function. These
facts have to be part of every description of Hungarian morphology, and in
general, the grammar of any language must make it clear which affixes can,
and which cannot be used with any given stem or word. If we accept defini-
tion (2) in Section 1 above, this means that categorial information need not be
stored separately in the lexical entries, since the categorial status of an item
can be inferred from its inflectional possibilities. Therefore

(6) the morphosyntactic features employed in the description of para-
digmatic forms can be used as X-bar features as well.

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungarica 35, 1985



LEXICAL CATEGORIES AND X-BAR FEATURES 127

Forinstance, we might say that certain stems are stored in the lexicon with
the features — CASE, 4+ TENSE, + MOOD etc. Since these must be verb stems,
we need not stipulate that they also carry some ad h o ¢ features like + Subj,
+ Obj (asin Jackendoff 1977, ch. 3.2) or + V, - N (as in Chomsky 1970).

In addition to the resulting conceptual simplification of lexical entries,
proposal (6) above provides a ‘canonical’ feature analysis for the category
system of every language, and thus makes it possible to contrast these systems
with each other. The situation is almost exactly the same as in phonology:
while a feature analysis based on the surface phonemic contrasts of a given
language is impossible to translate into other languages, it is (perhaps) pos-
sible to define a truly universal set of phonological features that can be applied
with equal success to every language. The coherence between the phonological
feature systems of various languages is due to their common phonetic basis;
the coherence between the X-bar features (and the category systems) of natural
languages might well be due to their common semantic basis.

Before describing the category system of Hungarian in terms of X-bar
features, I will first list the major semantic categories which seem to be rele-
vant in the inflectional morphology of natural languages (cf. Nida 1949).

1A Person (1st, 2nd, .

1B Number (singular, dual, ...

2A Location (here, there, near, ...

2B Direction (to, from, .

3A Gender (feminine, definite, animate, valuable, round-shaped, ...
3B Topic (familiar, known, ...

4A Tense (past, present, ...

4B Aspect (perfect, habitual, .

5A Case (subject, object, .

5B Voice (active, benefactive, ...

6A Degree (comparative, superlative, ...
6B Mood (interrogative, negative, ...

Although categories under the same number are usually intertwined, it
seems that inclusive/exclusive should be classified with person, rather than
number; honorifics with topie, rather than gender; possession with case, rather
than voice; evidentials with voice, rather than case; ete. In general the situation
is far more complicated than in phonology, and the elusiveness of these se-
mantic categories might necessitate a language-by-language strategy for a
long time to come. A further complication is that even those categories which
are encoded by affixes in the language in question need not be inflectional:
for instance, Hungarian has ‘aspectual’ suffixes like -gat (frequentative-repe-
titive) and ‘modal’ suffixes like -hat (conditional-permissive), but neither
of these is inflectional.
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In the category ‘person’ we have a 3-way opposition in Hungarian: this
will be described by the supposedly universal features + ME 4+ YOU. The
facts of Hungarian are perhaps better described by a feature system in which
-+ ME is subordinated to the 4+ value of the feature PARTICIPANT: another
advantage of this system is that the feature cooccurrence restriction *[+ ME
+ YOU] can be dropped. But in order to facilitate cross-linguistical
comparisons, I will stick to the feature system used this far. For number, we
have the singular/plural opposition (encoded by the feature 4 PL) — these
categories are clearly inflectional in Hungarian.

The relevant opposition in the category ‘location’ is near/far: this will be
encoded by the feature + NEAR. Phonologically, this feature is spelled out
by a form of vocal symbolism:

tgyligy ‘this way/that way’
itt/ott ‘here/there’

ide/oda ‘to here/to there’
innenjonnan ‘from here/from there’
ilyen/olyan ‘like this/like that’
ekkorajakkora ‘this size/that size’
ennyijannyi ‘this much/that much’
ezlaz ‘this/that’

The phonological description of these forms must make use of a rule of
rounding harmony (which can be independently motivated, that
operates in tandem with the well-known backness harmony rules of Hungar-
ian.?

In the category ‘direction’ we have a 3-way opposition to/at/from with
‘at’ as the unmarked member: this will be described by the feature + OUT
subordinated to the + value of the feature LATIVE.

(7TA)
ald/alatt/aldl ‘to under/at under/from under’
elélelitt/eldl ‘to the front offin front of/from the front of’
felé/felett|feldl ‘toward/over/from’
folé/folott|folul ‘to over/over/from over’

To a certain extent, this opposition is relevant for the case system,
(7B)

-ba/-ban/[-bdl ‘intofin/from in’
-raf-on|-rél ‘onto/on/from on’
-hoz[-ndl[-tdl ‘tofat/from’

? For a comparable situation in Montanes Spanish see McCarthy 1984.
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and for certain adjectival pro-forms

(70)
idefitt[innen ‘to here/here/from here’
oda/ottjonnan ‘to there/there/from there’
hovalholhonnan ‘where to/where/where from’

In the category ‘gender’ (topic is not inflectional in Hungarian), the
relevant opposition is definite/indefinite, with the first member being the mark-
ed one. This will be encoded by the feature 4- D. This feature, like gender
features in general, is silent on nouns, i.e. definiteness can be an inherent
property of the stem (cf. Anderson 1982: 1.3, Cooper 1983). Since verbs must
agree with their objectsin definiteness, 4- D is not silent in the verbal paradigm.

The most important silent features of verbs are the government
features: these encode information about the cases a stem governs. In
general, subcategorization features need not be different from other morpho-
syntactic features in their intrinsic content: the only difference is that they
have to be subordinated to the 4- value of the feature GOVT.

Tense and mood are intertwined in Hungarian. Morphologically there is
a 4-way opposition between the unmarked present (indicative); past (indica-
tive); (present/future) imperative; and (present) conditional/permissive. As-
pect and voice are not inflectional in Hungarian. The case system is rather
complex: we might add terminative -ig to the directional/locative cases listed
in (7B), and there are accusative (-t), dative (-nak), instrumental (-val), causa-
tive (-ért), transitive (-vd), and formal (-ként) cases as well. The features denot-
ing them are given in the last column of (3) in Section 1. The degree system of
Hungarian is open: from the superlative leg- . . . -bb, ultra-superlative forms
can be derived with the prefix leges- which can be iterated, so e.g. legesleges-
legeslegnagyobb ‘the very very very greatest’.

These features give rise to the following feature analysis for major cate-
gories in Hungarian:

(8)

o]
=
)
n

LOC D TENSE CASE DEG GOVT
— -+ Adverbial
— Noun
Adjective
Verb
Postposition
Infinitive
Participle

P+ + |

_|...

I+ 1+

+

+

| 4+ ++++ 1
+ 44+

—_ _— -+ — —

In addition to these, there is a great number of minor lexical categories. For
instance, members of the postpositional class kdvetkeztében ‘because of’, milva
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‘after’, . . . have no directional or personal forms, and govern the nominative,
while elements of an otherwise identical postpositional class (képest ‘compared
to’, kifolydlag ‘because of’, ... ) govern oblique cases.1?

There are several open classes not listed in (8): numerals, for instance,
take all the possessive suffixes, but have no number or definiteness. (Under
the marking convention, this means that they are singular and indefinite.)
Defective words are often the only members in their class (see e.g. katondék,
elei in Section 2), but there are one-member classes that can hardly be called
‘defective’. For instance, the reciprocal pronoun egymds ‘each other’ is poten-
tially + CASE + ANP, and actually + D — POS, and there are no other
words with exactly these inflectional possibilities.

In Hungarian, as in almost every language, the list of minor categories
can be extended almost indefinitely. In more detailed descriptions X-bar
features are indispensable in keeping track of the category system. But if the
feature system has no substantive connections with the lexical information
which has to be stored with the individual items, minor categories can be accom-
modated only at the price of some ad hoc assignment of feature values.
The system proposed here avoids this pitfall: all information (excluding, of
course, semantic representation and phonological form) is stored in the lexicon
in the form of morphosyntactic features, and the X-bar features of lexical
categories are a (not necessarily proper) subset of these. The general conceptual
schema proposed here is the same for every language, but as the morphosyntac-
tic features are always based on the inflectional affixes of the language in
question, the category system, and in particular the minor categories might
vary from cne language to the next.
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ON THE ACQUISITION OF AGENT/INSTRUMENT
NOUNS AND COMPARATIVES BY NORMAL
CHILDREN AND CHILDREN WITH DOWN’S

SYNDROME — A CONTRIBUTION TO NATURAL

MORPHOLOGY?

CHRIS SCHANER-WOLLES, WOLFGANG U. DRESSLER

1. One of the two basic functions of WF? is to motivate complex words
semantically from basic words with the technique of WFRs. This motivation
economizes storage and may play a role in perception as well (especially in the
case of very rare or novel words), in puns and allusions and in evaluation.3
Motivation is achieved at its best, 1) if the WFRs used to derive more complex
words from morphologically less complex ones are productive, 2) if the base
of the WFR can be easily identified on the level of expression (or of the signans
of the WFRY), i.e. in case of morphotactic transparency, 3) if, on the level of
content (or of the signatum of the WFR), the meaning of the base and the
meaning change produced by the WFR determine as much as possible the
meaning of the derived complex word, in case of semantic compositionality or
semantic transparency.

2. One aspect of motivation connected with semantic transparency is
descriptiveness.* Among WFRs compounding is the best technique to describe
the meaning of a complex concept to be designated. WFRs of derivational
morphology (e.g. MRs of affixation) represent a less descriptive technique and
non-compositional words are not descriptive at all.* And among both compound
and derivationally formed complex words, semantically transparent words are

1 This is part of a project on aphasia and mongolism, funded by the ‘Osterreichischer
Fonds zur Férderung der wissenschaftlichen Forschung’ (Project No. 3632). We have to
thank Wilfried Grossmann (Univ. of Vienna) for devising the statistical analysis.

For literature on Natural Morphology see the contributions by Wurzel and Dressler
in this volume, and particularly Mayerthaler (1981), Dressler (1982), Dressler —Mayertha-
ler —Panagl —Wurzel (to appear), Kilani-Schoch —Dressler (1984).

2 Abbreviations: WEF (Rs) = word formation (rules)
MRs = morphological rules
PRs = phonological rules
AMRs == allomorphic rules
MPRs = morphonological rules

3 Cf. Stephany (1980).

4 In the sense of the Unityp program of H. Seiler and his school. See Seiler (1975),
Walter (1976), Stachowiak (1978), Stephany (1980).

5 With the exception of onomatopoeia, cf. Wissemann (1954), Tichy (1983).
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more descriptive than semantically opaque words. Therefore we can establish
a branching scale of descriptiveness

most descriptive words« +not descriptive words
/ sem. opaque “~__
semantically compounds \\
transparent T~
compounds sem. transparent—sem.opaque——non-
derivational derivational  compositional
words words words

3. A complex word achieves the highest degree of semantic transparency
if the semiotic principle of biuniqueness® is respected for all of its morpho-
logical parts, i.e. if the compositional meaning of A + B is represented by the
two morphs ¢ + b in such a way that the meaning (signatum) A is always
represented by the form (signans) @ and vice versa, and if the same biunique
relation holds for B = b. The formula for semantic biuniqueness is then A =
=a + B=D. e.g. Biuniqueness would be respected in the complex word
read-er, if (B = b) -er were the only agentive suffix and meant nothing else
than agency, and if (A = a} the concept of to read, a read-ing, read-er, read-er-
8hip, proof-read-er etc. had always exactly the same meaning.

In general this type of biuniqueness is respected in the parts of an in-
flectional word-form, but this is generally not the case in WF: -er as in read-er
is neither the only English agentive suffix nor does it only mean agentivity;
moreover the meaning of read is also present in words such as lecture, nor does
read- contribute always the same meaning to the above-mentioned derivatives
of read-. The deeper reason for this is lexical biuniqueness. Whereas it is ideal
for MRs to be biunique, it is ideal for terms (including complex words) to be
lexically biunique irrespective of biuniqueness/uniqueness/non uniqueness of
their parts. The formula for lexical biuniqueness is (A + B) = (a + b). Since,
from the stand-point of semiotics, a word is a primary sign, a morpheme is only
a secondary sign, biuniqueness of a complex word (i.e. conventional’ semantic
idiosyncracy) is more important than biuniqueness of its morphological parts.
Thus it is much rarer for complex, derived words to be semantically trans-
parent than for inflectional word forms, unless there are special conditions.

4. Such special conditions obtain in first language acquisition: As long
as the lexical stock acquired is small, the child is forced to use productively®

8 Cf. Dressler (1977), Mayerthaler (1981).

7 Cf. Clark (1983), Clark—Hecht (1982, 6 ff.). In semiotic terms a complex word
with compositional meaning is more iconic than one without it, whereas a non-descriptive
word is totally symbolic, i.e. conventional.

8§ Productivity is also a consequence of biuniqueness, see Dressler (1977).
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WFRs already acquired in order to form semantically transparent neolog-
isms.? Moreover, neither synonymy nor homonymy constraints exerted from
words of the adult language that have not yet been acquired'® can block
productive application of WFRs. Thus the main function of WF, lexical
enrichment may have excessive effects. Nor are conventional meanings of
complex words acquired in early childhood to such an extent that semantic
transparency is diminished in this way as well.1! And there are other factors
inducing a child to etymologizing words into semantically transparent or
quasi-transparent parts and producing neologisms.22

5. These specific factors instantiate the general claim of Natural Morphol-
ogy'? that early stages of language acquisition show clearer effects of language
universals (at least in some parameters) than the much more heavily conven-
tionalized language of normal adults. Lexical growth leads to more convention-
ality (Clark 1983). Accordingly we can expect that, in general, among com-
plex words more descriptive and semantically more transparent words are
acquired earlier than less descriptive/more opaque ones, provided that we
concentrate on the acquisition of WF paradigms and WFRs and not on rote
learning of single words (whether they are simple or complex words). The
results of the production tests by Clark & Hecht (1982)'4 are in agreement
with this hypothesis, insofar as — according to their experiments — children
first acquired the productive use of compounds such as give-man and open-thing
than the agent and instrument formations such as giv-er and open-er. As we
have seen the technique of compounding is more descriptive than the use of
derivational morphology.

6. Clark & Hecht's (1982) experiments consisted in testing the produec:
tion and analysis of neologistic or not yet acquired agent and instrument nouns
derived from verbs by productive suffixation of -er.

Our battery (cf. Schaner-Wolles 1982) comprised two subtests where
existing agent and instrument nouns respectively which are known to be
acquired early, had to be analyzed. Children were asked to answer questions of
the type: “What does a baker do?”” or “What does one do with an opener 2.
The test items were graded into more or less semantically transparent words:

? Chmura-Klekotowa (1972), Clark (1981), Clark —Hecht (1982, 5 ff.), Clark —Ber-
man (1984).

10 Panagl (1977), Rieder (1977), Dressler (1981), Clark (1981: 302, 309 ff.).

U Clark (1983), cf. Patesova (1978).

12 Chmura-Klekotowa (1972), Padesova (1978), Ufakova (1979, 115 f.), Stephany
(1980), Panagl (1982).

138 Mayerthaler (1981), Dressler —Mayerthaler —Panagl —Wurzel (to appear) for
the similar stance of Natural Phonology.

4 Cf. Clark (1981), Stephany (1980, 562 ff.).
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(1) Agent words with the suffix -er

(1) rather transparent compounds: Brief-trig-er ‘post-man’ (lit. letter-
carry-er), Schuh-mach-er ‘shoe-mak-er’

(2) less transparent compounds: Fleisch-hau-er ‘butcher’ (lit. meat-hew-
er/meat-cut-er)

(8) rather transparent non-compounds, i.e. derivations: Lehr-er ‘teach-er’,
Bick-er ‘bak-er’, Mal-er ‘paint-er’

(4) the less transparent derivations: Schneid-er ‘tailor’ (lit. cut-er)

(5) the still less transparent nouns Schaff-ner ‘conductor’ (lit. creat-or),
Bau-er ‘peasant’ (lit. build-er).

(2) The instrument nouns were

(1) the rather transparent compounds Staub-saug-er ‘vacuum cleaner’
(lit. dust suck-er), Platten-spiel-er ‘record play-er’, Flaschen-offn-er
‘bottle open-er’

(2) The rather transparent derivations such as Schalt-er ‘switch, commuta-
tor’ (lit. switch-er), Schleck-er ‘lollipop’ (lit. lick-er)

(8) forms ending in -er without containing the suffix -er: Vogel-fulter ‘bird-
seed’ (lit. bird-food)

(4) non-compounds ending in -er without containing the suffix -er: Hammer
‘hammer’, T'hermometer ‘thermometer’.

7. In answering the questions, the children tested adopted one of three
strategies: (a) they tried to describe the meaning of the whole word, a ‘‘semantic
strategy’’; (b) they relied on morphological analysis, a “morphological strat-
egy’’; (c) they balanced the two strategies by using the morphological strat-
egy where it produced semantically appropriate results or by supplying it
with semantic modifications or by using part of the morphological material
only. Of course the specific test construction favoured the morphological
analysis (cf. Schaner-Wolles 1983) and suggested it even in cases of semanti-
cally opaque complex words.

8. Subjects. The test battery was applied to 82 Down’s syndrome children
and adolescents with a chronological age between 7.03 and 41.10 and a devel-
opmental age ranging from 2.05 till 7.04. As a control group 40 normal children
were tested with a chronological age between 2.03 and 6.06.%The entire popul-
ation was divided up into four age groups, according to developmental age (DA):

15 We started with a test group of mongoloids twice as large as the control group
of normal children, since half of the group received speech therapy and was retested
with the other half as control group again. Here we will limit ourselves to the results of the
first test series.

The statistical analysis is based on the program package SPSS (cf. Beutel—
Schubs 1983). The significance level was fixed at 0.05.
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mongoloids normals
DAl  2.05—3.11 (N = 21) DAl 2.03—2.11 (N = 10)
DA2  4.00—4.11 (N = 19) DA2  3.00—3.11 (N = 10)
DA3  5.00—5.11 (N = 23) DA3  4.00—4.11 (N = 10)
DA4 6.00—7.04 (N = 19) DA4 5.00—6.06 (N = 10)

9. General results. There was a significant relation between the type of
answer and the DA for both normals and mongoloids, which reflects the depen-
dency of lexical knowledge on knowledge of the world as a function of age. Nor-
mal children of DA1 very often did not react adequately: some did not answer
at all, some repeated the test item and some answers were unanalyzable. Mor-
phologically based reactions were very rare: 509, did not come up with a single
morphologically based response at all.

From age 3.00 onwards most answers became adequate and the number
of morphologically based reactions increased.

Down’s syndrome patients in general performed in a similar fashion, with
the difference that the number of inadequate answers was larger due to the far
more numerous unanalyzable reactions. This behavior also extended, unlike
the normal children, to the DA2 group. But in general the number of morpho-
logically based answers increased with age, just as with normals.

10. Comparison for morphologically based answers between Down’s
syndrome and normal populations. Matching mongoloids and normals ac-
cording to the four developmental age groups disclosed no significant differ-
ence: the global tendencies were identical except for the higher number of
inadequate responses of mongoloids within DAl and DA2. Despite statisti-
cally non-significant differences in general, there are specific differences though:

a) The number of morphological answers shows an age dependent in-

crement with normals from DAZ2 upwards, especially in DA4, This increment is
smaller in the Down’s syndrome population (see Table 1).
It is not so much the emergence of the use of the ‘“morphological strategy’
that is different, but rather the frequency. Both in normals and mongoloids,
morphological answers show up after age group 1. But normal children use
these forms more frequently than mongoloids.

b) This pattern, i.e. the increasing’® use of the “morphological strategy”
especially in DA4 also holds for derived verbs like hdmmer-n ‘to hammer’
from Hammer ‘hammer’ and fitter-n ‘to feed’ from Fuitter ‘fodder’ (see Table 2),

1 Table 1 exhibits a ‘‘decrease” from 309, to 20% between DA2 and DA3 for
Flaschendffner, cf. for fiittern table 2 (DA2—DAS). This can not be interpreted as one of
those dips which indicate a learning phase. For each age-bracket of normals consists only

of 10 subjects. Thus a decrease of 109, just means that one child less gave a morphological
answer for one (exemplary) item — this is statistically completely insignificant.
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Table 1

Percentages of morphological answers in normals vs. mongoloids (exemplary items)

Test item Normals Mongoloids
Flaschenbffner DAl 10.0 DAl 4.8
‘bottle opener’ DA2 300  DA2 0.0

DA3 20.0 DA3 17.0

DA4 80.0 DA4 15.8
Bdacker DAl 7.1 DAl 4.0
baker DA2 214  DA?2 16.0

DA3 21.4 DA3 40.0

DA4 50.0 DA4 40.0

Table 2

Percentages of derived verbs
Test items Normals Mongoloids
Hammer DAl 10.0 DAl 0.0
hdammern/
*hammern DA2 40.0 DA2 0.0
DA3 50.0 DA3 8.7
DA4 50.0 DA4 10.0
Futter DAl 0.0 DAl 5.0
Sfattern/
*futtern DA2 50.0 DA2 20.8
DA3 20.0 DA3 25.7
DA4 70.0 DA4 88.0

Notice that items of b) represent the production of verbs derived from the
testword, whereas items a) represent the reconstruction of verbs on which the
testwords are based.

11. Counterbalancing of morphological and semantic strategy in normal
children. As expected, normal as well as mongoloid children of DA1 almost
exclusively showed semantically oriented responses. In the few cases where
the morphological strategy was used they did not discriminate adequately
between transparent and less transparent or non-transparent words. From DA2
onwards the number of morphological answers increased for normal children.
The two strategies are applied in a balanced manner, but of course not in full
complementarity, since items amenable to the morphological strategy can just
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as well be answered semantically: No child of DA2 or DA3 responded morpho-
logically to the item Brieftrdger ‘post-man’ (lit. letter-carrier), for instance.
Very frequent morphological answers occurred with Maler ‘painter’, Staub-
sauger ‘vacuum cleaner’ (lit. dust sucker) or Schlecker ‘lollipop’ (lit. licker).
Otherwise, most of the children of these age groups (DA2, DA3) still over-
extended the morphological strategy to the semi-transparent items Bauer
‘farmer’ (lit. builder) and Schneider ‘tailor’ (lit. cutter) (409, up to 70%,). The
reason might be sought in insufficient familiarity with these items: The activi-
ties of a farmer for example are not so well known to children growing up in
town. However, when they were asked in addition “where a farmer builds” or
“what a taylor cuts”, it turned out that they gave appropriate answers, like “‘in
the field”’, ““on the farm”, or ‘“‘cloth”’, “trousers’”. A few children did not show
any balancing attempts. They either stuck to the semantic or to the morpho-
logical strategy. Clearly the latter is not adequate for all items. This over-
extension of the morphological strategy may be interpreted in two ways:
Either it is evidence for the inability to control the blocking effect of lexicaliza-
tion on the morphological strategy, or it is an artefact of the test setting, which
favoured the morphological strategy.

In the most advanced age group balancing was mastered satisfactorily.
Inadequate morphological answers became very rare.

The results point to the conclusion that there is no significant difference
with respect to the reaction strategies between simplex and compound words.
This indicates again that the process of acquisition (cf. 5.) is not reflected in the
interpretative capabilities of the subjects. Although derivation is acquired
after compounding (Clark & Hecht 1982) the morphological strategy occurred
as frequently with simplex as with compound items.

12. Counterbalancing of morphological and semantic strategy in Down’s
syndrome subjects. For the Down’s syndrome population only a few analyz-
able answers occurred in DA, and these were mostly semantic. The number
of morphological answers for the transparent items increased with devel-
opmental age, but even for the oldest subjects the number of morphological
answers does not reach the quantity of morphological answers of normal
children. The mongoloids kept their semantic strategy also for cases where the
normal children preferred the morphological one almost without exception
(e.g. Maler ‘painter’, Schlecker ‘lollipop’). Only for items like Bicker ‘baker’,
Schuhmacher ‘shoemaker’, Staubsauger ‘vacuum cleaner’ (lit. dust sucker),
Plattenspieler ‘record player’ the percentages of morphological answers became
higher and the most frequently used answering strategy. For those transparent
items like Schalter ‘switch’, Flaschendffner ‘bottle opener’ and Lehrer ‘teacher’
to which normals in DA2 and DA3 reacted more semantically, mongoloids
behaved alike. Due to the smaller number of morphological reactions, the
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number of mistakes in non-transparent words is smaller too in the mongoloids.
Nevertheless errors like schneiden ‘cut’ for Schneider ‘taylor’ and bauen ‘build’
for Bauer ‘farmer’ occur as well. Unlike normals, however, mongoloids showed
semantic deficits when asked about their answers: they misinterpreted ‘farmer’
for brick-layer and answered with ‘‘Héuser bauen’ (to build houses).? In the
same fashion they mixed up ‘taylor’ with hairdresser as became conspicuous
in their answer ‘“Haare schneiden’ (to cut hair).

In the age groups 2 and 3 a few cases of overextension of the morpholog-
ical strategy occurred that we did not observe in the normal population:
cases of backformation of the non-existing verb forms *hammen and *hdmmen
from Hammer.

13. Discussion. To sum up the behaviour of the mongoloids so far in-
vestigated: it is in its general patterning similar to that of the normal popula-
tion, except for the higher number of semantic responses. We did not observe a
single case of persistent morphological reaction as we found with some normals.

The reason for this difference must be sought in the fact that mongoloid
children are much worse learners of grammar than of the lexicon. E.g. they
acquire syntactic rules much worse and later than normal children, and one
may say that they never learn to master syntax completely. And the same
happens with morphology. Due to this priority of lexical competence Down’s
syndrome subjects concentrate on semantic responses. It turned out, that for
both groups there is no significant relationship between the reaction strategies
and the transparent/opaque distinction. Although the semantic strategy was
predominant for the mongoloids and older normal children, the inadequate use
of the morphological strategy for opaque items was frequent for normal chil-
dren in DA2 and DAS3. For transparent items the choice of the morphological
versus the semantic strategy was balanced. Only in the oldest group of normal
children was there a statistically significant difference: they preferred the mor-
phological strategy for transparent items and the semantic one for opaque
items. However some mongoloids of the oldest DA group seemed to misinter-
pret the totally opaque simplex Hammer hammer’ as a transparent complex
derived from a nonexistent verb *hamm-en ‘to *ham’.

Thus we see that children had to learn the counterbalancing technique:
Only the oldest group of normal children was really able to calibrate the mor-
phological and semantic strategies according to relative transparency/opacity
of complex words. This means that the different pace of their acquisition of
morphology and lexicon allows children to apply WFRs judiciously only at an
age when both lexical and morphological competence have been sufficiently
acquired.

17 The German word bauen means ‘to build’ and ‘to grow’.
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14. Clark & Hecht (1982) found that many young children were able to
manipulate agent nouns earlier than instrument nouns, and used the principle
of biuniqueness in order to explain why those children apparently first acquired
only one meaning (agency) before they acquired both (agency and instrumen-
tality). This line of argumentation has two weak points:

1) There exists a universal regular polysemy of agent formations, i.e.
it is quite general that such formations have both various meanings of agency
and instrumentality (and even locality).’® Thus the lack of biuniqueness of
-er formations (i.e. an open-er may be a man or an instrument) is universally
motivated.

2) Clark & Hecht (1982) cannot predict that agency is never acquired
later than instrumentality. Now Panagl (1982b), Dressler (1980) and Miihl-
h#usler (1983) have observed a priority of agency over instrumentality in
diachronic change of WF, which may be connected with the hierarchical rela-
tionship of agency and instrumentality in syntax.

Our test is not relevant for this question, since there was no possibility
to include the necessary devices for studying this question as well. Neither is an
interpretation of the results with agent vs. instrument nouns possible, because
there were too many lexical and pragmatic factors involved with the indivi-
dual test items.

15. Morphotactic Transparency. Identificability of morphemes is easiest
(cf. above), if they are morphotactically transparent. Moreover, the general
tendency towards diagrammaticity (cf. Dressler 1982) has the effect that all
morphemes which are semantically transparent tend to be morphotactically
transparent as well and vice versa. Finally not only morphotactic transparency
is derivable from biuniqueness (via semantic transparency), but also produc-
tivity (see note 8). Thus there is a high probability that productive MRs
disturb morphotactic tranparency less than unproductive ones.'®

The universal scale of morphotactic transparency has the following
(simplified) form (cf. Fig. 1)

Psycholinguistic tests (MacKay 1978) have established a direct correlation
between degree of morphotactic transparency and speed of production.

16. It has often been observed that WF in early childhood is highly
transparent?® as we can expect from great semantic transparency and high
productivity of WFRs in early childhood (see above 4.) Such observations have
led Slobin (1973, 202) to formulate, for language acquisition, his operating
principle E ,,Underlying semantic relations should be marked overtly and

18 Cf. Dressler (1980), Panagl (1977, 1982b).
1 Cf. Anshen —Aronoff (1981).
20 Cf. Panagl (1977, 1982a), Peters (1981), Clark (1983).
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clearly” (cf. Hooper 1980, 160). If we combine this hypothesis with the principle
cited by Bates & Rankin (1979, 31): “A difference in time of acquisition
between (alternative) forms may indicate that the later structure is inherently
more difficult to process and/or produce”’, we can predict that morphotacti-
cally less transparent MRs will be acquired later than corresponding more
transparent MRs.

17. In accordance with this prediction are the following results: Brasilian
children learn present conjugation with vowel alternation later than without,
e.g. they replace 1. 8g. d[u]rmo ‘I sleep’ and c¢[o]mo ‘T eat’ with d[o]rmo, c[oJmo
because of 3. sg. d[o]rme, c[oJme (Hooper 1980, 173f.), i.e. they replace mor-
photactic transparency stage 1V with stage I. Similarly Dutch children (Snow
et al. 1980) learn consonant epenthesis in WFRs (stage VI) later than the
corresponding WFRs without epenthesis (stages I, II, IIT). Russian children
replace the gen. rta (stage V) of nom. rot ‘mouth’ with rot-a (stage II) up to the
age of 7.00 (Usakova 1979, 90) and dat. [1,e$v-u] (stage III) of nom. [1,ef]
‘lion’ (with final devoicing) with [1,e$f-u] (stage II) up to the age of 3.6 at
least (Usakova 1979, 92), and in general (Sorokin et al. 1979, 196) ‘‘the period of
phonological morphemics is followed by the period of morphonological mor-
phemics. In this period the child masters morphonological alternations”. Thus
Turkish morphology is mastered much earlier than Russian or English?! (lati-
nate derivational) morphology and Greenlandic morphology is mastered even
later.2

18. In our WF subtests there are items with potential umlaut alterna-
tions (stage VI of morphotactic transparency). We have to distinguish two sets
of test items: One set consists of the derived nouns where the base-verb is
inflected with umlaut, like Brief-trdg-er ‘post-man’ vs. inf. trag-en ‘to carry’ or
Bck-er ‘baker’ vs. inf. back-en ‘to bake’ whereas the 3. sg. pres. form is ¢rig-t,
bdck-t in Standard German, trag-t, back-t in colloquial and dialectal Austrian
German. The other set consists of denominally derived verbs, with umlaut in
the verb in the whole paradigm, i.e. it is the derivation that employs umlaut,
not the inflection paradigm. Examples are: kdmmer-n ‘to hammer’, fiitter-n ‘to
feed’ derived from Hammer ‘hammer’ and (Vogel)-fuiter ‘fodder’.

19. For the first set, errors occurred when a child did not realize the
umlaut difference between a base-verb and a derived noun: they answered with
“umlauting’’ base-verbs. For example they answered the question ‘“Was macht
ein Biicker?”’ (what is a baker doing ?) with bdck-en instead of back-en, or the

21 Myerson (1973), Peters (1981) (with references).
22 Jirgen Rischel and Jerry Sadock, personal communication.
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question ‘“Was macht ein Brieftriger?” (what is a postman doing?) with
Briefe trig-en instead of trag-en without umlaut.

These types of errors occurred in all age groups, both with normals and
mongoloids. They were, however, very rare.

Ttems of set 2, i.e the denominal verbs, occur from DA2 onwards (see
Table 2). Especially in the mongoloid population they are however not frequent:
a lot of children avoided answering by denominal verbs, thus choosing a sem-
antic strategy instead. When they are used however, they appear in a very
consistent manner: fitter-n ‘to feed’ occurs with umlaut — except for one
mongoloid and one normal both from DA4, who answered futter-n.23 Exactly
the mirror image holds for the Hammer- hidmmer-n pair: all except one normal
and one mongoloid, who answered hdmmer-n, responded with hammer-n, i.e.
without umlaut. This must be attributed to dialectal influence, since in local
dialects there is no alternation.

20. The initial hypothesis, that in the early stages of language acquisi-
tion umlaut alternations will not occur, could not be confirmed or refuted in a
definitive way, because of scarceness of data. Therefore, we will take into con-
sideration also umlaut alternations in comparative formation. We will discuss
this in 22.

21. Intermediate conclusion. The acquisition of WF depends on many
factors such as the development of morphology, of the lexicon and of pragma-
tics. In contrast to other studies (see 5. and 6.) we did not use a production test,
but an interpretation test. In interpretation, non-morphological factors play
a greater role than in production. Moreover, in a production test the child is
forced to use his morphological competence, whereas in interpretation the sub-
ject may bypass morphology. This may explain the great diversity in our
results, as opposed to results of production tests. Even when older normal
children feel secure in morphology, they still use it in paraphrasis. Mongoloids
have still more problems with morphology. The oldest Down’s syndrome group
was comparable with normals of the same developmental age, i.e. their chrono-
logical age was much higher. On the other hand, as far as semantically correct
answers are concerned, many mongoloids surpass normals of the same develop-
mental age, but of course are far inferior to normals of the same chronological
age. Their being relatively advanced in lexical knowledge as opposed to gram-
matical competence eliminates much of the need normal young children have
to overuse MRs. And this again discourages mongoloids from applying morpho-

23 Both as transitive verbs. Thus we may exclude that they used the intransitive
dialect word futter-n ‘to eat’.
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logical analysis. In this way the dialectic interaction between morphology and
the lexicon is quite different with mongoloids from what we know of normal
children.

22. Comparative formation. Umlaut played a significant role in the set-
up of other subtests of the test-battery as well, among which there is a pro-
duction test of comparative formation. The test set-up was the following: The
children were presented with pairs of objects which differed only in one visu-
ally salient property e.g. two green balls, one of which was very small. The
comparative forms were elicited in a sentence completion task; The experi-
menter initially placed for example the bigger ball on the table, and said ‘“This
ball is small”’. She then showed the tiny ball, saying ‘““and this one is still . . .2,
Here the children were expected to fill in the comparative form ‘“smaller’’ in
the predicative position.

23. We included into our subtest only adjectives which have a normal
comparative with the suffix -er (i.e. no suppletive comparations). The adjectives
used fall into two sets: The first set consisted of adjectives with regular trans-
parent comparatives, i.e. comparatives without umlaut because the stem
vowels do not allow umlaut (sc. nicht-umlautsfihige Stammvokale): klein
‘little’ — klein-er, dick ‘big’ — dick-er, diinn ‘thin’ — diinn-er.

The second set consisted of adjectives with normal -er comparatives, but
whose stem vowel allows umlaut, and actually all these adjectives form their
comparatives with umlaut both in Standard German and in Austrian dialects:
kurz ‘short’ — kilrz-er, groB ‘great’ — gréB-er, lang ‘long’ — ling-er. 2

The status of umlaut in contemporary German is purely morphological,
i.e. the umlaut rule is allomorphic. On the scale of morphotactic transparency
this umlaut is a morphological means of opacity, because it diminishes the
transparency of the stem in the comparative. From a morphological point of
view comparative formation is semantically transparent, i.e. the meaning of
klein-er ‘small-er’ is compositional, totally predictable from the meaning ‘‘small”’
and the meaning ‘‘comparative”’. However from a cognitive point of view com-
parison can be expressed by other means than the morphological comparative,
e.g. instead of ““A is smaller than B”’ one may say ‘‘A is small in comparison to
B” or — ungrammatically in both English and German — ““A is more small
than B”. Notice that the majority of languages seems to use similar periphras-
tic constructions. Even in inflecting languages morphological comparatives are
less general than declension of substantives or conjugation of verbs.

# Unfortunately it proved impossible to include non-umlaut comparatives from
phonologically umlautable adjectives, both for time restrictions on subtests and for the
difficulty of finding adjectives pragmatically suited for DA1 children.
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24. Results. Let us start with the results of the normal population,
summarized in Table 3.

Table 3

Relative frequencies of answer types for comparatives in normals

DA groups DAl DA2 DA3 DA4
No answer 30.0 11.6 0.0 0.0
Repetition 65.0 20.0 28.3 1.6
Correct 5.0 60.0 66.6 96.6
Non-application of umlaut 0.0 6.6 5.0 1.6
Non-morphological comparative 0.0 1.6 0.0 0.0

Up to the age of 3, comparatives are very rare: 959, either gave no answer or
repeated the adjective as presented by the interviewer. Then, beginning with 3,
there is a sudden leap: 68%,, compared to the 5%, before, produce some compa-
rative forms. The comparative form can be judged as perfectly acquired by the
age of 5.00 years.

Tt is remarkable that the number of errors in non-application of the
umlaut rule, e.g. a form like lang-er instead of ling-er etc., is very small. There
is only a single case of a non-morphological comparative, i.e. the type “more
+ adjective”, which is ungrammatical in German.

25. Table 4 represents a summary of the results of the Down’s syndrome
population.
Table 4

Relative frequencies of answer types for comparatives in mongoloids

DA groups DAl DA2 DA3 DA4
No answer 43.6 10.5 7.2 0.8
Repetition 42.8 61.4 33.3 20.1
Correct 9.5 25.4 55.7 77.1
Non-application of umlaut 0.7 0.0 1.4 0.0
Non-morphological comparative 3.1 2.6 2.2 1.7

The number of correct answers increases with DA, similar to the normal popu-
lation. There are, however, more repetition answers and more cases of not
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answering at all. Even in the oldest age group the comparative is still absent in
209, of the responses.

Again there is only a negligible number of errors due to non-application
of umlaut. In contrast with normal children, there are a few children within all
age groups who apply a non-morphological comparative strategy. Most cases

L T

are of the type ‘“more big”, ““very big”. One child uses a form without a parallel

2y &4

in the normal data: she produced forms like “long-big”, “long-thin”’,

26. Interpretation. A significant feature is the existence of a threshold
for comparative acquisition: the cognitive complexity of comparison preclu-
des the use of comparatives before age 3.00. That a cognitive factor is involved
can be also seen when we compare normal and mongoloid children. Mongoloids
did not reach the level of success of the respective DA group of normals. Mon-
goloid as well as normal children of the youngest age group show very high
percentages of no reaction, although the test was introduced with an example.
Obviously, they were unable to grasp what the task was. As for the question of
umlaut, the hypothesis that the number of non-applications of the umlaut
rule should decrease with age can neither be supported nor disproved, simply
for the reason that mistakes of this type are so rare. This seems to indicate
that the unfavourable status of umlaut as a MR on the universal naturalness
scale of morphotactic transparency is compensated by the factor of system-
congruity (cf. Wurzel 1984), since umlaut is a completely regular phenomenon
in the paradigm of comparative formation in German.

27. Conclusion. We could not findany children who systematically formed
a morphological comparative without umlaut — this may be due to chance at
least in normals. However, there were a few normals who produced comparati-
ves with incorrect lack of umlaut: This shows that umlaut is not simply part
of the comparative formation rule of umlautable (umlautfihige) adjectives, but
a separate AMR. Furthermore this AMR causes morphotactic opacity. And
this poses problems to language acquistion although umlaut is system-con-
gruent in comparative formation. Mongoloid children have more problems with
the acquisition of morphology. For them, notions of system-congruity and
system-specific normality seem to play a much higher role than for normals.
If there is an exclusive or clearly dominant morphological technique, then they
can acquire it quite well, as is the case with comparative formation. However,
they have great difficulty in learning the much more heterogeneous German
plural formation (cf. Schaner— Wolles 1981) and verb conjugation, particu-
larly the non-dominant paradigms. Non-dominant paradigms can be learnt
neither by rote nor by general rules, but require the learning of minor, non-
general subrules. These conventional, usually rather unnatural, aspects of
grammar seem to be particularly difficult for children with language problems.
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ZUR DETERMINIERTHEIT MORPHOLOGISCHER
ERSCHEINUNGEN — EIN ZWISCHENBERICHT

WOLFGANG ULLRICH WURZEL

0. Unter wissenschaftlicher Erklirung verstehen wir bekanntermaflen die
Riickfithrung von Aussagen oder von Theorien auf andere Aussagen oder
Theorien. Der Zweck wissenschaftlicher Erklirungen besteht in der Erfassung
der zu untersuchenden Phénomene in ihrer objektiven Bedingtheit und Be-
stimmtheit, d. h. in der Ermittlung der ihnen zugrunde liegenden Gesetz-
méBigkeiten. Die einzelnen Wissenschaftsdisziplinen sind auf dem Wege der
Erkldrung der in ihren Faktenbereich fallenden Phiénomene unterschiedlich
weit fortgeschritten, was u.a. seinen Ausdruck im unterschiedlichen Stand
der Theoriebildung findet. Was fiir die Wissenschaftsdisziplinen insgesamt gilt,
gilt auch fiir die verschiedenen linguistischen Teildisziplinen: Wenn auch
wirkliche wissenschaftliche Erkldrungen in der Linguistik allgemein noch
recht diinn gesét sind, so fanden sich doch Ansétze dazu bisher eher im Bereich
der Syntax und der Phonologie als im Bereich der Morphologie. Jedoch hat
sich andererseits gerade in der Entwicklung der Morphologie in den letzten
Jahren einiges getan, und es liegen heute zumindest auch interessante Ansitze
zur Erklarung morphologischer Erscheinungen vor. Es scheint deshalb ange-
bracht, hier einmal den Versuch zuunternehmen, solche Faktoren zu sichtenund
in moglichst systematischer Form zusammenzustellen, die fiir die morpholo-
gische Strukturbildung verantwortlich sind. Dabei werden mit Sicherheit
langst nicht alle einschligigen Faktoren erfaBt, und auch der genauere theore-
tische Stellenwert der aufgefiihrten Faktoren ist noch nicht immer klar.

Was hier vorgelegt werden soll, kann also keine abgeschlossene Dar-
stellung der Problematik sein; es hat vielmehr den Charakter eines Zwischen-
berichts zum Stand der Ermittlung morphologischer Gesitzmafligkeiten.

Es ist ein bekanntes Charakteristikum der Morphologie, daf} es in ihrem
Bereich kaum Erscheinungen gibt, die mit Notwendigkeit so sind, wie sie sind;
d.h. es existieren sehr wenige strikte morphologische Universalien. Diese be-
treffen dariiber hinaus auch meist nur, w a 8 morphologisch kodiert wird, und
nicht, wie es kodiert wird; vgl. z. B. “No language has a trial number unless
it has a dual. No language has a dual unless it has a plural” (Greenberg 1963, 74).

Solche Universalien schrinken die Moglichkeiten der morphologischen
Strukturbildung nur wenig ein; sie bilden faktisch nur Randbedingungen fiir
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die Ausprigung der Morphologie und lassen eine breite, scheinbar nahezu
uneingeschrinkte Variation der morphologischen Systeme von Sprache zu
Sprache zu. Unter diesem Gesichtspunkt betrachtet erscheinen die jeweiligen
einzelsprachlichen morphologischen Fakten als rein zufillig und damit als
unerklirbar.

Doch es gibt ja noch einen anderen Gesichtspunkt, unter dem man mor-
phologische Fakten hinsichtlich ihrer Erklarbarkeit betrachten kann. Die vor
allem durch die richtungsweisenden Ideen Roman Jakobsons! inspirierten
morphologischen Forschungen der letzten Jahre haben klar gezeigt, da dem
Aufbau der einzelsprachlichen morphologischen Systeme — so unterschied-
lich sie im einzelnen auch sein mégen — eine Reihe von generellen Strukturbil-
dungsprinzipien zugrunde liegt.

Diese morphologischen Strukturbildungsprinzipien haben nicht den
Charakter von strikten Universalien, sondern von universellen Tendenzen.
Zwar gibt es in den verschiedenen Sprachen in der Regel auch Formen, die
ihnen nicht entsprechen, doch existiert kein morphologisches System, in dem
sie keine Rolle spielten, und morphologischer Wandel vollzieht sich generell in
der durch sie fixierten Richtung. Auf ihrer Grundlage sind viele der scheinbar
rein zufilligen einzelsprachlichen morpho'ogischen Fakten zumindest in we-
sentlichen Aspekten erklirbar. Wir wollen im folgenden solche morpholo-
gischen Strukturbildungsprinzipien vorstellen und kurz kommentieren.

1. Die erste grofie Gruppe von Strukturbildungsprinzipien umfaflt Er-
gcheinungen die man mit dem Begriff der Motiviertheit zusammen-
fassen kann: Die Semantik morphologischer Einheiten
(Morpheme, Worter) bestimmt deren Form. Dabei kann
der Bezug von Semantik und Form unterschiedlich komplex sein. Wir wollen
in dieser Hinsicht drei Typen unterscheiden.

1.1. Der einfachste Fall liegt vor, wenn semantische Eigen-
schaften durch formale (phonologische) Eigen-
schaften repridsentiert werden. Hierbeiist zu unterscheiden
zwischen Lautikonismus und Lautsymbolismus, Beim Laut-
ikonismus ist die Zuordnung von semantischen und phonologischen Eigen-
schaften universell bestimmt, beim Lautsymbolismus einzelsprachlich-konven-
tionell.? Es ist bekannt, daB nach dem Prinzip des Lautikonismus die Onoma-
topoetika funktionieren, vgl. z. B. dtsch. Kuckuck, engl. cuckoo, frz. coucou,

1Vgl. dazu besonders Jakobson (1971a) und 1971b).

2 Dabei ist festzuhalten, daf3 ikonische und symbolische Zeichen streng genommen
keine strikt disjunkten Klassen bilden; zwischen ihnen gibt es vielmehr Ubergiinge und
Mischformen. So sind z.B. die Onomatopoetika eigentlich eine Art von ‘symbolischer
Ikone’, vgl. Jakobson (1971a, 349) und Anttila (1974, 6).
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russ. kukuska, finn. kdki und ung. kakuk. Doch auch dariiber hinaus ist Laut-
ikonomismus zu beobachten. So weisen etwa die Diminutivmorpheme in der
Mehrzahl der Sprachen vordere hohe Vokale und/oder palatale Konsonanten
auf, also artikulatorisch enge Laute.? Insgesamt gesehen ist aber das Vorkom-
men von Lautikonismus prinzipiell eingeschrinkt und zwar auf solche Bereiche,
wo Lautnachahmung moglich ist bzw. Erscheinungen wie Kinisthesie, Syn-
#sthesie und dgl. eine Rolle spielen, und diese Bereiche sind nicht sehr umfas-
send. Solche prinzipiellen Eingeschrédnkungen gibt es beim Lautsymbolismus
nicht, wo die Zuordnung von Semantik und Lautform nur konventionell ge-
regelt ist. Entsprechend breit gefichert von Basismorphemen bis hin zu
Flexionsmorphemen ist sein Vorkommen. So werden im Dtsch. beispiels-
weise ‘Lichtphinomene’ vorzugsweise durch mit der Verbindung (gl-) anlau-
tende Verben bezeichnet, vgl. glinzen, gleiBen, glitzern, glithen usw.;im Vietn.
beginnen die Worter fiir das Gesicht und seine Teile nahezu durchginging mit.
(m-), vgl. u. a. mdt ‘Gesicht’, md ‘Wange’, mdt ‘Auge’, méi ‘Lippe’, m6’'m ‘Mund’
und mét ‘Nase’; im Poln. enthilt das letzte Segment jedes Instrumentalmar-
kers, gleich ob Konsonant oder Vokal, das phonologische Merkmal ‘+nasal’;
und im Anord. wird der Plural von Nichtneutra im GroBteil der Fille durch
[r/-haltige Pluralmarker kodiert. Wenn auch Lautikonismus und Lautsym-
bolismus bezogen auf das Gesamtinventar der Worter bzw. Morpheme einer
Sprache keineswegs sehr héufig sind, so mufl man doch feststellen, daf3 es offen-
bar keine Sprache ohne diese Erscheinungen gibt, was sicher kein blofer
Zufall ist. Erscheinungen gibt, was sicher kein blo8er Zufall ist. Man kann auch
beobachten, daf im ILaufe der Sprachgeschichte nichtlautikonische durch
lautikonische und nichtlautsymbolische durch lautsymbolische Formen er-
setzt werden: Im Germ. wird der Kuckuck urspriinglich mit dem onomato-
poetischen Stamm gauka-bezeichnet. Durch die phonologische Verinderung hin
zu nhdtsch. Gauchk geht der lautikonische Charakter verloren, vgl. die eben
angefithrten Beispiele fiir ‘Kuckuck’ aus verschiedenen Sprachen, die alle
(mindestens) zwei velare Verschliisse und zwei Silben enthalten. Das phonolo-
gisch ‘verschlissene’ Wort Qauch wird entsprechend als Bezeichnung fiir den
Vogel durch das neue Onomatopoetikon Kuckuck ersetzt, Gauch bleibt aber
in tibertragener Bedeutung. Im Anord. wird — wie gesagt — der Plural nicht-

3 Jakobson (1971a, 355 f.) faBBt das Verhiltnis zwischen Semantik und phonologi-
scher Form in diesem Falle relational: Der Relation ‘kleiner Gegenstand — grof3er Gegen-
stand’ entspricht eine Relation ‘enger Laut — weiter Laut’. Doch speziell bezogen auf
Diminutiv- und Augmentativbildungen ist damit zu rechnen, daf eine ‘Seite’ auch ohne
die jeweils andere vorkommt, vgl. die vielen ieur. Sprachen, die wohl lautikonische
Diminutivbildungen, aber iiberhaupt keine Augmentativbildungen kennen. Die beiden
Zuordnungen funktionieren also (auch) unabhingig voneinander.

Ein denkbarer Kandidat fiir einen relationalen Lautikonismus (der dann in
unserem Abschnitt 1.2 einzuordnen wire, vgl. dort), kénnte der Fall der Orts- und
Demonstrativpronomen mit vorderem Vokal fiir Niherliegendes und hinterem Vokal fiir
Fernerliegendes sein, vgl. Dtsch. hier — da und dies — das, aber insgesamt gesehen
scheint hier die Faktenlage nicht ganz klar (s. auch Mayerthaler 1981, 85 f.).
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neutraler Substantive vorzugsweise Lautsymbolisch durch [r/ enthaltende
Marker kodiert, es treten die Morpheme |ar/, [ir/ und [r/ auf. Davon ausgehend
wird bald nicht nur das bereits existierende Pluralmorphem /[ar/ auf neue
Instanzen (die schwachen Maskulina) iibertragen, vgl. drop-e ‘Tropfen’ —
N. Pl drop-a > drop-ar, sondern es wird analog (fiir die schwachen Feminina)
auch ein véllig neues lautsymbolisches Pluralmorphem [ur/ geschaffen, vgl.
vik-a ‘Woche’ — N. Pl vik-u > vik-urt

1.2, Der nichst komplexere Fall von Motiviertheit liegt vor, wenn
semantische Relationen durch, formale (morpho-
Jlogische) Relationen reprisentiert werden. Zudiesem
Typ gehért eine ganze Reihe unterschiedlicher Motivationserscheinungen.
Das Prinzip der Uniformitit/Distinktivitit beruht auf paradigmatischen
Relationen auf beiden Ebenen: Identische Bedeutungseinheiten werden durch
identische, unterschiedliche Bedeutungseinheiten werden durch unterschied-
liche Formen wiedergegeben. In engem funktionalen Zusammenhang damit
steht das auf syntagmatischen Relationen basierende Prinzip der morph o-
semantischen Transparenz: Eine Kombination von semanti-
schen Einheiten wird durch eine durchsichtige Kombination der ihnen ent-
sprechenden morphologischen Xinheiten wiedergegeben. Uniformitit/Dis-
tinktivitit und morphosemantischen Transparenz sind — wie leicht zu sehen
ist — grundiegende semiotische Prinzipien.® Es ist kein System kombinier-
barer Zeichen vorstellbar, das nicht auf ihnen basiert. Die Morphologie und
auch die Syntax leben sozusagen von ihnen. Diese Prinzipien begriinden zu-
sammen die Symbolisierungsweise, die man relational-gruppierend nennen
kann: Komplexe semantische Einheiten werden so symbolisiert, dafl gemein-
samen semantischen Elementen auch gemeinsame formale Elemente entspre-
chen. Das bedeutet, dal komplexe semantische Einheiten nicht unabhingig
voneinander, sondern in Relation zueinander symbolisiert werden, wodurch
sich bestimmte Gruppen von semantisch und morphologisch zusammengehori-
gen Formen ergeben. Flexion und Wortbildung beruhen auf der relational-
gruppierenden Symbolisierungsweise. In einer Gruppe von Formen tritt ein
einheitliches Basismorphem auf, das die gemeinsame lexikalische Bedeutung
kodiert, wihrend den iibrigen Bedeutungselementen zusitzliche gramma-
tische bzw. derivativische Morpheme entsprechen. Das heilt aber natiirlich
nicht, dal} jedes Flexionsparadigma vollig uniform sei und nur voéllig trans-
parente Formen enthielte, und noch viel weniger dominieren Uniformitat und
Transparenz uneigneschrinkt alle Wortbildungsmuster und speziell unpro-

4Vgl. die in Plank (1979, 154 f.) aufgezeigte sprachhistorische Wirkung von
‘Phoniistern-Mustern’, die der regulérer Wortbildungsmuster durchaus vergleichbar ist.

5 Auf die grundsiitzliche Bedeutung der Semiotik fiir die Morphologie hat besonders
W. U. Dressler immer wieder hingewiesen, vgl. z. B. Dressler (1982).
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duktiv gewordene Wortbildungszusammenhénge. Doch jede Flexion und jede
noch als solche erkennbare Wortbildung ist per definitionem in den allgemeinen
Rahmen der Uniformitéit/Distinktivitéit und Transparenz, also der relational-
gruppierenden Symbolisierungsweise, eingeordnet.

Fiir die Wiederherstellung verlorengegangener Uniformitit und Trans-
parenz in der Flexion gibt es unzihlige Beispiele, vgl. einerseits das Standard-
beispiel lat. honos — honor-is > honor —honor-is und anderseits den Fall von
mhdtsch. ahten — Priteritum ich ahfe > nhdtsch. achten — ich acht-et-e. Sel-
tener, aber nicht unmoglich ist sie in der Wortbildung, vgl. dtsch. Gold —
gilden > Gold — golden. Selbstindige Worter gleichen Stammes sind sprach-
historisch nicht notwendigerweise aneinander gebunden, Flexionsformen eines
Paradigmas sind es.® Bei bestimmten semantisch systematischen Wortgrup-
pierungen des Lexikons bilden sich dagegen relativ hdufig Uniformitiat und
Transparenz neu heraus, vgl. mhdtsch. sweher — swiger — eidam — snu(o)r>
> nhdtsch. Schwieger-vater — Schwieger-mutter — Schwieger-sohn — Schwieger-
tochter oder nhdtsch. Fuchs — Fihe > Fuchs — Fich-sin.? Desweiteren sind
auch viele Fille von sogenannter Volksetymologie dadurch gekennzeichnet,
daf die Bedeutung eines Wortes seiner Form angeglichen wird. Vgl. z. B. das
aus dem Frz. entlehnte mhdtsch. Verb hantieren mit der Bedeutung ‘herum-
ziehend Handel, Gewerbe treiben’, das dann der vermeintlichen transparenten
morphologischen Struktur ‘Hand 4 Verbbildungselement -ieren’ angepafit
wird, so daB sich die neue Bedeutung ‘etwas mit den Hinden tun’ ergibt.8

Uniformitét/Distinktivitdt und morphosemantische Transparenz werden
in einem bestimmten Bereich des Lexikons scheinbar voéllig aufler Kraft
gesetzt, im Bereich des dem Sprecher Nichstliegenden, den man auch als
semantisch-pragmatische Domine der Suppletion charakterisieren kann. Im
Bereich des dem Sprecher Nichstliegenden werden identische lexikalische Be-
deutungen in verschiedenen Wortformen und Woértern nicht durch einheitli-
che, sondern durch unterschiedliche Basismorpheme kodiert. Dabei variiert
der Bereich des Nichstliegenden von Sprachgemeinschaft zu Sprachgemein-
schaft und oft sogar von Sprechergruppe zu Sprechergruppe. Er kann inner-
sprachlich nicht exakt eingegrenzt werden. Auf alle Fille gehoren aber im
Rahmen der Flexion dazu Adjektive wie ‘gut’, ‘schlecht’, ‘alt’, ‘jung’, ‘grof}’,
‘klein’ und ‘hoch’ speziell hinsichtlich ihrer Komparationsformen, Substantive
wie ‘Mann’ und ‘Mensch’ speziell hinsichtlich ihrer Pluralformen, Verben wie

¢ Das hei8t natiirlich nicht, dal unter bestimmten Bedingungen nicht auch
Spaltungen von Flexionsparadigmen vorkommen kénnten. Dabei werden dann aber die
jeweils verlorengegangenen Formen durch neue Formen ersetzt.

?Das gilt speziell auch fiir wissenschaftliche Fachterminologien. Vgl. z. B. die
chemische Terminologie, die nahezu in allen méglichen Fillen uniforme und transparente
Bildungen eingefiihrt hat: Quarz — chemisch Silizium-di-oz-id, (Koch-)Salz chemisch
Natrium-chlor-id, Soda — chemisch Natrium-karbon-at.

8 Die Wiederherstellung bzw. Herstellung von Uniformitdt und Transparenz ist
ausfuhrlich behandelt in Anttila (1972, 88 ff.) und (1974, 84 ff.).
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‘gein’, ‘werden’, ‘haben’, ‘gehen’, ‘kommen’ und ‘nehmen’ hinsichtlich der ver-
schiedenen Konjugationsformen sowie bestimmte Pronomen und Artikel hin-
sichtlich ihrer Deklinationsformen, vgl. lat. magnus — Komparativ maior —
Superlativ mazximus, engl. bad — Komparativ worse — Superlativ worst, russ.
éelovek — Plural ljudi, dtsch. sein — 1. Ps. Sg. Priis. Ind. bin — 3. Ps. Sg. Priis.
Ind. ist — 1./3. Ps. Pl. Pris. Ind. sind — 1./3. Ps. Sg. Priat. Ind. war — Part.
Perf. gewesen, engl. go — Priteritum went — Part. Perf. gone, dtsch. er — Akku-
sativ ihn usw. usf. Aus dem Bereich der Lexik gehoren hierher solche Fille, wo
ansonsten durchgingige Ableitungen, also regulire Wortbildungsmuster,
durch formal irregulire Entsprechungen durchbrochen werden. Besonders
h#ufig findet sich diese Erscheinung bei Feminin- und Zahlwortbildungen im
Bereich des Nichstliegenden, vgl. z. B. dtsch. Mann — Frau und Bruder —
Schwester vs. Indianer — Indianer-in, Schiller — Schitler-in, Schwager — Schui-
ger-in, Fahrer — Fahrer-in usw.; Hahn — Henne — Huhn, Hengst — Stute —
Pferd vs. Bir — Bir-in und Fuchs — Fichs-in;® lat. unus — primus, dtsch.
ein(s) — erster, engl. one — first und russ. odin — pervyi vs. sex — sex-tus,
sechs — sechs-ter, six — siz-th und {est’ — Jest-oj usw.; dtsch. elf — zwolf vs.
drei-zehn — vier-zehn usw.

Bei der Bewertung und Einordnung der Suppletion kdnnen wir von
der bekannten Tatsache ausgehen, dafl im Bereich des Niachstliegenden kon-
zeptuell stirker differenziert wird. Der fiir das Verstindnis der Suppletion
entscheidende Punkt ist, da3 eine stirkere konzeptuelle Differenzierung auch
eine stirkere sprachliche Differenzierung zur Folge hat. Das, was vom Sprecher
im nichtnichstliegenden und im néchstliegenden Bereich als identisch bzw.
unterschiedlich empfunden und sprachlich als identisch bzw. unterschiedlich
ausgedriickt wird, stimmt nicht iiberein. So gesehen bedeutet Suppletion eigent-
lich keine AufBlerkraftsetzung des Prinzips der Uniformitat/Distinktivitat.
Es bleibt dabei, daB identische Bedeutungseinheiten durch identische Be-
Formen und unterschiedliche Bedeutungseinheiten durch wunterschiedliche
Formen wiedergegeben werden. Die beiden Bereiche unterscheiden sich nur
darin, auf welche Bedeutungseinheiten sich das Prinzip jeweils bezieht. Im
nichtnichstliegenden Bereich wird — wie wir gesehen haben — die Gemeinsam-
keit von Teilbedeutungen des Wortes/der Wortform mit anderen Wortern/Wort-
formen, d.h. die Uniformitit, hervorgehoben; in nichstliegenden Bereich wird
die Unterschiedlichkeit der Gesamtbedeutung des Wortes/der Wortform gegen-
iiber anderen Wortern/Wortformen, d. h. die Distinktivitéit, hervorgehoben.
Suppletion ist nichst weiter als Verstirkung der Distinktivitét im Bereich des
Nichstliegenden. Daraus ergibt sich eine im Gegensatz zur relationalgruppie-
renden Symbolisierung stehende individualisierende Symbolisierungsweise:

? Den direkten Gegenpol zu den suppletiven Sexusentsprechungen stellen Fiille
dar, wo Uberhaupt keine (normalen) femininen bzw. -maskulinen Gegenstiicke existie-
ren, vgl. Wurm und Fliege *(Wiirm-in, * Fliege-rich.)
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Komplexe semantische Einheiten werden jeweils unabhéngig voneinander sym-
bolisiert. Die individualisierende Symbolisierungsweise ist dadurch gekenn
zeichnet, daB bei einer Gruppe von Formen mit einheitlicher lexikalischer Bedeu-
tung kein einheitliches Basismorphem auftritt und daf3 das Basismorphem daher
nicht nur die gemeinsame lexikalische Bedeutung, sondern zugleich auch andere
Bedeutungselemente mit symbolisiert. Vgl. engl. bett-er, wo das Basismorphem
neben der lexikalischen Bedeuteung ‘gut’ auch den Komparativ mitkodiert,
und worse, wo das Basismorphem allein sowohl die lexikalische Bedeutung
‘schlecht’ als auch den Komparativ kodiert. Suppletiven Paradigmen fehlt die
Uniformitdt des Basismorphem, und die morphosemantische Transparenz ihrer
Formen ist zumindest eingeschrinkt.

Man kann also entsprechend ein Prinzip der Suppletion formu-
lieren: Starkere konzeptuelle Differenzierung bedingt stérkere formale Diffe-
renzierung. Die Einordnung dieses Prinzips an dieser Stelle ist eigentlich nicht
ganz korrekt, denn hier wird ja keine im strengeren Sinne semantische, sondern
eine konzeptuelle Relation formal widergespiegelt. Die Hauptdomiine des
Prinzips ist das Lexikon, wo es Zusammenhénge determiniert, die weit iiber
das hinausgehen, was man gemeinhin unter Suppletion versteht.!®

Doch es wirkt in bestimmten Bereichen uniibersehbar in die Morphologie
hinein. Seine Wirkung ist anders als bei den vorhergegangenen und auch den
folgenden Prinzipien negativ; es besagt nicht, wie bestimmte morphologische
Formen aussehen sollen, sondern wie sie nicht aussehen sollen: Sie sollen formal
moglichst differenziert, d. h. also einander nicht dhnlich sein. Das Suppletions-
prinzip bedingt faktisch, daB} in bestimmten Bereichen der Morphologie Nicht-
motiviertheit motiviert ist.1!

Sprachhistorisch #uBert sich das Suppletionsprinzip hauptsichlich in-
direkt, indem némlich in bestimmten Paradigmen starke formale Unterschiede,
die auf phonologischem Wege entstanden sind, nicht wie eigentlich erwartet
ausgeglichen werden Vgl. das suppletive lat. Komparationsparadigma magnus
‘grol’ — mdaior—mdaximus, dem sprachhistorisch die regulire Komparation
mag-nos—mag-ios—mag-sumos zugrundeliegt, oder die Ansammlung supple-
tiver Ziige in der Prisensflexion der Kopula sein vom Ieur. zum Nhdtsch.

Zum Typ der Reprisentation semantischer durch formale Relationen
gehort der Morphemklassenikonismus, der auf paradigmati-
schen Relationen beruht: Der Grad der semantischen Konkretheit einer
Morphemklasse spiegelt sich im Grad der formalen Ausstattung dieser Mor-

10 Vgl. z. B. das Vorhandensein der vielen nichtabgeleiteten (‘suppletiven’) Baum-
namen mit dem Nichtvorhandensein von nichtabgeleiteten Namen fiir unterschiedliche
Algenarten oder im Dtsch. die (‘suppletive’) Differenzierung zwischen esgen/trinken beim
Menschen und fressen/saufen beim Tier mit der nichtvorhandenen Differenzierung bei
schlafen, atmen usw.

11Vgl. dann die Formulierung ,,anomaly as regularity‘‘ in Anttila (1974, 55) sowie
die sich anschlieBenden Diskussionen der Problematik.
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phemklasse; d. h. die Klassenzugehorigkeit der Morpheme driickt sich in ihrer
Form aus. Der Dreiteilung Basismorphem — Derivationsmorphem — Flexions-
morphem entspricht typischerweise eine Abstufung der lautlichen Beschaffen-
heit der Morpheme im Sinne zunehmender quantitativer und qualitativer
Einschrinkungen. Basismorpheme haben meist mehr phonologische Substanz
als Derivationsmorpheme, und diese haben mehr phonologische Substanz als
Flexionsmorpheme; das Vorkommen und die Kombinierbarkeit von Segmenten
ist stufenweise beschrinkt. Man vgl. dazu die phonologische Ausstattung der
dtsch. Flexive, in denen nur die Einzelkonsonanten /n/, /m/, [r/, [s], [t/, und /g/
sowie die dentalen Konsonantenverbindungen [st/ und /nd/ und nur der Vokal /e/
(= [o]) zugelassen sind. Man h6rt manchmal die Behauptung, dal es Morphem-
klassen ikonismus nur in Sprachen des ieur. Typs gibe. Das stimmt nicht. So
verlieren z, B. im Chin, Basismorphem wie midn (mit 4. Ton) ‘Seite’, bign (mit 1.
Ton) ‘Seite, Flache’ und tdu (mit 2. Ton) ‘Kopf, Stiick’ normalerweiseihren spezi-
fischen Ton, wenn sie in den rdumlichen Positionswortern als Derivations-
suffice fungieren, vgl. shding—mian, shang-bian und shang-tou ‘das Obere, oben-
drauf’.’? Die chin. Derivationsmorpheme tendieren zum Normalen, wodurch
sie sich von den Basismorphemen unterscheiden. Die eingeschrénktere phono-
logische Substanz der Derivationsmorpheme gegeniiber den Basismorphemen
betrifft hier suprasegmentale Merkmale, was in einer Sprache mit einheitlichen,
fiir alle Morphemklassen geltenden Morphemstrukturbedingungen, auch gar
nicht anders sein kann. Das Prinzip des Morphemklassenikonismus steht im
Zusammenhang mit der alten Beobachtung, dafl die haufigsten morphologi-
schen Einheiten einer Sprache zugleich auch die formal am starksten redu-
zierten sind: Die einzelnen Flexive sind haufiger als die einzelnen Derivative,
die einzelnen Derivative sind h#ufiger als die einzelnen Stamme. Das chin.
Beispiel spiegelt bereits auch eine Sprachverinderung im Sinne des Morphem-
klassenikonismus. Ein dhnliches Beispiel a3t sich aus dem Ung. nennen, wo
den Morphemen des Inessivs -ben/-ban, des Elativs -bdl/-b6l und des Illativs
-ba/-be sprachhistorisch zweisilbige Formen des Substantivs bele ‘das Innere’
zugrunde liegen, die nach ihrer Grammatikalisierung auch die Form von
Flexionsmorphemen annehmen, indem phonologische Substanz abgebaut wird.
Umgekehrt werden im Dtsch. phonologisch ‘verschlissene’ Derivationsmorphe-
me, die sich formal nicht mehr von Flexionsmorphemen unterscheiden, in
verschiedenen Fallen durch formal klar als solche identifizierbare Derivations-
morpheme ersetzt. Beispielsweise war das im Ahdtsch. bzw. Mhdtsch. zur
Bildung von Personenbezeichnungen benutzte Derivativ -ari bzw. -@re der
Form nach von den Flexiven differenziert. Doch beim Ubergang zum Nhdtsch.
wird es durch phonologische Reduktion zu -er und unterscheidet sich damit
formal nicht mehr von den Flexiven, vgl. der Grdb-er (zu grab-en) und die

12 Fir die Fakten danke ich meiner Kollegin Helga Beutel.
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Grib-er (zu Grab). Im Nhdtsch. zeigt sich entsprechend zunehmend die Ten-
denz, die er-Bildungen durch Ableitungen mit den Morphemen -ner und -ler
zu ersetzen (speziell im denominalen Bereich), die ihrer Form nach keine
Flexive sein konne. Vgl. Neubildungen wie Dorf-ler (vs. Dérf-er!), Sport-ler
und Schuld-ner sowie Uberginge wie Wissenschaft-er (so noch schweiz.) >
Wissenschaft-ler und > Gewerkschaft-er GQewerkschaft-ler.’® Hier wird nach
dem Morphemklassenikonismus phonologische Substanz aufgebaut.

Syntagmatische Relationen auf beiden Ebenen liegen dem Seriali-
sierungsikonismus zugrunde, von dem wir sprechen, wenn semanti-
sche Hierarchie und/oder Reihenfolgerelationen durch formale Reihenfolge-
relationen, also die Abfolge von Morphemen und Woértern wiedergegeben wer-
den. Innerhalb der Morphologie gilt dieses Prinzip fiir alle Sprachen, in denen
es iiberhaupt morphologischen Konstruktionen gibt. Es ist grundlegend fiir
den Aufbau morphologisch komplexer Einheiten. Auf dem Serialisierungs-
ikonismus beruht z. B. die fiir Suffixsprachen typische Erscheinung der Seria-
lisierung ‘Basismorphem — Derivationsmorphem(e) — Flexionsmorphem(e)’,
die hierarchische Beziehungen zwischen den entsprecehenden semantischen
Einheiten widerspiegelt. Doch auch Reihenfolgebeziehungen zwischen Flexions-
morphemen sind auf diese Weise geregelt. Wo Numerus und Kasus getrennt
am Wort symbolisiert werden, erscheint normalerweise das Numerus- vor dem
Kasusmorphem. Die sprachhistorische Wirkung des Serialisierungsikonismus
zeigt u. a., wenn in einer Sprache die kombinierte Symbolisierung von Kasus
und Numerus durch eine separate Symbolisierung ersetzt wird wie im Schwed.
Anstelle von aschwed. karl ‘Mann, Kerl’ — N. PL. karl-ar — G. Pl. karl-a (mit
/a/ als G. Pl.-Morphem) heit es heute karl — N. Pl. karl-ar — G. Pl. karl-ar-s
(mit [ar/ als Plural- und /s/ als Genitivmarker) und nicht — was rein theore-
tisch gesehen ebenso moglich wire — G. Pl *karl-s-ar.

1.3. Der komplexeste Typ von Motiviertheit ist dann gegeben, wenn
Bewertungsrelationen der semantischen Ebene
durch Bewertungsrelationen der formalen Ebene
repriasentiert werden. Hierher gehoren drei verwandte Motiva-
tionserscheinungen, die allesamt auf paradigmatischen Relationen basieren.

Dabei ist zuerst das Prinzip des konstruktionellen Ikonis-
mu s zu nennen: Semantisch markierte/stirker markierte Kategorien werden
formal merkmahlhafter, semantisch unmarkierte/weniger markierte Kategorien
werden formal weniger merkmalhaft kodiert. Dieses Prinzip ist konstitutiv fiir
die Art und Weise der formalen Ausprigung der Morphologie in den natiirli-

13 Vgl. dazu Fleischer (1983, 144 ff.), wo als weiterer Vorzug der neueren Bildungen
der Zusammenfall von Morphem- und Silbengrenze genannt wird.

U Dieses Prinzip hat natiirlich ganz entscheidende Bedeutung fiir die syntaktische
Strukturbildung.
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chen Sprachen. Grofere semantische Komplexitédt von Flexions- und Wort-
bildungskategorien wird durch ein Mehr an formalen Mittel ausgedriickt, es
hersch eine quantitative Proportionalitit von Semantik und Morphologie. So
sind im allgemeinen — aber natiirlich nicht in jedem Einzelfall, wie wir wissen —
Pluralformen linger als Singularformen, Priiteritalformen ldnger als Prisensfor-
men, Komparativformen linger als Positivformen, Nomina agentis linger als
die ihnen zugrunde liegenden Verbstimme usw. usf. Einzelbeispiele dafiir sind
so hiufig, daB sie hier nicht genannt zu werden brauchen.

Der konstruktionelle Tkonismus bezieht sich auf die quantitative Gestal-
tung morphologischer Formen. Er hat sein qualitatives Pendant im Prinzip
des Markiertheitsikonismus. Diese besagt: Semantisch markierte/
[stirker markierte Kategorien werden formal durch markierte phonologische
Mittel, semantisch unmarkierte/weniger markierte Kategorien werden formal
durch unmarkierte phonologische Mittel kodiert.

Wenn die Wirkung dieses Prinzips in den Einzelsprachen auch noch nicht
hinreichend iiberpriift ist, so liBt sich doch schon heute sagen, dall es dafiir
mit Sicherheit weit weniger Beispiele gibt als fiir den konstruktionellen Ikonis-
mus. Ein schoner Beispielfall fiir das Prinzip ist der Umlaut im Nhdtsch., der,
wo er alterniert, nahezu durchgéngig nur in semantisch markierten Kategorien
auftritt, so im Plural von Substantiven (Vogel — Vogel, Kuh — Kithe), im
Konjunktiv (schlugen — schliigen, dachten — ddchten), im Komparativ und Su-
perlativ (alt — dlter/dltest-) in Nomina agentis (schlagen — Schldger), in Kausa-
tiva, (fallen —fdllen) usw.’® Das Prinzip des Markiertheitsikonismus ist nicht
auf Flexions- und Wortbildungskategorien beschrinkt, es betrifft auch Kate-
gorien anderer Art, z. B. Wortklassen. So sind beispielsweise die Interjektionen,
die auBerhalb des syntaktischen Zusammenhangs stehen, markiert gegeniiber
allen anderen Wortklassen. Phonologisch sind als Silbenkerne Obstruenten am
stirksten markiert. Es ist kein Zufall, daB in vielen Sprachen und auch im
Dtsch. Obstruenten als Silbenkerne gerade und nur in Interjektionen auftreten,
vgl. pst, st und sch.

Der Markiertheitsikonismus betrifft universelle phonologische Gegeben-
heiten. Er hat eine einzelsprachliche Entsprechung im Markiertheits-
symbolismus: Semantisch markierte/stirker markierte Kategorien
werden formal durch sprachspezifisch periphere phonologische Mittel, seman-
tisch unmarkierte/weniger markierte Kategorien durch sprachspezifisch nicht-
periphere phonologische Mittel kodiert. Die Wirkung dieses Prinzips ist plau-
siblerweise strikt auf solche Bereiche eingeschrinkt, in denen {iberhaupt peri-
phere Phoneme, Phonemkombinationen usw. vorkommen konnen. Das sind ne-
ben den nichtnativen Woértern (Fremdwoértern) wiederum vor allem die Interjek-
tionen; der zentrale Wortschatz ist hier ausgeschlossen. Da die Interjektionen

15 Diese Problematik ist ausfiihrlich behandelt in Wurzel (1984c).
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wie eben festgestellt markiert sind, tritt hier auch tatsachlich Markiertheitssym-
bolismus auf. Z. B. gibt es im Dtsch. im zentralen Wortschatz keinen Diph-
thong [uj/, doch dieser Diphthong erscheint in den beiden Interjektionen hui
und pfui — periphere phonologische Mittel kennzeichnen semantische Mar-
kiertheit.’* Auch der Markiertheitssymbolismus bezieht sich auf die qualitative
Gestaltung von morphologischen Formen.

Es ist nicht uninteressant, daf} es eine Erscheinung gibt, die in sich Eigen-
schaften des konstruktionellen Ikonismus und des Markiertheitsikonismus
vereint, die also sowohl quantitative als auch qualitative Aspekte der Ausge-
staltung morphologischer Formen betrifft, némlich die Reduplikation. Im Falle
der Reduplikation wird semantische Markiertheit durch die (vollstindige oder
partielle) Wiederholung eines Wortes oder Basismorphems symbolisiert. Ob-
wohl Reduplikation zu diesem Zweck von den einzelnen Sprachen in sehr
unterschiedlichem Mafile und in unterschiedlichem Grade systematisiert ge-
nutzt wird, gibt es wahrscheinlich kaum eine Sprache ganz ohne sie. Sie bildet
sich als potentiell stets zur Verfiigung stehendes Mittel immer wieder neuheraus.
Vgl. z. B. indones. orang ‘Mensch’ — Plural orang orang, ital. grande ‘gro’ —
absol. Superlativ grande grande, got. hait-a ‘ich heile’ — Perfekt hai-hait, vietn.
dé ‘rot’ — do dé ‘rotlich’ usw.

Bei der sehr unterschiedlichen Verbreitung von konstruktionellem Iko-
nismus und Markiertheitsikonismusin Flexion und Wortbildung (der Markiert-
heitssymbolismus ist, wie wir gesehen haben, ohnehin prinzipiell eigenschriinkt)
stellt sich die Frage nach den Ursachen dafiir. Die Antwort darauf ist nicht
schwer: Jede quantitative Erweiterung der formalen Substanz morphologischer
Einheiten kann Markiertheit représentieren, aber nicht jede qualitative Ver-
snderung (Alternation). Unter diesem Gesichtspunkt betrachtet ist es nicht
verwunderlich, dafl die Morphologie der natiirlichen Sprachen hauptsichlich
auf der Basis von quantitativen Ableitungsprozessen funktioniert, in diesem
Sinne quantitativ aufgebaut ist. Dafl diese quantitativen Ableitungsprozesse
nahezu durchgéngig additiv und nicht subtraktiv sind, ist durch das Prinzip des
konstruktionellen Ikonismus bestimmt.

Evidenzen fiir die Wirkung der drei letztgenannten Strukturbildungs-
prinzipien liefern wieder sprachgeschichtliche Entwicklungen. Im Standard-

!*Im Falle der Fremdwdorter symbolisieren periphere phonologische Mittel eher
eine Art von ‘soziolingistischer Markiertheit’ im Sinne der Zugehérigkeit zu einer
‘hervorgehobenen’ sozialen Gruppe. Auch die Tendenz periphere phonologischer Mittel
zur Symbolisierung von soz1ohnguxstxscher Markiertheit’ zu nutzen, kann Sprachwandel
verursachen; vgl. z. B. die Franzosxerung von mhdtsch. férhel und hérmelin zu nhdtsch.
Forélle und Hermelin durch ‘Fremdwortakzent’.

7 Neben der morphologischen Reduplikation gibt es auch eine phonologische
Reduplikation, die bei Onomatopoetika (Kuck-kuck) und in der Kinder- und Ammen-
sprache (Wau-wau, Tick-tack) auftritt. Um diese geht es hier nicht. Zum priméren Auf-
treten von Reduplikation im Bereich von ‘Intensivbildungen’ vgl. Mayerthaler (1981,
115 ff.)).
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russ. haben bekanntlich Substantive der Typen mesto ‘Platz’ und kniga ‘Buch’
im G. Pl. Formen ohne Numerus-Kasus-Morphem, vgl. mest und knig. Solche
Formen wiedersprechen in zweifacher Hinsicht dem konstruktionellen Ikonis-
mus: Eine semantisch markierte Pluralform ist kiirzer als die unmarkierte
Singularform, und eine semantisch markierte Genitivform ist kiirzer als die
unmarkierte Nominativform. Entsprechend ist im gegenwirtigen Russ. ein
Wandel zu beobachten, der sich in bestimmten Dialekten bereits durchge-
setzt hat. Die gegenikonischen Formen mest und knig werden durch die ikoni-
schen Formen mest-ov und partiell auch knig-ov ersetzt. Es wurde bereits darauf
hingewiesen, dafi der Umlaut im Dtsch. im Sinne des Markiertheitsikonismus
fast durchgingig semantisch markierte Kategorien bezeichnet. Wie bei dieser
Konstellation nicht anders zu erwarten, wurden und werden Umlautinstanzen
abgebaut, die dem nicht entsprechen. Dafiir nur zwei Beispiele: Bei den im
Mhdtsch. noch sehr zahlreichen sogenannten ‘Riickumlautverben’ trat im
unmarkierten Prisens der umgelautete, im markierten Priteritum dagegen der
unumgelautete Vokal auf, vgl. kitssen — kusten. Im Laufe der Sprachgeschichte
wurde hier entweder der Umlaut als Alternation abgebaut, vgl. nhdtsch.
kitssen — kilBBten oder als Ablaut uminterpretiert, was die nhdtsch. Schreibung
zeigt, vgl. den Typ nennen — nannten.® Auch der Umlaut in der 2./3. Ps. Sg.
Pris. Ind., wobei die 3. Person vollig und die 2. Person stark unmarkiert ist,
unterliegt Abbautendenzen, vgl. gegenwiirtige Ubergiinge z. B. bei laden — du
ladst/er lddt > du ladest/er ladet und braten — du brdtst/er brit > du bratest — er
bratet. In beiden Fillen wird also eine Konstellation beseitigt, wo alternierender
Umlaut in unmarkierten/wenig markierten Kategorien erscheint.?

Beispiele fiir die Wirkung des Markiertheitssymbolismus in der Sprach-
geschichte sind naturgemdf rar. Man kann aber darauf verweisen, daf} sich im
gegenwirtigen Dtsch. beginnend in der Sprache von Jugendlichen eine neue
Interjektion mit etwa der Bedeutung ‘he, hallo, Mensch I’ herausbildet, die die
Lautform ej hat. Auch der Diphthong [ej/ kommt normalerweise im Dtsch.
nicht vor. Er hat peripheren Charakter und ist demzufolge fiir die Kodierung
einer Interjektion gut geeignet.

2. Die zweite groe Gruppe von Strukturbildungsprinzipien umfaf3t
Erscheinungen, die man unter dem Begriff der Systembezogenheit
morphologischer Phéinomene zusammenfassen kann: Struktureigen-
schaften des einzelsprachlichen Sprachsystems
bestimmen den Aufbau der morphologischen Para-
digmen. Hierher gehoren (mindestens) die folgenden drei Typen.2®

18 Alternierender a-Umlaut erscheint im Nhdtsch. orthographisch generell als a.

19 Fiir zusidtzliche einschligige Fille und Details vgl. Wurzel (1984c¢).

20 Dijege Problematik bildet den Hauptinhalt von Wurzel (1984a). Vgl. auch die

Bezogenheit auf das einzelsprachliche System beim Lautsymbolismus und beim Mar-
kiertheitssymbolismus.,
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2.1. Als erstes sei wegen seiner Wichtigkeit das Prinzip der Sy ste m-
angemesseinheit genannt. Systemangemessenheit liegt vor, wenn der
Aufbau der morphologischen Paradigmen (Flexions-, aber auch Wortbildungs-
paradigmen) den iibergeordneten, allgemeinen Struktureigenschaften (den
systemdefinierenden Struktureigenschaften) entspricht. Diesem Prinzip folgen
die Paradigmen nicht sozusagen automatisch, denn der Grofteil der existieren-
den morphologischen Systeme enthilt neben systemangemessenen auch nicht-
systemangemessene Erscheinungen, etwa Entlehnungen und Relikte friiherer
Sprachzusténde, die den (sonst) generellen Ziigen des Systems nicht entspre-
chen. So ist z. B. fiir das nhdtsch. Substantiv Grundformflexion und nicht
Stammflexion systemangemessen, d.h. die Flexive werden normalerweise an
die lexikalische Grundform angefiigt, vgl. Mann — Mdnn-er, Tante — Tante-n,
Kino — Kino-s. Doch daneben gibt es bestimmte Instanzen von Stammflexion,
was Pluralbildungen wie Glob-us — Glob-en, Kont-o — Kont-i/Kont-en und
Tub-a — Tub-en zeigen. Das Prinzip der Systemangemessenheit garantiert ein
relativ hohes Ma§3 an typologischer Einheitlichkeit und Systematik im morpho-
logischen System; es verhindert so typologische Zersplitterung und Uber-
komplexitit. Dieses Prinzip bildet einen recht starken Determinationsfaktor
in dem Sinne, daf} es die in einem System mdéglichen morphologischen Struk-
turen, radikal einschrankt. Man kann sich leicht vergegenwirtigen, dal} dieses
Prinzip grundlegend nicht nur fiir die Handhabbarkeit und Erlernbarkeit des
morphologischen Systems, sondern dariiber hinaus auch jedes anderen semio-
tischen Systems ist.?!

Die ebenerwahnte grundlegende Bedeutung des Prinzips der Systemange-
messenheit fiir die Morphologie zeigt sich in der Sprachgeschichte. Ein groBer
Teil der ‘analogischen’ morphologischen Wandeleracheinungen besteht darin,
dafl nichtsystemangemessene morphologische Einheiten durch systemange-
messene ersetzt, d. h. die Paradigmen im Sinne der Systemangemessenheit
umgestaltet werden. So werden — um beim Beispiel zu bleiben — die nicht-
systemangemessenen Pluralformen des Typs Glob-en zugunsten von systeman-
gemessenen abgebaut, vgl. neuere Plurale wie Globuss-e, Konto-s, Tuba-s usw.
Entsprechende Entwicklungen sind aber auch im Bereich der Wortbildung zu
beobachten: Im Nhdtsch. kénnen sogenannte ‘implizit abgeleitete’ Nomina
agentis prinzipiell nicht mehr (neu) gebildet werden, unabhingig davon, ob ein
Aquivalent auf -er existiert oder nicht, vgl. *der Stink (zu stinken) und *der
Mors (zu morsen); solche Bildungen sind nicht mehr systemangemessen. Ent-
sprechend tendieren die weniger vorhandenen Fille dieserart zum Abbau, vgl.

21 Vgl. z. B. einerseits die Sprache der Logik, aber andrerseits auch Systeme von
Verkehrszeichen, Dienstgradabzeichen usw.
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Beck|Bick > Bick-er, Brdiw > Brau-er und Senn(e) > Senner (Koch bleibt
wegen Koch-er ‘Kochgerit’).2

22, Das Prinzip der Motivierung morphologischer
Klassen besagt: Worter mit den gleichen auflermorphologischen, also
phonologischen und/der semantisch-syntaktischen Eigenschaften bilden ein-
heitliche morphologische Klassen. Mit anderen Worten: Morphologische Klas-
sen lehnen sich an unabhiingige gegebene aullermorphologische Klassen an.
Evidenzen fiir dieses Prinzip sind leicht zu finden. Speziell die Zuordnung der
Worter zu den einzelnen Flexionsklassen ist in einer grolen Anzahl von Spra-
chen ganz oder weitgehend nach diesem Prinzip organisiert. Beispielsweise:
Im Russ. gehéren alle Substantive auf [a/ zur a-Deklination (knig-a — G. Pl.
knig-i usw.); im Swah. gehoren alle Bezeichnungen fiir Bidume in die 2. Klasse
(m-ti ‘Baum’ — Plural mi-#i),2> im Dtsch. flektieren alle auf je/ endenden
Feminina schwach (Stralle — Plural StrafBe-n). Ein Beispiel aus der Wortbil-
dung: Im Nhdtsch. stehen die beiden Derivative -heit und -keit zur Bildung von
Abstrakta mit gleicher Bedeutung nebeneinander, éhnlich wie zwei Flexions-
klassen. Ihre Verteilung ist u. a. so geregelt, da3 -heit nach einsilbiger Basis
und -keit nach den Adjektivderivativen -ig, -lich, -sam und -bar auftritt, vgl.
Frei-heit, Frech-heit, Klugheit und Schon-heit vs. Midig-keit, Hdoflich-keit,
Achtsam-keit und Strafbar-keit. Das Prinzip der Motivierung morphologischer
Klassen bewirkt, da3 die Zugehérigkeit der Worter zu den verschiedenen Flexi-
onsklassen in vielen Fillen nicht im einzelnen erlernt werden muf3, sie entweder
der aufgrund ihrer auBermorphologischen Eigenschaften einzig moglichen
(wie im Falle von kniga) oder normalen Klasse (wie im Falle der schwachen
Verben des Dtsch.) angehoren. Das Prinzip wirkt der Existenz von zu vielen
morphologischen Klassen mit arbitrérer Zuordnung von Wortern entgegen. Es
kann natiirlich nur in Sprachen eine Rolle spielen, wo alternative Flexions-
und/oder Wortbildungsklassen vorhanden sind.

Auch die Wirkung dieses Prinzips duflert sich sprachhistorisch in starkem
MafBle. Im Lat. gehoren die Nichtneutra auf [us/ in groBer Mehrheit der o-
Deklination und in Minderheit der u-Deklination an. Schon im klassischen
Lat. gibt es bei vielen Substantiven der u-Deklination Schwankungen und Uber-
tritte zur o-Deklination, und im Vulgirlat. ist der Ubergang offenbar bereits
konsequent vollzogen. Aufgrund der auBermorphologischen Eigenschaften
‘Nichtneutrum auf [us/’ ist die Flexionsklasse wieder priadiktabel. Seit im Dtsch.
die Infinitivmorpheme der unterschiedlichen Verbklassen in (en) zusammen-
fielen und somit mit der Form des Infinitivs nicht mehr wie im Ahdtsch.

' * 22 Dje neuen Formen haben, wie leicht zu sehen ist, gegeniiber den alten zugleich
den Vorteil der morphosemantischen Transparenz.

23 Boi semantisch motivierten Klassen ergibt sich hier eine Beriihrung mit der
Uniformitédt/Distinktivitit.
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automatisch die Flexionsklassenzugehorigkeit gegeben ist, vollzieht sich ein
kontinuierlicher Ubergang von den schwach belegten Ablautverben zu den
stark belegten Verben mit ¢-Préteritum. Dieser noch heute verlaufende Wandel
fithrt zur Reduzierung von weniger normal flektierenden Verben und tenden-
tiell zur Beseitigung der Klassen der Ablautverben, d. h. zu einem Zustand,
wo alle Verben einer einheitlichen und damit eindeutig motivierten Flexions-
klasse angehoren. Ein Beispiel zu einschligigen Verianderungen in der Wort-
bildung: Bei den dtsch. Adjektiven auf -el und -er kommen sowohl Nominali-
sierungen mit -keit als such mit -keit vor, vgl. Sicher-heit — Sauber-keit und
Einzel-heit — Elitel-keit, wobei aber die keit-Bildungen stark iiberwiegen. Ent-
sprechend sind hier Ubergiinge wie Dunkel-heit Dunkel-keit, Finster-heit >
> Finsterkeit und Locker-heit > Locker-keit zu konstatieren, die in Richtung
auf eine eindeutige Zuordnung der el- und er-Adjektive zur keit-Klasse hin
verlaufen 24

2.3. Das letzte Strukturbildungsprinzip dieser Gruppe, das hier erwihnt
werden soll, ist das Prinzipdes implikativen Paradigmenanuf-
b au s: Morphologische Paradigmen sind implikativ aufgebaut. Auf der Basis
von bestimmten ‘Kennformen’ lassen sich unmittelbar oder stufenweise alle
Formen des Paradigmas gewinnen. Es ist evident, daf3 dieses Prinzip in allerer-
ster Linie fiir Flexionsparadigmen gilt. Ausgehend von ‘Kennformen’, eventuell
unter Nutzung von ohnehin vorhandenen lexikalischen Informationen, 1iBt
sich das gesamte Paradigma erschliefen. Beim nhdtsch. Substantiv ist die
Ausgangsform generell der N. Pl. Vgl. z. B.: Jer/ im N. Pl impliziert [s/ im
G. Sg. und /n/im D. PL.; /e[ im N. Pl. und Femininum impliziert /u/im D. Pl,;
/n/ im N. Pl und Maskulinum und Unbelebt impliziert s/ im G. Sg. usw. usf.

Doch auch in der Wortbildung gibt es solche implikativen Zusammen-
hinge. So ist im Dtsch. das Vorkommen des Umlauts in bestimmten Konstella-
tionen weitgehend implikativ geregelt: Umlaut in einem ig-Adjektiv impliziert
Umlaut in einem zugehérigen Verb, Umlaut im Verb impliziert Umlaut im
Plural des zugehorigen starken Substantiv, aber nicht umgekehrt, vgl. die
Typen (a) dick—briistig — britsten — Britste (zu Brust), (b) luftig — liften —
Lifte (zu Luft), (c) duftiqg — duften — Diifte (zu Duft) und (d) salzig — salzen —
Salze (zu Salz). Der Aufbau der Paradigmen nach diesem Prinzip verringert die
Komplexitit von Morphologien mit vielen alternativen Flexions- und Wort-
bildungsklassen und dem entsprechenden ‘Formengewirr’ betrichtlich, indem
er die wirklich zu merkenden Formen auf ein Minimum reduziert. Solche
komplizierten Konstellationen mit partiell iibereinstimmenden Formen wie
das Kontinuum der i- und der konsonantischen Deklination im Lat. mit fiinf,

24 Es sieht so aus, als verlaufe die Entwicklung in Richtung auf eine Generalisierung
der keit-Variante fiir mehrsilbige Basen. Allerdings erscheint nach -en (noch ?), konsequent
-heit, vgl. Offenheit, Zufrieden-heit usw.
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Flexionsklassen (vgl. Wurzel 1984, 119ff.) oder das Kontinuum der nhdtsch.
Konjugation mit sieben Flexionstypen (vgl. Bittner (1985) sind offensicht-
lich iiberhaupt nur aufgrund ihrer starker Implikativitdt erlern- und hand-
habbar.

Die Sprachgeschichte zeigt, dall — aus welchen Griinden auch immer —
abweichende Fille in die geltenden Implikationsmuster eingepafit werden.
Vgl. z.B. im Dtsch. einerseits das Wort Nerv, dessen G. Sg.-Form sich auf-
grund der geltenden Implikation ‘/n/im N. Pl. und Maskulinum und Unbelebt
impliziert /s/ im G. Sg.” vom unsystematischen des Nerv-en zum systematischen
des Nerv-s verindert und andrerseits das Wort T'yp, das bei seiner Uber-
tragung auf Personen gemif der Implikation ’/n/im N. Pl. und Maskulinum und
Belebt impliziert /n/ im G. (D.) A. Sg.’ seinen G. Sg. von des Typ-s zu des
Typ-en verindert. Fiir die Wortbildung vgl. die Verénderung rot-hirig — be-
haart — Haare (zu Haar) > rot-haarig — behaart — Haare und die Neubildung
an-gurten zu Gurt neben veraltendem gilrten, beides entsprechend der geltenden
Implikationsmuster.

Die Strukturbildungsprinzipien der Systemangemessenheit, der Klassen-
motivierung und des implikativen Paradigmenaufbaus legen fest, welche kon-
kreten Ausprigungen der morphologischen Paradigmen von den Sprechern im
systematischen Zusammenhang ihrer einzelsprachlichen Morphologie als normal
empfunden werden. Sie bedingen, dal morphologische Erscheinungen, die das
System in seiner sprachspezifischen Ausprigung stéren, tendentiell abgebaut
werden. In ihrer Wirkung lassen sich diese Prinzipien, die erst in jiingster Zeit
genauer erforscht wurden, durchaus den wichtigsten der Motivierungsprinzi-
pien an die Seite stellen.

3. Soweit die Zusammenstellung von Faktoren, die die Ausprigung der
einzelsprachlichen morphologischen Systeme und damit von morphologischer
Struktur ganz allgemein bestimmen, der morphologischen Strukturbildungs-
prinzipien. Dabei konnte hier natiirlich keine Vollsténdigkeit angestrebt wer-
den; so blieben z. B. alle Einfliisse der Syntax auf die Morphologie auflerhalb
der Betrachtung.

Die Strukturbildungsprinzilpien bewirken, dafl bestimmte morpholo-
gischen Konstruktionen (Formen) fiir die Wiedergabe bestimmter Bedeutun-
gen universell oder einzelsprachlich besser geeignet sind als andere. Sie werden
entsprechend von den Sprechern favorisiert und setzen sich sprachhistorisch
gegen konkurrierende Konstruktionen durch:

Morphologische Verinderung ist Gestaltung der morphologischen Struk-
tur nach den Prinzipien. Das Vorhandensein der morphologischen Struktur-
bildungsprinzipien ist deshalb sprachhistorisch nachpriifbar und nachweisbar,
was sie u. a. von jeder Art von ‘Tiefenuniversalien’ unterscheidet, die man je
nach den theoretischen Bediirfnissen annehmen und wieder verwerfen kann.
Auf ihrer Grundlage lassen sich Vorhersagen iiber kiinftige morphologische
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Verinderungen machen. Auf sie mull — in welcher Form auch immer — jede
morphologischen Theoriebildung Bezug nehmen.

Genau das, namlich die Existenz von fiir alle Sprachen geltenden gene-
rellen morphologischen Prinzipien, ist gemeint, wenn wir von morpho-
logischer Natiirlichkeit sprechen: Die Struktur der morpholo-
gischen Erscheinungen ist nicht einfach willkiirlich-konventionell; sie kommt
ihnen vielmehr zu einem beachtlichen MaBle ,,von Natur aus‘‘ — um Platon zu
zitieren — aufgrund von semantischen Charakteristika und von allgemeineren
Systemeigenschaften zu. Mit anderen Worten: Auch morphologische Erschei-
nungen sind im Rahmen umfassenderer Zusammenhinge bedingt und be-
stimmt, gesetzmiBig und insofern erklirbar. Dabei betrifft die GesetzmiaBig-
keit nicht jede einzelne morphologische Form — fiir diese gilt sie tendentiell —,
sondern morphologische Teilsysteme bzw. die Morphologie einer Sprache ins-
gesamt. (Wir sind bei der Behandlung der einzelnen Strukturbildungsprinzipien
darauf eingegangen.) Der Natiirlichkeitsgrad der morphologischen Erscheinun-
gen ergibt sich daraus, wieweit diese den Strukturbildungsprinzipien entspre-
chen. Das alles reflektiert sich auch in der Sprachverinderung: Die morpholo-
gischen Strukturbildungsprinzipien bewirken in Reaktion auf die faktisch
immer auftretenden phonologischen Storungen, dafl sich auch die Morphologie
faktisch immer veréndert, wodurch die Aufrechterhaltung des fiir das Funk-
tionieren der Sprache offenbar notwendigen Natiirlichkeitspoten-
tials gewihrleistet wird. Die Prinzipien determinieren normalerweise nicht
die Verinderungen ganz bestimmter Formen, sondern die sich in solchen Ver-
dnderungen durchsetzenden allgemeinen Tendenzen.? Wenn man — wie es
sich als zweckm#Big erwiesen hat — die Markierth eit sprachlicher Er-
scheinungen als Gegenpol zur Natiirlichkeit versteht,”® dann mufl man die
Markiertheit in der Morphologie als ein vielschichtiges Phénomen akzeptieren,
dem man nicht gerecht werden kann, indem man einer morphologischen Form
eine absolut verstandene und pauschale U- oder M-Spezifizierung zuweist.
Morphologische Markiertheit ist sinnvoll offenbar nur relational und bezogen
auf die einzelnen Prinzipien zu fassen. Die Frage kann also nicht sein, ob eine
Form Fj markiert ist oder nicht, sondern ob eine Form Fj hinsichtlich des
Prinzips Py markierter ist als eine Form Fj. Wie sich zwei Formen beziiglich
ihrer morphologischen Markiertheit insgesamt zueinander verhalten, kann
ermittelt werden, indem alle einschléigigen Prinzipien entsprechend abgescheckt
werden. Die Ermittlung einer Gesamtmarkiertheit durch Zusammenzihlen
der Einzelmarkierungen ist dabei aber nicht moglich, da die einzelnen Prinzi-
pien einen sehr unterschiedlichen Stellenwert haben.??

2Vgl. dazu Hérz (1974, 113).

6 Das gilt natiirlich nicht fiir die (semantische) Markiertheit von Kategorien.

%7 Der Versuch einer hierarchischen Einordnung eines Teils der morphologischen

Strukturbildungsprinzipien mit entsprechender sprachhistorischer Rechtfertigung findet
sich in Wurzel (1984a, 174 ff.).
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Es war der Zweck dieses Papiers, solche Faktoren zusammenzustellen
und einzuordnen, die den Aufbau von morphologischen Systemen und die
morphologische Strukturbildung tiberhaupt determinieren. Wenn das hier auch
nur in Form eines Zwischenberichts geschehen konnte, so ergeben sich doch auf
dieser Grundlage nicht unwichtige Einsichten in das Wesen der Morphologie
der natiirlichen Sprachen. Damit versteht sich dieses Papier als ein Beitrag
dazu, was Roman Jakobson ,,Quest for the essence of language’’ genannt hat.
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COLLOQUE CONTRASTIF FRANCAIS-HONGROTS

ILONA KASSAI-G. KASSAI

Dans le cadre des colloques de linguistique contrastive frangais-hongrois,
organisés depuis 1974, la quatridme rencontre a eu lieu & Pécs du 2 au 6 no-
vembre 1982. Trois domaines de recherches ont été proposés; sociolinguistique
(la norme), traduction et lexicologie.

Parmi une trentaine d’exposés présentés, certains traitaient du probléme
central d’'un point de vue purement théorique, d’autres d’'un point de vue
pratique, d’autres encore abordaient les deux aspects, théorique et pratique.

Quatorze contributions ont été consacrées aux problémes de la norme
linguistique: celles de Jean Perrot et de Gyorgy Szépe étaient d’un intérét
général.

Ayant donné une définition de la norme sur les plans linguistique et
sociologique, Gyorgy Szépe explicite les différences qui existent entre la norme
linguistique en France et en Hongrie. Il souligne le caractére «urbain» de la
norme du francais et le caractére «ruraly (populaire) de la norme du hongrois.
En conséquence, en frangais la norme est plus élaborée qu’en hongrois ou des
aspects fondamentaux manquent & sa définition. A la fin de son exposé M.
Szépe fournit quelques indications pour la pratique pédagogique de 1’enseigne-
ment des deux langues comme langue étrangére. 11 juge particuliérement urgent
une description détaillée du hongrois parlé.

Jean Perrot préconise une «politique linguistique»s. Définissant la norme
comme un «principe de fixation» aussi bien du point de vue synchronique que
du point de vue diachronique, il montre la diversité des usages qu’il propose
de classer de différentes fagons: variations locales et variation selon les niveaux
et les types de communication, lexique, syntaxe, organisation de I’énonciation,
phonétique, voire morphologie («je peux/je puisy); analyse les causes de la ré-
sistance au mouvement et conclut en affirmant que la politique linguistique
doit étre une «recherche nécessaire d’équilibres conditionnées» a la fois par de
données linguistiques («Ja norme ne peut fixer un usage correspondant & un
code que la masse des locuteurs a peu de chances de posséder») et sociologiques
(niveaux de langue, incidences linguistiques des changements sociaux). Les
variations locales et le probléme de leur reconnajssance soulévent la question
du rapport entre langue et unité nationale.

Dans son exposé intitulé Le style comme ‘écart’ ou ’déviation’ Istvén
Szathméri examine la conception des tenants de la théorie des «écarts», 8’in-
terroge sur la norme par rapport a laquelle se définit I'écart, applique cette
théorie & 'analyse littéraire et a la stylistique «de tous les jours»: rédactions
gcolaires, linguistique du texte.
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Méria Goésy et Béla Biiky rendent compte d’'une expérience visant &
mesurer la capacité d’évaluation stylistique. Des jeunes de 10 ans et de 18 ans
ont été invités & juger la valeur stylistique de 168 mots appartenant & quatre
catégories différentes: mots neutres, mots dialectaux, mots du langage enfantin
et most d’argot (surtout d’écolier). Selon les résultats de ’enquéte, une distinc-
tion assez importante existe entre les deux groupes d’age: les jeunes de 18 ans
réussissent de test & prés de 1009, alors que les enfants de 10 ans n’ont que
609, de réussite. Une légére différence semble également exister suivant le
sexe, puisque les filles sont plus siires de leur jugement que les gargons. Et,
bien entendu, la deuxiéme évaluation a fourni de meilleurs résultats que la
premiére.

Dans son exposé intitulé Normes linguistiques et néologismes, Anna
Sérés analyse la norme linguistique frangaise dans ses rapports aux néologismes
imposés par les changements survenus dans la réalité extralinguistique. L’exa-
men de 'admission ou du rejet des néologismes donne I’occasion a 'auteur de
réaffirmer le caractére contradictoire, & savoir & la fois objectif et subjectif, de
la norme linguistique et de préconiser la prise en compte de ses aspects socio-
linguistiques et pragmatiques.

Un peu en réponse aux questions posées dans 'exposé précédent, sous le
titre de Systéme phonologique—norme de prononciation—systéme phonétique,
Ilona Kassai abordait quelques-uns des problémes généraux de la norme com-
me telle, notamment son caractére contradictoire. Aprés une tentative de
caractérisation de la norme linguistique, elle a examiné les prescriptions de la
norme de prononciation hongroise relatives aux combinaisons de consonnes
dans leur rapport au systéme phonologique d’une part et aux habitudes arti-
culatoires d’autre part. Elle conclut que la norme, si elle prétend étre efficace,
doit tenir compte des contraintes du systéme linguistique aussi bien que de
celles imposées par 'acte de la parole.

Les rapports de la norme et de I’enseignement ont été abordés dans deux
exposés. Celui de Pal Pataki s’est concentré sur le dilemme de I’enseignant du
francais langue étrangére, résultant du conflit entre sa formation «classique»
(centrée sur les principes de la grammaticalité) et la réalité linguistique dépas-
sant largement celle-1a. Il convient de nuancer 1’enseignement en tenant compte
des niveaux de langue, des objectifs spécifiques de 'apprentissage, des besoins
de la communication et de la hiérarchie des fautes.

L’autre versant du probléme, la situation de I’enseignant du hongrois
langue étrangere, a été présenté par Lajos Nyéki. Conscient, lui aussi, de la
contradiction entre une stricte observance de la norme et la complexité des
faits de langue, c’est-a-dire de la nécessité d’assouplir la norme, Nyéki souligne
les difficultés de l’enseignant, aggravées par l'explicitation insuffisante d’'un
grand nombre des régles du hongrois (emploi des voyelles de liaison, morpho-
logie de la conjugaison, relation théme-rhéme et procédés d’énonciation).

Dans sa communication sur «norme et possessivation», Bertrand Boiron
examine le rapport, en hongrois, entre possessivation et définitude (marques
de possessivation en combinaison avec d’autres déterminants: numéraux, indé-
finis), ainsi que la distribution et le statut des formes possessivées en fonction
de 'opposition «article zéro/article a, az».

1] ressort de ces communications que la norme linguistique est plus éla-
borée en France qu'en Hongrie d’oli le besoin de stratification pour
le frangais et le besoin d’é1a boration pour le hongrois.
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Trois des quatorze contributions portant sur la norme étaient purement
sociolinguistiques.

L’exposé de Marianne Miké, présentant 1’état et le statut de la langue
hongroise au début du XIX?* siécle, de ses usagers et des tantatives de rénova-
tion dont elle était ’objet, a proposé une explication historique de son caractére
«ruraly.

Une ligne d’évolution identique semblait se dessiner en ce qui concerne
le statut de la langue occitane, exposé par Maria Heller et Michel Soignet
(Comportement linguistique et prestige social des Occitans). Longtemps me-
nacé de disparition, 'occitan a bénéficié d’un sursaut di en particulier & la
réaction d'un centralisme linguistique outrancier. A I’heure actuelle, dans
certaines régions du Midi de la France, il a un statut de deuxiéme langue.

Karoly Ginter plaidait la cause de la langue hongroise parlée dans ce
qu’on appelle la «diasporas. Il a esquissé I'état des choses et a fait connaitre les
tentatives faites par I'Union Mondiale des Hongrois en faveur de la diffusion
de la langue et de la culture hongroises dans la troisiéme génération des hongrois
vivant dans la diaspora.

Examinant les rapports entre pragmatique et contrastivité, Ferenc Kiefer
distingue entre signification sémantique (celle des phrases) et signification
pragmatique (celle des énoncés dont on prend le contexte en compte). En
linguistique contrastive, il convient, en confrontant les significations pragma-
tiques, de tenir compte des situations de communication. L’enseignement des
langues met 1’accent sur 'apprentissage des structures linguistiques et néglige
— a tort — les significations pragmatiques. Toutefois, pour I'étude de ces
derniéres, le linguiste aurait besoin d’une théorie élaborée de la pragmatique
dont nous ne disposons pas encore.

Parlant de la communication dans la vie économique, Sarolta Berényi
caractérise cette communication en recourant a la théorie des actes de langage,
analyse les fonctions d’information, d’expression et d’argumentation telles
qu’elles se présentent dans le discours économique et examine le réle des mar-
queurs de nature syntaxique et morphologique.

Les problémes soulevés par le passage du hongrois au frangais et vice-
versa (autrement dit par la traduction) sont tellement nombreux et complexes
que les participants n’ont pu aborder que certains de leurs aspects.

Dans une tentative de synthése, Georges Kassai s’est efforcé de grouper
ces problémes en six catégories: 1) différences dues aux structures des deux
langues (succession déterminant-déterminé; relations temporelles et aspectuel-
les; relations spatiales; rapports marqués et rapports non marqués; discours
direct et discours indirect; perspective fonctionnelle de la phrase), 2) vocabu-
laire (arbitraire et motivé, syntagmes figés, dérivation et composition), 3) «usa-
ges» (désignation différente d’une méme réalité, compatibilités lexicales et sé-
mantiques), 4) norme (niveaux de langue, usages dialectaux, langue écrite et
langue parlée), 5) connotation et 6) problémes de la traduction poé-
tique.

Sandor Albert s’est interrogé sur le rapport entre traduction et sémioti-
que: quelle correspondance entre traduction et sémiotique ¢ comment la théorie
de la traduction intégre-t-elle les résultats des recherches sémiotiques? quelles
recherches concrétes ont été faites? Par une analyse d’exemples concrets de
traduction du frangais en hongrois, 'orateur a montré que les textes se tradui-
saient sur plusieurs plans hiérarchisables: plan sémio-sémantique en étroite re-
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lation avec des facteurs extralinguistiques, plan du contexte référentiel, plan
de la sémiotique interculturelle.

Dans son exposé sur la cohésion textuelle de ’écrit & traduire, Agnes
Déniel insiste sur la nécessité de sauvegarder la structure du texte original dans
la traduction et propose une méthode de décomposition de la texture de I’écrit
a traduire.

Anne-Marie Laurian propose une révision des trois composantes de la
norme (appartenance & la langue saussurienne, attitude normative et
normalisation, c’est-d-dire unification de la terminologie) en vue de leur
application & la traduction technique et cherche & cerner, & propos de ces textes,
une norme «normatives qui s’appuie sur des régles morpho-syntaxiques et
énonciatives non codifiées dont le non-respect risque de produire un sentiment
de malaise peu propice & une bonne réception du message.

Dans sa communication sur 'approche contrastive de I’emploi des pré-
positions & et de, Agnes Kuri4n étudie les équivalences hongroises de ces deux
prépositions & partir d’exemples empruntés & des romans francais traduits en
hongrois.

Ivin Fénagy cherche & classer les changements de niveau linguistique
qui se produisent lors du passage d'une langue & Pautre: un mot, composé ou
simple, de la langue de départ se transforme en syntagme dans la langue d’ar-
rivée (zuhog = il pleut & torrent); un mot peut se développer en énoncé (coup
de foudre = megldini és megszeretni egy pillantds mive volt); des énoncés liés a
des situations récurrentes tendent & se rétrécir et convergent vers différentes
catégories de mots: adverbe (cela coule de source = persze, evidens), conjonction
(toujours est-il que. . . = azonban), etc. Les énoncés liés 4 la situation sont soumis
3 une usure sémantique avec affaiblissement de la fonction référentielle; au
contraire, un seul mot peut accumuler de multiples informations qui doivent
étre développées dans la traduction (exemple: décidément qui peut correspondre
en hongrois a différents énoncés suivant la situation).

Jolan Kelemen a traité de limportant probléme de la traduction des
phrases complexes hongroises en frangais: équivalence entre subordonnée
hongroise et subordonnée frangaise, mais aussi divergence: subordonnée verbale
hongroise traduite par des subordonnées infinitives, participe passé ou présent,
par une structure nominalisée, etc.

Dans son exposé sur la traduction des noms propres, Katalin Soltész se
prononce pour la traduction de certains noms propres qui sont en méme temps
des noms communs et propose de remplacer par des noms étymologiquement
apparentés ceux qui ne sont pas des noms communs ou qui sont intraduisibles.
Mme Soltész a mis en relief la valeur stylistique de la traduction ou du remplace-
ment des noms propres et souhaite que ceux-ci figurent dans les dictionnaires
bilingues.

Imre Szabics s’est penché sur le probléme des doublets et des mots
savants en frangais moderne.

Parmi les sept communications abordant la lexicologie, deux ont traité
des questions théoriques et pratiques de la lexicographie.

Dans sa communication intitulée Difficultés et possibilités dans la ré-
daction d’un dictionnaire onomasiologique de locutions, Vilmos Bérdosi passe
en revue les dictionnaires de locutions alphabétiques traditionnels, souligne
leur utilité et montre leurs limites, et esquisse les caractéristiques d’'un diction-
naire onomasiologique thématique. Par la présentation d’un extrait du dic-
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tionnaire onomasiologique de locutions frangais-hongrois en préparation, il
explicite les avantages pratiques ainsi que les difficultés des travaux de rédac-
tion d’un tel dictionnaire.

Miklés Palfy expose les problémes liés & la rédaction des articles polysé-
miques dans un dictionnaire bilingue. La conception qu’il présente pourrait
améliorer 1'analyse de la «structure des sens» contenus dans un dictionnaire
frangais—hongrois et en méme temps contribuer & élever le niveau de I’enseigne-
ment ot 1'efficacité de I’apprentissage du frangais en Hongrie.

L’exposé de Madelaine Csécsy (Motivation et polysémie en frangais et en
hongrois) pourrait fournir plus d’une indication utile au nouveau dictionnaire
présenté par M. Palfy. Illustrant par un grand nombre d’exemples le caractére
motivé du lexique hongrois, Mme Csécsy montre que I’emploi des suffixes
dérivationnels est moins ambigu et d’'un maniement plus facile en hongrois
qu’en francais.

Les procédés de dérivation et de composition ont été comparés par Marie-
Joséphe Gouesse. Parmi les nouveaux procédés de composition utilisés dans
le frangais elle a mentionné I'abondance des composés formés «a I'anglaises.

A partir de la comparaison de textes littéraires et techniques frangais
et hongrois Ldszl6 Mészdros analysé les mots formés par les procédés de nomi-
nalisation. A chaque moyen morphologique dont se servent les deux langues il
a attaché des indices de fréquence qui montrent clairement que 'usager du
frangais dispose d’un nombre plus élevé d’éléments morphologiques que 1'usager
du hongrois, mais le taux de la nominalisation par rapport aux autres procédés
lexicaux est sensiblement le méme dans les deux langues.

L’étude de I'expression grammaticale de la modalité dans le frangais et
le hongrois de Sdndor Kiss représente une importante contribution & la lexico-
logie contrastive des deux langues.

Marc Tukia a comparé les procédés phonétiques, morphologiques et
grammaticaux propres 3 'argot du frangais, de l'italien, de I'anglais, de 1’espa-
gnol et du finnois. Il a été particuliérement intéressant d’apprendre que 1'op-
positon consonne sourde/consonne sonore inexistante en finnois commun est
bien attestée dans l'argot; 1’opposition phonologique de sonorité y existe en
tant que virtualité.
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Sandor Kiss: Tendances évolutives de Ja
syntaxe verbale en latin tardif. Studia Ro-
manica Universitatis Debreceniensis de
Ludovico Kossuth nominatae. Ser. Lingu.
Fasc. IV. Debrecen 1982, 93 p.

La formation des langues romanes est
Pun des exemples les plus pertinents du
changement typologique dans la structure
linguistique: le latin a structure synthétique
se transforme en roman analytique. Ce
changement, résultat d’un processus de
plusieurs siécles est d’'un haut intérét pour
les études romanes, non moins pour la
linguistique diachronique en général, rien
de plus naturel que les études traitant et
présentant 1’époque de transition fourmil-
lent. L’auteur du livre sous récension n’a
pas pour but d’augmenter le nombre de
ces ceuvres parce qu’on risque ¢se noyer
dans une foule de détails, sans contribuer
en rien au classement et & ’'interprétation
des faitss (3) dont on a besoin au stade
actuel de I’évolution de la linguistique.
Le chercheur «doit établir des rapports
nouveaux entre les nombreux faits connusp,
il doit «arriver & un groupement qui
puisse éclairer les composantes essentielles
de la modification d’une structure spéci-
fique dans une langue et en une période
donnéesy (ibid).

Voila le programme trés net du livre
et il faut insister sur ’économie qu’il fait
en se servant de la riche documentation
linguistique disponible (cf. la Bibliographie,
pp. 84—9). Un des mérites incontestables
de M. Kiss c’est le fait que tout en consi-
dérant les résultats et les données des

études antérieures, il se contente — du
moins 8’il n’y a pas sujet & discussion — a
8’y référer et sans «se noyer dans une foule
de détailss, il sait choisir des exemples
pertinents. Néanmoins, la période entre
les 4 et 8¢ siécles joue un roéle tellement
considérable qu’il est enti¢rement légitime
que Pauteur a procédé & un dépouillement
exhaustif de quelques textes-clés (Peregri-
natio, Jordanis Getica, Fredegarius, Lex
Salica). Il est trés heureux qu’a la fin du
volume il donne les statistiques comparées
de la répartition des formes verbales
entre les catégories de la conjugaison dans
un texte classique et dans un texte tardif,
et qui révéle un évincement considérable
des formes analytiques dans les temps les
plus employés (81—2). A ce propos je
suis d’accord avec P'auteur que Cicéron et
la Peregrinatio sont bons points de repére
mais j'aurais préféré un ouvrage de style
soutenu du grand orateur aux lettres
(Ad familiares 4+ Ad Quintum fratrem) ou
Pouvrage du méme Cicéron est influencé
par le sermo quotidianus. Il est vrai que
méme cette comparaison fait ressortir la
différence dans les proportion, toujours
est-il que les particularités du latin tardif
se seraient revelées d’une maniére encore
plus saillante.

Si notre livre se dessine par un profil
individuel c’est sans doute gréce & la
conception et & la théorie linguistique
sous-jacente. Il est vrai que I'idée des
dissymétries comme un des ressorts du
dévéloppement est P’'une des idées chéres
au structuralisme ¢ classique» et M. Kiss
remarque & juste titre que les dissymétries
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de la conjugaison latine n’ont pas été
encore appréciées selon leur importance
dans lhistoire de la syntaxe du verbe
latin (4). Certains emplois particuliers
troublent ’équilibre théorique des six
temps de l'indicatif dés les premiers textes
et le livre analyse parmi d’autres les
conséquences de la position asymétrique
du PraesPerfInd. ol le temps et 1'agpect
g’enchevétrent (9 8qq.). A un autre endroit
nous apprenons que «Les antécédents
classiques, qui sont ici en partie les mémes
que pour le CPtI [= PraetImpfConi]. ..
gsemblent confirmer P’hypothése selon la-
quelle les dissymétries formelles et fone-
tionnelles d’'un systéme constituent des
’points faibles’ lors des transformations de
grande envergure» (64). Selon cette con-
ception — et j’adhére volontiers & elle —
les dissymétries ne sont pas un défaut de la
langue, au contraire, c¢’est une des possi-
bilités qui permettent & la langue de suivre
le cours de I’évolution, ¢Pétat d’équilibre
représenterait une sorte de point mort pour
le langage» (5).

Le role des dissymétries est accentué
par le fait qu’une langue vivante a presque
toujours des formes, surtout des construe-
tions syntagmatiques en réserve qui jettent
une autre lumiére sur le référent, sur un
de ses aspects négligés par ’expression
pleno titulo. « Ces ’quasi-synonymes’ gram-
maticaux constituent les moyens de dis-
tinguer deux «présentations» du méme
contenu référentiel » (5). Tel, par exemple
«la périphrase habeo 4- PP », qui bénéficiait
d’ailleurs de DP’appui d’une construction
parallele au passif » (9) et ¢ cette périphrase
a tout naturellement trouvé sa place dans
le systéme out D’expression proprement
grammaticale de Paccompli faisait défaut
a Pactif» (10). De la méme maniére, une
vieille périphrase « habere+inf.», exprimant
la ‘nécessité’ et la ‘possibilité’ a la fois
devient peu & peu synonyme, au passé, de
certains temps du subjonctif marquant
la ’possibilité’. C’est 14 le point de départ
de la grammaticalisation de la tournure
«habebam 4+ inf» (ou ¢ habui 4 infs» qui se
spécialise dans un sens modal) (58). En cas
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d’urgence, le deuxiéme violon peut occuper
le premier pupitre et ’ancienne expression
sera munie d’une nouvelle fonction ou
tombe en désuétude (5).

Il est notoire que la formation des
langues romanes se fait sur les débris de
I’empire romain et I’on sait I'importance
que certains linguistes d’autorité ont
attribuée aux influences étrangéres au
cours de ce processus. Or, notre auteur est
de l’'avis que la source, la motivation, voire
la possibilité du changement sont ¢ dans les
conditions linguistiques internes, c’est-a-
dire dans la structure elle-méme», que
«toute influence externe qui atteint un
élément de la langue s’exerce nécessaire-
ment par lintermédiaire de I’ensemble
structuré dans lequel prend place ’élément
en questions (4). Il préfére partir de la
structure interne; en ce qui concerne I'in-
dicatif dans les textes juridiques de Gaius
au 2¢ siécle, M. Kiss reproche & Lofstedt
qu’il «donne beaucoup d’importance &
Iinfluence du grec; il est cependant certain
qu’une telle influence étrangére ne serait
pas imaginable sans une tendance bien
affirmée & Pintérieur de la langue» (73, n.
61). Ainsi, les phénoménes nouveaux sont
expliqués rigoureusement comme le résultat
de I’évolution intrinséque du latin, maintes
fois le parallélisme avec le latin parlé des
temps préclassiques et archaiques est
invoqué (6, 38, 47, 65, 74); ce qui importe
¢’est «la disparition du ‘frein’ constitué par
le sentiment de la tradition»s (4). 8%l est
vrai que toute une gamme de particularités
romanes apparait sous nos yeux, non moins
est vrai le fait que méme au 8¢ siécle nous
avons affaire & des textes latins et non
pas & des textes romans. Le germe est
poussé mais la nouvelle plante ne s’est pas
encore constituée. La grande question &
savoir est quel soit la part des influences
étrangéres dans [éclat — mais notre
auteur a la chance d’8tre dispensé de
répondre: son sujet est le latin tardif et
non pas le néo-latin.

Il y a encore un point de la méthodolo-
gie de lauteur qui mérite d’étre retenu:

Iy

«Cette prise de position nous a obligé &

Acta Linguistica Academiae Scientiarum Hungaricae 35, 1985



CRITICA 177

appliquer deux méthodes & la fois: la
synchronique, puisque nous avons voulu
décrire un état de langue intermédiaire
entre le latin classique et le roman; et la
diachronique, car nous croyons possible de
découvrir un lien étroit entre certaines
propriétés de la syntaxe verbale du latin
classique et les profondes modifications
qu’elle doit subir & P’époque de la ‘transi-
tion’ (3), ou vers la fin du livre et plus
clairement encore: ¢derri¢re le tAtonnement
de Pexpression,l’on découvre le conflit, mais
aussi la coexistence d’un systéme de régles
dépassé et d’un autre en voie de forma-
tion — en un mot, Pincertitude manifeste
une sorte de synchronie ‘dynamique’ (67).
Je pense que l'idée est trés saussurienne et
que le latin des 4°—8¢ siécles ne fait que
mettre en relief et quasi sous le microscope
la vérité que chaque coupe synchronique
est nécessairement un état transitoire entre
le vieux et le nouveau: bien sir, par
surcroit le latin tardif représente tout
spécialement une phase éminemment tran-
sitoire.

M. Kiss, nous Pavons déja vu, adresse
son livre & un lecteur qui est bien informé
sur 1’état de la conjugaison et de la syntaxe
verbale du latin tardif. Son but n’est pas la
description de la morphosyntaxe mais la
réflexion sur les chemins (possibles) de
P’évolution, sur les motifs qui ont r'gi les
changements. Quoi qu’on ne partage pas
toujours les considérations de ’auteur, on
lui sait gré de ses pensées souvent toutes
neuves. Aprés la lecture du livre on a une
vue d’ensemble plus précise sur la syntaxe
verbale du latin tardif, surtout sur son
penchant & la structure analytique. Armé
des principes présentés et grice a leur
application complexe notre auteur s’avance
sur un terrain assez accidenté avec une
honorable certitude qui est secondée par la
précaution et par la mise en valeur des
faits concrets. Tout cela lui permet de
séparer correctement le latin de la phase
romane, de relever le phénoméne roman
encore dormant au sein du latin, d’attirer
Pattention du lecteur sur la lenteur avec
laquelle le changement linguistique procéde

mais qui reléve a la fois la tenucité des
tendances. Ces tendancessont selon ’auteur:
«’élimination des formes insuffisamment
distinguées des autres quant & leur consti-
tution phonologique (cas des deux futurs);
la séparation de D'expression du temps et
de celle de Paspect (formation des temps
composés); la construction de nouveaux
types de conjugaisons périphrastiques. ..
et la suppression de redondances causées
par lexistence simultanée de marques
contextuelles pour le rapport en question »
(14). Ces tendances ont été réalisées par
P¢alldgement du systéme paradigmatique,
méme au prix de la complication de la
chaine syntaxique, et s¢paration plus nette
de Pinformation lexicale et de 1’informa-
tion grammaticale» (33). F. Bakos

Karol Janicki: The Foreigner’s Language
in a Sociolinguistic Perspective. Uniwersy-
tet IM. Adama Miczkiewicza w Poznaniu,
Seria Filologia Angielska Nr. 17, Poznan
1984, 105 pp.

Karol Janicki mukes an attempt to
analyze the foreigner’s language in a new,
in a sociolinguistic perspective. In the
present work he has aims at setting up a
general theoretical and methodological
framework for the study of the foreigner’s
language. He put special emphasis on what
he calls sociolinguistic deviance in the
foreign language situation.

It isknown that the foreigner’s language
can be successfully investigated in socio-
linguistic terms. The author regards the
prevailing socio- and psycholinguistic na-
ture of his study as entirely compatible
with the sociolinguistics for two reasons.
One is that by his definition sociolinguistics
implies interaction (i.e., one of the basic
research areas of social psychology), and
the other reason is that in the literature,
‘““gsocial psychology of language’ is very
often considered to be a kind of socio-
linguistics (ef. Trudgill 1978).

The structure of the present work may
be due to our almost complete lock of
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knowledge of sociolinguistic deviance in
foreign language situation. We still need
to find out what the basic elements are
(and the relationships among them) that
play a role in the native speaker’s evalua-
tion of the foreigner’s language. Among
other things, we have to detect how the
evaluation process is related to the foreign-
er’s various possible renditions of gram-
mar as well as the accompanying exolin-
guistic behavior.

The structure referred to above hasg
three basic characteristics. One is expressed
by the three principal questions that are
posed: what to study, how to study, and
why study. The second -characteristic
results from the necessity of asking these
questions, answers are given only to a
limited set of such general questions.
Such answers in turn generate an enormous
number of more specific lower-order
questions which need to be asked. Hence
the core of this work abounds in questions
(asked explicitly and implicitly) and
preliminary hypotheses. Finally, the third
characteristic is, that the monograph may
be treated as a set of guidelines for a
student of the foreigner’s language. The
methodological grid seems to be detailed
enough for the researcher to detect the
line of research to be followed. At the same
time, the grid is general enough to allow
for the researcher’s individual ideas and
inventiveness.

With our present knowledge of SDFLS
(= Sociolinguistic Deviance in the Foreign
Language Situation), emphasis should be
laid on qualitative analyses rather than
quantitative ones. The former will permit
us to arrive at the basic units of and the
relationships between the relevant phenom-
ena. The Ilatter do not have to be
totally banned at present, but the author’s
opinion is that, generally speaking, carry-
ing out extensive quantitative analyses is
premature to date.

The native speaker receives a central
position in the study of the foreigner’s
language. This is particularly true for the
beginning stage of the research at which

CRITICA

we find ourselves at the present moment.
The more we know about SDFLS (and the
more we know about the social aspects of
language in general) the less significant
will be the native speaker’s role in the
research. For many years to come, how-
ever, the two factors — the native speaker’s
availability for research, and his willingness
to co-operate — will be most significant
for any sort of advance in the field.
Fortunately, in many countries (Poland
included) native speakers of many lan-
guages are easily available,and hopefully a
great many of them will be both competent
(professionally, i.e., having linguistic edu-
cation) and willing cooperate.

The implications of SDFLS research
for foreign language learning/teaching
[= FLL/T] are primarily restricted to
considerations concerning of the selection
material. These implications are, no doubt,
important, but at present they can hardly
be carried over into the learning/teaching
practice. This is due to the fact that we
still lack substantial information on SDFLS
and therefore the pedagogical implications
that come through are either very general
or are based on shaky sociolinguistic
grounds.

Some readers may become disillusioned
since they expect from SDFLS more
pedagogical guidance than it appears to be
able to cffer. I think, however, that this
disappointiment is not justified. Notice
that the selection of material is the most
fundat:ental procedure, or step to be taken
in any sort of FLL/T process. It must
certainly be acknowledged that K. Janicki
has been able to find cut quite a lot about
how grammatical and lexical selection
should be geared toward a particular
language course. The SDFLS analysis
will provide uswith higher order restrictions
on the selection of appropriate material for
particular courses. The SDFLS-analysis
introduces a new dimension of selection
which is not so much based on grammar
or vocabulary but rather on the foreigner’s
target sociolinguistic systemn.

N. Bradean-Ebinger
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Congressus Quartus Internationalis Fenno-
Ugristarum Pars IL Acta sessionum,
herausgegeben von Gyula Ortutay und
Janos Gulya. Akadémiai Kiadd, Budapest
1980, 259 S.; Pars III. Acta sectionis lin-
guisticae, herausgegeben von Gyula Ortutay,
Gabor Bereczki und Janos Gulya. Akadé-
miai Kiad6, Budapest 1981, 4528,

Die Materialien des in Budapest 1975
veranstalteten Vierten Internationalen
Finnougristenkongresses wurden von dem
Akademie-Verlag auch im Vergleich zur
bisherigen Praxis mit grofler Verspitung
publiziert. Dazu mag auch der Umstand
wesentlich beigetragen haben, dal3 der
Sekretdr des damaligen Organisations-
ausschusses Jdnos Gulya wegen eines
anderen Auftrags von der Redaktion aus-
scheiden muBite und der Verlag gezwungen
war, andere Fachleute heranzuziehen.

Pars II der Serie ,,Acta...‘ enthilt
die Diskussionsbeitrége zu den Vortrigen
in den Plenar- und Sektionssitzungen, die
noch vor dem Kongref3 als Pars 1 (sic!)
veréffentlicht wurden. Die Vortrige wur-
den aber damals nur verkiirzt als Geleit-
worte zur Diskussion vorgelesen, die im
Pars II abgedruckt worden sind. In diesem
Band sind demzufolge inhaltlich ebenso
wie im Pars 1 verschiedene Teilgebiete der
Finnougristik (Sprachwissenschaft, Ethno-
graphie, Archiéiologie, Geschichte, Anthro-
pologie, Literaturwissenschaft) vertreten;
es sei noch bemerkt, daf3 die Diskussions-
beitrdge kénnen nur anhand der Vortrige
im ersten Band restlos verstanden wer-
den. — Gybrgy Lakés Vortrag ,,Mittel und
Wege in den finnisch-ugrischen Wissen-
schaften‘‘ diente als Anlafl zum Ausbruch
von Auseinandersetzungen hinsichtlich der
Beurteilung der Ergebnisse, des Standes
der Finnougristik und deren Verhdltnis
zu den Stréomungen in der modernen
Sprachwissenschaft. — Kustaa Vilkunas
Vortrag ,,Sprachgrenze, ethnische Grenze,
kulturelle Grenze‘‘ wurde von den Diskus-
sionsteilnehmern eindeutig positiv empfan-
gen, sie fiigten nur kleinere Erginzungen
zu den Worten Vilkunas hinzu. — B. A.

Serebrennikov behandelte in seinem Vor-
trag ,,IIpaasbik Kak HeoOXxoaumass mopenb*
aktuclle Fragen der finnisch-ugrischen
Sprachwissenschaft. Die Beitragenden ha-
ben das Nacheinander der erschlossenen
Ursprachen, die Frage der ,,Palio-Ur-
sprachen*’, die Méglichkeit der tiefgehen-
den gegenseitigen Einfliisse nahverwandter
Sprachen auf einander, die Kontakttheorie
usw. beriihrt. — Aulis J. Jokis Vortrag
»Affinitét und Interferenz in den Sprachen
des nordeurasichen Areals‘‘ wurde durch
Beobachtungen in bezug auf die behandel-
ten Fragen ergénzt, manche Diskussions-
teilnehmer brachten aber auch theoretische
Fragen zur Sprache. — Wolfgang Schlach-
ters Vortrag ,,Das Verb und seine Satz-
lehre*‘ ging vom Begriffspaar langue —pa-
role aus, welches auch fiir mehrere Beitra-
gende als Anhaltspunkt diente.

Pars IIT enthdlt 76 Vortrdge von 9
linguistischen Sektionen. Die meisten von
ihnen (17) wurden vom Herausgeber
Gulya in die Sektion der Sprachkontekte
eingeordnet, das kleinste Interesse wurde
von dem von Gulya selbst initiierten aber
zweifelsohne erforschenswerten Thema ,,Die
Herausbildung der urungarischen Sprache
erweckt (4 Vortrige).

Im weiteren beschrinke ich mich auf
die kurze Besprechung von einigen Vor-
triagen.

Dialektologie: R. M. Batalova hat in
ihrem Vortrag (Metogs onpepeneHust Ju-
HAMUKH PacrpoCTpaHeHUs AUAJIEKTHBIX sIBJe-
Huit) die Stufe der Entwicklung {>v,v> ¢
in permjakischen Mundarten des Syrjd-
nischen untersucht und ist auf den Zusam-
menhang zwischen dem Tempo der Laut-
wandlungen und dem Umstand, ob ein
Gebiet dicht bevélkert ist oder nicht,
eingegangen. — Arvo Laanest (Dialekt-
forschung und wechselseitiger Einflufl von
nahverwandten Sprachen) hat die gegen-
seitigen Einflisse der ostseefinnischen
Mundarten auf dem Leningrader Gebiet
der Sowjetunion behandelt.

Urungarisch: Gerhard Ganschow
(Aszendenztheoretische  Untersuchungen
ugrischer Nominalstrukturen) stellt seine
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Hypothese iiber die Nominalstémme der
ugrischen Grundsprache vor und hofft
u.a. sowohl Langvokale als auch
Stammauslautvokale und ge-
minierte Konsonanten des Un-
garischen aus einem von ihm angenomme-
nen *yp abzuleiten, das bald in-, bald aus-
lautend in demselben Wort gestanden sein
sollte, z. B. ung. dial. tolu ‘Feder’ < Ug.
*tgloy (~ *tayol), toll id. < Ug. *tgyal
~ *tglay), hdz ‘Haus’ < Ug. *ksyad
(~ *ksday ~ *k80) (also nach G. G. nicht-
anl. FU * > Ug. *§!!!Y). Er hat sich
schon frither in dem Sinne geduBlert, die von
den Forschern der ungarischen Sprach-
geschichte fiir die Herausbildung der
Stammendvokale des Altungarischen und
fiir die Dehnung des Vokals der ersten
Silbe vieler Lexeme durch den Schwund
der Endvokale gegebene Erklirung sei
unwahrscheinlich und unbegriindet (s.
Ganschow: CSIFU I, 137 ff.), seine
y-Theorie sollte dagegen den allein richti-
gen Schliissel zur Geschichte des Ungari-
schen liefern. — Von Gyula Décsy
(Genetische und areale Merkmale im
Ungarischen) wurden die typologischen
Merkmale des Ungarischen erwihnt. Er
kam zur Schlufolgerung: ,,Im ganzen
gesehen, steht das Ungarische heute dem
finnougrischen Idealmodell viel néher als
einem ansetzbaren arealen Sprachtypus‘‘.
Der Rezensent kann keineswegs der An-
sicht, die von P. Bujnédk stammt, die
Herausbildung der ungarischen Verbal-
prifixe sei den benachbarten slawischen
Sprachen zu verdanken, beistimmen. —
Eva Korenchy (Iranian Contacts During
the Period of Ugric Division) nahm den
Standpunkt ein, die Vorungarn hatten
jenseits des Urals mit Iraniern Kontakte
gehabt, in deren Sprache nicht alle fiir den
iranischen Sprachzweig charakteristischen
Wandlungen vor sich gegangen waren.

Maschinelle Methoden in der Finno-
ugristik: Den interessantesten Vortrag
hielt wohl Istvdn Bédtori (Iie maschinelle
Kontrolle der hypothetischen uralischen
Formen) in dieser Sektion. Er hat die
Lautentwicklungen von der Grundsprache

an bis zu dem heutigen Ungarischen,
Finnischen und Lappischen dem Computer
eingegeben und aus den erschlossenen
grundsprachlichen Formen anhand der
Lautwandlungsregeln die gegenwirtigen
Formen herleiten lassen. Die Hypothese
eines Lautwandels sei vom Computer
bestéitigt worden, wenn die von ihm er-
zeugte Form mit der existierenden Form
iibereinstimmmt, in entgegengesetzten Fél-
len miisse aber die Hypothese modifiziert
werden.

Die Vortrége in der Sektion ,,Die
Entfaltung der finnisch-ugrischen Litera-
tursprachen* sind sehr heterogen: Ver-
stindlicherweise stéft sich der Forscher
der Geschichte der ungarischen Literatur-
sprache (Istvdn Szathméri) auf Probleme
ganz anderer Natur wie die Forscher der
finnisch-ugrischen Sprachen mit jungen
literatursprachlichen Traditionen (I. G.
Ivanov, A. P. Feoktistov usw.).

Lautlehre: Jerzy Banczerowski (A Con-
tribution to theTheory of Uralic Apophony)
nimmt den Ablaut als Erklirungsprinzip
der gegenseitigen Vokalentsprechungen der
finnisch-ugrischen Sprachen ernst, bei der
Begriindung seines Verfahrens beruft er
sich auf den nostratischen Sprachvergleich.
Das von ihm fiir den angeblichen uralischen
Ablaut herangezogene etymologische Ma-
terial ist z. T. falsch, z. T. mit Hilfe von
Lautwandeln, d. h. ohne Annahme vom
Ablaut, zu erkldren. — V. I. Keimakov
(MpayamypTCKasi cucrema riacHbix) berich-
tete iiber die Ergebnisse seiner For-
schungen {iiber die Vokalgeschichte des
Wotjakischen und Ju. A. Morev (ITpoGnema
BOCCTaHOBJIEHHST 3BYKOBOr0 CTPOst obuecesib-
Kynckoro si3bika) legte die wichtigsten all-
gemeinen Lautentwicklungstendenzen in
der selkupischen Sprachgeschichte fest.
U. a. die beiden letzt erwidhnten Vortrige
lagsen die Tendenz erkennen, daf3 das In-
teresse an der QGeschichte der uralischen
Sprachen in der Sowjetunion zunimmt.

Morphologie: Marianne Sz. Bakré-Nagy
(Morpho-Semantic Analysis of the Uralic/
Finno-Ugrie Proto-Language) versuchte
aufgrund des Uralischen Etymologischen
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Worterbuchs auf die Wortbildung der
Grundsprache zu folgern. — Bernard
Comrie (Direct Object Case-Marking in
Uralic Languages) meinte, das Objekt in
den Sétzen der uralischen Sprachen wird
mit Kasussuffix bezeichnet, falls Subjekt
und Objekt nicht auseinanderzuhalten
sind. Mir scheint, dies kann nur fiir den
aus Kontext herausgegriffenen Satz zu-
treffen.

Syntax: In dieser Sektion wurden u. a.
p»Der Finalsatz im Lappischen‘’ von
Hans-Hermann Bartens, die wogulische
Satzlehre (O ¢yHKHMAX JIOTHYECKOro yna-
peHdsi B MaHCHHcxkom si3bike) von Je. I.
Rombandeeva, die Wortfolge des finnischen
Fragesatzes (Remarks on the Word Order
in Interrogative Finnish Sentences) von
Eeva Uotila-Arcelli behandelt.

Einige Vortrige waren verschiedenen
Aspekten der Lexikologie und den sprach-
lichen Kontakten gewidmet.

Es darf im Zusammenhang der seit
langem erwarteten Binde des Kongresses
nicht unerwdhnt bleiben, dal die Ein-
ordnung mancher Vortrige beweist,
daB der zustéindige Herausgeber entweder
nicht imstande war den Vortrag richtig zu
beurteilen oder das Manuskript iiberhaupt
nicht gelesen hat. Nur einige Beispiele:
Der lexikologische Vortrag ,,Zur Ent-
wicklung der Lexik im Ostjakischen seit
1917° von Brigitte Schulze ist in die
Sektion ‘Literatursprache’ eingereiht wor-
den, die Vortrdge von Denis Creissels
(Caractérisation typologique des construc-
tions possessives du hongrois [affinités
typologique et parenté génétiquel), Kdroly
Ginter (Finnugor-indoeurépai kontrasztok
a magyar nyelvben), Liselotte Hartung
(Das Verhiltnis von Semantik und Morpho-
logie in finiten Konstruktionen), Antoni
Krawczykiewicz (Past Tenses in Finnish
and Polish), Gerhard Wazel (Die Bedeutung
des Verbs fiir die Entwicklung des freien
Sprechens), deren Themen eindeutig Typo-
logie bzw. kontrastive Linguistik sind,
behandelten nach der Meinung des Heraus-
gebers Fragen der Sprachkontakte. Die
herausgeberische ,,Gipfelleistung‘ ist je-

doch, daf3l Fanny de Sivers’ Vortrag iiber
ein lautsymbolisches Thema (Les voyelles
du rire en estonien) auch zur Problematik
der Sprachkontakte gerechnet worden ist.

Es wire natiirlich unméglich alle
Vortrige der beiden Binde aufzuzihlen;
ich wollte lediglich zeigen, daB diese
Biéinde interessantes und wertvolles Mate-
rial enthalten. Wir kénnen, trotz der
Verzégerung der Herausgabe und der z. T.
irrefilhrenden thematischen Gruppierung
der Aufsiitze im Pars IIT, mit Recht mit
den besprochenen Bénden zufrieden sein.

L. Honts

Mikko Korhonen, Johdatus lapin kielen
historiaan. SKS8. Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran Toimituksia 370, Helsinki 1981,
378 S. + Karte

Die ,,Einfiihrung in die lappische
Sprachgeschichte'’ ist eine bedeutende
Etappe im Schaffen des Autors und iiber-
haupt in der Geschichte der lappologischen
Forschungen. Obwohl das Lappische zu
den bestuntersuchten finnisch-ugrischen
Sprachen gehort, ist viel Zeit bis zum
Erscheinen dieses zusammenfassenden
sprachgeschichtlichen Handbuches verstri-
chen. Diese Liicke schliet nun Autor mit
der Synthese seiner bisherigen Forschun-
gen. Das Buch zeigt zugleich auch die
Haupttendenzen der lappologischen For-
schungen auf. Daraus ergeben sich die
Abweichungen im Umfang der einzelnen
Abschnitte.

Das einfithrende Kapitel (S. 15—75)
beschiiftigt sich mit der allgemeinen
Geschichte des lappischen Volkes und
seiner Sprache: mit dem Verhiltnis der
Lappen zur finnisch-ugrischen Sprach-
familie, mit den Kontakten zu anderen
Sprachen (Germanisch, Ostseefinnisch), mit
der dialektalen Gliederung usw. Im Gegen-
satz zum klassischen Stammbaum-Modell
148t Autor die wolga-finnischen Sprachen
voneinander getrennt vom Stammbaum
abzweigen, das Lappische wiederum zweigt
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nach der frithurfinnischen Epoche vom
Gemeinfinnischen ab. Ein groBles Ver-
dienst des Buches ist, dafl der Autor bei
den umstrittendsten Fragen seine eigene
Meinung nicht dem Leser aufdringt, son-
dern die abweichenden Meinungen referiert.
Dies wird schon beim ersten Kapitel ersicht-
lich. Es ist erfreulich, daB im einleitenden
Kapitel des sprachgeschichtlichen Hand-
buches auch die Geschichte der Heraus-
bildung der lappischen Literatur Platz
gefunden hat, das Schrifttum und die
Herausgestaltung einer Literatur spielen
ja in der Geschichte einer Sprache eine
groBBe Rolle.

Der Grofiteil des Buches besteht aus
dem zweiten (S. 76 —200) und dritten (S.
201 —341) Kapitel: historische Laut- und
Formenlehre. Die bedeutenden dialektalen
Differenzen machen es dem Autor fast un-
mbglich, ein umfassendes Bild von jedem
einzelnen Dialekt zu geben. Korhonen kon-
zentriert sich auf den norwegisch-lappi-
schen Dialekt (2/3 der Lappen sprechen
diese Mundart), es werden aber auch
Angaben aus anderen Dialekten herange-
zogen, wenn sie fiir die Sprachgeschichte
von entgcheidender Bedeutung sind. Die
logische Reprisentation des lappischen
Vokalismus ist ein groBes Verdienst des
Buches. Der Autor versuchtauch Zwischen-
stufen bei der Vokalgeschichte zu rekon-
struieren (vgl. z. B. S. 81 frithurfinnisch
*ii in erster Silbe > urlappisch I—II *¢ >
III *¢ > IV. ¢ > norwegisch-lappisch d).
Wegen den fehlenden Sprachangaben for-
dern die hypothetischen Zwischenstufen
die Forscher zur Diskussion heraus.

Das zentrale Problem der lappischen
Konsonantengeschichte ist der Stufen-
wechsel, er dominiert auch im Buch
Korhonens. Die Tabelle S. 189—192 mit
der systematischen Darstellung des lappi-
schen Stufenwechsels (verglichen mit dem
Frithurfinnischen und dem Finnischen)
zusammen mit den hierhergehérenden
Erklirungen und den phonologischen
Schliissen daraus ist eine wichtige wissen-
schaftliche Synthese. Fiir gewisse Erschei-
nungen des Stufenwechsels findet Autor

keine eindeutige Erkldrung (vgl. z. B. 8.
190 norwegisch-lappisch &'b : @b <? frithur-
finnisch dp > finnisch ?). Diese Schwierig-
keit tiberbriickt Pekka Sammalahti mit
der auch im Buch erwihnten und woanders
ausgefithrten Theorie (s. SUST 160., bzw.
Virittdja 86/S. 82--88), nach der der
Stufenwechsel keine frithurfinnische Er-
scheinung ist; seiner Meinung nach hat
sich der Stufenwechsel in den ostseefinni-
schen Sprachen bzw. im Lappischen geson-
dert entwickelt; die gemeinsamen Ziige
seien Ergebnisse arealer Kontakte. Diese
von Sammalahti aufgestellte Hypothese
ist jedenfalls iiberlegenswert, darum hétte
sie auch im Buch mehr beriicksichtigt
werden sollen.

Im lautgeschichtlichen Teil (und groB-
tenteils auch im Kapitel iiber Formenlehre)
vergleicht Korhonen die Eigenheiten des
Lappischen mit der frithurfinnischen Epo-
che und legt den Schwerpunkt auf die
Frage, welche Erscheinungen sich im
Sonderleben des Lappischen herausgebil-
det haben. Dieses Kapitel wird durch
Angaben aus den verwandten Sprachen
bereichert. Die Entsprechungen sind fiir
die Forscher sicher eindeuting. Das Werk
gilt aber auch gleichzeitig als Universitits-
lehrbuch, darum hitte den Studenten
vielleicht etwas erkldrt werden miissen,
warum man z. B. lappisch goatte, tscher.
ki'88, ung. hdz zusammenstellen kann.

Der morphologische Teil beruht auf
den eigenen Forschungen des Autors
und ist ein wichtiger Teil des Buches.
Die historische Behandlung der Deriva-
tionsmorphologie kann laut Autor nur
ein skizzenhafter Uberblick sein, fehlen ja
auf diesemm Gebiet die entsprechenden
Grundlagenforschungen. Demselben Pro-
blem begegnen wir im vierten Kapitel (8.
342—346); der Abschnitt iiber Syntax ist
im Vergleich zu den iibrigen Kapiteln
duflerst gering im Umfang, er umfaft nur
fiinf Seiten. Diese sind jedoch fiir weitere
syntaktische Forschungen richtungswei-
gend.

Der sorgfilltig zusammengestellte or-
thographische Index am Anhang erleichtert
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das Lesen und die Bewertung der lappischen
Angaben.. Obwohl sprachliche Aufzeich-
nungen in Lappisch (z. B. verglichen mit
dem Ungarischen) aus sehr spiter Zeit
stammen, wiire es wert gewesen, wenigstens
im Anhang Textbeispiele zu bringen. Die
Zeichnungen des ersten Kapitels und die
Landkarte (von Pirkko Numrinen) sind
niitzliche Ergidnzungen zum Buch. Geson-
dert erwihnt werden mufl die sorgfiltig
zusammengestellte Fachliteratur, welche
nach den einzelnen Abschnitten und am
Ende des Bandes in alphabetischer Reihen-
folge zu finden ist.

Im Rahmen dieser kleinen Besprechung
kann der Inhalt des Buches nicht in allen
Einzelheiten dargestellt werden, darum
soll hier nur zu den ungarischen Angaben
im Buch Stellung genommen werden.

Im lautgeschichtlichen Teil finden sich
etwa fiinfzig ungarische Wortentsprechun-
gen, die meisten davon sind uralische bzw.
finnisch-ugrische Etymologien (z.B. hdz
‘Haus’, jég ‘Eis’, kéz ‘Hand’, meny ‘Schwie-
gertochter’, ot .‘fiunf’, szem ‘Auge’, 1j ‘new’,
vér ‘Blut’ usw., vgl. MSZFgrE, TESz). Die
Etymologie des Wortes 7j/iv ‘Bogen’ (8.
188) ist problematisch, weil in den frithen
Sprachdenkmélern nichts auf einen velaren
Vokalismus des Wortes verweist, aufgrund
der Formen der verwandten Sprachen
sollte der Vokal velar sein. Das Wort
pegyvet ‘sibirisches graues Eichhornchen’
(veralt.) (S. 183) als Entsprechung fiir
lappisch buoidd ist duBerst problematisch.
Im MSzFgrE kommt das auf p anlautende
alte Wort iiberhaupt nicht vor (wegen dem
alten Lautwandel *p>f bzw. wegen dem
Stimmhaftwerden sind die auf p anlauten-
den Etymologien #uflerst unsicher). Im
TESz (3. Band, S. 145) gehért hdchstens
das zweite Element (-vet) des Wortes
pegyvet zum alten Erbgut.

Im Kapitel iiber die Formenlehre
ergéinzen die ungarischen Beispiele gut
die lappischen Angaben. Auf S. 269 jedoch
ist die Anfithrung des ungarischen Wortes
néze als Form obj. prs. Sg. 3. mit der
Ubersetzung ‘niikee’ falsch.

183

Die Bemerkungen Korhonens iiber die
ungarische Lautgeschichte stimmen mit
den Ausfithrungen in der ungarischen
sprachwissenschaftlichen Fachliteratur
uberein. Die Untersuchungen iiber das
lappische Pluralsuffix -k kénnen auch aus
Sicht des Ungarischen zu neuen Ergebnis-
sen fiihren. Laut Autor ist es nicht un-
moglich, daf im Lappischen einst doch
ein altes Pluralsuffix -k vorhanden war,
dessen Fortsetzer er in den Possessiv-
suffixen des Plurals findet (S. 208 —209).

Vgl.: norwegisch-lappisch
Pl 1 Px a&éamek ‘meiddn (usean)
isimme’
2 a®badek ‘teidin (usean)
iséinne’
3 aléesek  ‘heidin (usean)
isénsd’

Laut Korhonen kann das Pluralzeichen -k
der lappischen Formen auch fir die
finnisch-ugrische Epoche angesetzt wer-
den, es verweist ja keine der finnisch-
ugrischen Sprachen — was die Possessiv-
suffixe betrifft — direkt auf ein Weiter-
leben eines Suffixes *¢, das Finnische,
Mordwinische und Ungarische beweisen
hingegen das Vorhandensein des -k. Wenn
diese These hinreichend bewiesen ist
(unter Heranziehung weiterer Angaben
usw.), ist das ungarische Pluralsuffix -k
nicht mehr ohne Entsprechungen, bzw.
kann die iibrigens auch so nicht besonders
uberzeugende Theorie verworfen werden,
nach der das Pluralzeichen -k aus einem
uralischen denominalen Nomenbildungs-
suffix *-kk + V entstanden ist.

Obige Bemerkungen zum Buch bezie-
hen sgich nur auf einen Bruchteil des
Werkes, das Buch kann — wie auf dem
Buchumschlag zu lesen ist — allen Stu-
denten und Forschern, die sich mit dem
Finnischen, dem Lappischen und den
itbrigen finnisch-ugrischen Sprachen be-
schiftigen wirklich entschieden empfohlen
werden.

Magdolna Kovdcs
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J. D. Apreszjan —Pall Erna: Orosz ige —ma-
gyar ige. Vonzatok és kapesolédasok 1-2.
Tankonyvkiad6, Budapest 1982, 834 |

833 8.

Die ungarische Russistik wurde wieder
mit einer hervorragenden, #uflerst wichti-
gen und niitzlichen Arbeit bereichert.
Die Pliine, die Erna Péll auf dem Kongrel
MAPRJAL in Warna (1973) entwarf,
wurden verwirklicht. Und schon die Zu-
sammenwirkung zwei solcher Spezialisten,
wie J. D. Apresjan und Erna Pill, ver-
sprach den Erfolg. Thre Arbeit — soviel
ich weifl — ist in der Russistik die einzige
dieser Art. Die Verfasser bestimmten das
Worterbuch fur diejenigen, die bestrebt
sind, ,,jhre Sprach- und Schreibfertigkeit
in der russischen Sprache zu entwickeln,
gich die feineren Nuancen der Satz-
bildung und des Wortgebrauchs anzueig-
nen‘‘, Dieses Worterbuch zur Valenz und
Distribution russischer Verben ist aus
den Bediirfnissen des Russischunterrichts
fiir Ungarn erwachsen. Es ist vor allem
denjenigen eine Hilfe, die nicht den Um-
fang, sondern die Tiefe der Aneignung der
Sprachkenntnisse in der russischen Sprache
fiir wichtig halten.

Die Verfasser trennten die Beschreibung
der Valenzbeziehungen der Verben nicht
von der der Kompatibilitdtsbeziehungen,
weil der russisch lernende Auslinder
(Ungar) nicht nur der Xentnisse der
Valenzbeziehungen bedarf, sondern auch
derer der Kompatibilititsbeziehungen, aus
denen er erfahren kann, was fiir einen Ver-
bal- und Situationskontext das Verb in sei-
ner Umgebung hervorzurufen imstande ist.

Im Fremdsprachenunterricht spielen
die grammatischen Transformationen eine
sehr wichtige Rolle. Die Sprachlehrer
kénnen das Worterbuch in ihrer Schulungs-
arbeit mit Gewinn benutzen, denn die vom
Weorterbuch gebotenen Transformationen
sind zum Variieren des Lernstoffes, zur
Fodrderung der Sprachfertigkeiten gut zu
verwenden. Wire das Worterbuch frither
erschienen, so hiitte es den Verfassern der
neuen Schulbiicher die Arbeit erleichtert:

CRITICA

Die Transformationen hitten als Muster
zu den grammatischen Ubungen dienen
koénnen.

Die Verfasser des Worterbuches haben
— um die syntaktische Charakteristik nur
der behandelten Verben darzustellen —
Transformationen, in denen das im Aus-
gangssatz befindliche Verb durch ein
anderes Verb oder durch ein Wort einer
anderen Wortart ersetzt wird, aus prin-
zipiellen Griinden weggelassen, wie zum
Beispiel: 3as00 nomozan uncrmumymy — 3a-
800 oxasvigan nomowys uxcmumymy; Mos
cecmpa amobum 3a20p00Hbe npo2yaxcu — Mon
cecmpa ar6umenbHUYa 3a20p00HBIX NPO2YAOK
usw. Man kann damit véllig einverstanden
sein. Aber trotzdem wiire es doch niitzlich,
Mittel und Wege zu finden, auch diese
synonymen lexikalischen Transformationen
auszuarbeiten, und sie als Hilfstoff zum
Unterricht zu versffentlichen. Der Fremd-
sprachenunterricht koénnte diese synony-
men lexikalischen Transformationen viel-
leicht noch effektiver verwerten, als die
grammatischen, die zun#chst im Hoch-
schul- und Universitdtsunterricht am niitz-
lichsten zu verwenden sind.

Da die russischen Beispielsitze im
Weérterbuch ,,isoliert‘‘, d.h. ohne einen
gréfleren Kontext auftreten, strebte die
ungarische Verfasserin in ihrer Uber-
setzungsarbeit nach einer sogenannten
»spotenziellen Entsprechung‘‘. Das Ungari-
sche besitzt zum Beispiel kein gramrmati-
sches Genuszeichen. Um eine mit einer
russischen possessiven Personalendung aus-
gedriickte weibliche Person benennen zu
&6nnen, griff die Verfasserin — sehr
richtig — zum Mittel ,,der Kompensation**
ein: Cepzeli 063ACHAN 04ePeOHYI0 CCODY €E
pasdpaxcumenasHocmolo — | Szergej az %jabb
veszekedést ingerlékenységével magyardzta | —
Szergej az djabb veszekedést (az asszony) in-
gerlékenységével magyardzta. Erna P4ll be-
niitzte die glinzende Moglichkeit, die das
ungarische Sprachsystem ihr anbot: Sie
machte die Ubersetzungen ins Ungarische
in dem Bewufitsein, daf die Wortfolge
bei der aktuellen Gliederung des Satzes
im ungarischen Text eine wichtigere Rolle
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spielt, als im russischen, wo die Intonation,
die in der Schriftsprache nicht wahrnehm-
bar ist, von -Gewicht ist.

Die Verfasser gehen von der Valenz-
theorie Tesnidres, von der Lehre der
Aktanten und Circonstants aus. Sie erach-
ten ,,die semantische Valenz‘‘ (die seman-
tische Wertigkeit) des Lexems fiir den
Schliigsel des Rektionsbegriffs. Fiir das
Denotat des Verbs halten sie die Situation
(5,ein Stiickchen, ein Segment der Wirk-
lichkeit‘‘), die aus der Handlung und aus
den Aktanten (Mitspielern) der Situation
besteht: ,,Unter den Mitspielern, Aktanten
der Situation sind die Gegenstinde zu
verstehen, die fir das Zustandekommen
der Situation notwendig sind, die dem
Zentrum der Situation, der Handlung
untergeordnet sind‘‘ (8. 71). Leider geraten
die Verfasser mit der oben angefiihrten
Definition des Aktanten in Widerspruch,
weil sie den Begriff des Aktanten — ebenso
wie G. Helbig (Deutsch als Fremdsprache
1965/1) — in weiterem Sinne auffassen,
wie es aus dem Zitat zu erschlielen ist.
Sie identifizieren die semantische Valenz
mit dem Begriff des semantischen Aktan-
ten. Wo Apresjan im russischen Text den
Terminus ,,semantische Valenz‘‘ verwendet,
gebraucht Erna Péll im ungarischen in der
Regel den ,,des semantischen Aktanten‘,
wie zum Beispiel auf der Seite 43: ¢oana
H Ta ke dopma MOKET BHIpa)KaTb BecbMa
pasjiHYHbIE CEMAHTHYECKHE BaJIEHTHOCTH» =
negyugyanazon nyelvtani alak (vonzat-
alak) a legkiilonb6z8bb szemantikai aktén-
sok kifejezbje lehet‘ (8. 73) usw. Ein
semantischer Aktant kann — nach der
Auffassung der Verfasser — entweder
durch eine Temporalbestimmung oder
durch eine Modalbestimmung und auch
durch andere Umstandsbestimmungen aus-
gedriickt werden, wie zum Beispiel: Bu
HenpuauyHo ceba eedéme; [emu o m-
AUYHO evuuau Ha gomozpaguu; 51 npo-
oeoan e20 oueHb 0o0a20 (yeawid uwac)
usw. Tesniére versteht unter den Aktanten
diejenigen Personen (,,psychische Objekte‘‘)
und Gegenstinde, die an der Handlung
beteiligt sind. Das sind prinzipiell immer

185

Substantive, die unmittelbar dem Verb
untergeordnet sind («les actants sont
les personnes ou choses qui participent . . .
au procés»; «les actants sont en principe
toujours des substantifs . . .» In: Eléments
de syntaxe structurale. 1965, 1056 —106).
Die Tesniéresche Definition bildet die
Wirklichkeit ab, und steht mit der These
Wittgensteins, daf8 nédmlich die Gegen-
stiinde die Substanz der Welt bilden, nicht
in Widerspruch (L. Wittgenstein. Tractatus
Logico-Philosophicus).

Es kann kein Zweifel dariiber bestehen,
daf3 Tesniére die valenzgebundenen Aktan-
ten starr von den Circonstants trennte,
die nach seiner Meinung valenzunabhiingig
sind, und nie valenzbezogen werden kén-
nen. Spédterhin erwies sich, dafl auch einige
Umstandsbestimmungen (‘‘circonstants’)
eng mit dem Verb verbunden, d.h.
valenzgebunden sind; ohne ihr Gebrauch
wird der Satz ungrammatisch. Es steht
nicht mehr zur Diskussion, da3l auch
Umstandsbestimmungen (‘‘circonstants”)
in den Anziehungskreis des Verbs geraten
koénnen. Aber auch die in das Gravitations-
feld des Verbs geratenen Umstandsbestim-
mungen (‘‘circonstants’”) werden dadurch
nicht zu den substantiellen Mitspielern,
d. h. zu den Aktanten der Handlung des
Verbs.

Auch R. M. Gajsina hilt die Situation
fiir das Denotat des Verbs, die — sozusa-
gen — aus asubstantiellen und substantiel-
len Elementen besteht. Die asubstantiellen
(nichtsubstantiellen) Elemente der Situa-
tion sind: der Prozefl, das Geschehen, das
Ereignis (d.h. die Handlung und die
Zeit); die substantiellen Elemente sind die
an der Handlung beteiligten Personen und
Gegenstinde (d. h. die wahren Mitspieler
der Handlung, die Aktanten). (Siehe:
P M Taiicuna: K Bonpocy o crenuduke
3HaueHus1 rnarona. — MAd CCCP, 1981/1, 60.)
Die semantische Struktur eines Verbs
bilden jene Valenzstellen, die von den
obligatorischen und den fakultativen Ak-
tanten sowie von den notwendigen, valenz-
gebundenen Umstandsbestimmungen (‘‘cir-
constants”) erfiillt werden. In die seman-
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tische Struktur des Verbs gehoren aber die
freien, valenzunabhiingigen Umstands-
bestimmungen nicht hinein, weil ,,sie —wirk-
lich — meistens eine andere Situation
elliptisch darstellen®‘.

A. E. Kibrik und W. Flimig lassen die
sprachlichen Tatsachen den Tatsachen der
Wirklichkeit entsprechen, indem sie die
valenzbezogenen Umstandsbestimmungen
von den valenzbezogenen Aktanten unter-
scheiden. Sie erachten die ersteren —selbst-
verstindlich — nicht fiir Aktanten, wie
es Helbig und die Verfasser des Worter-
buches tun. (Vergleiche: A. E. Kubpwuk:
TpeAHKaTHO —apryMEHTHbIE OTHOLIEHHSI B Ce-
MaHTHYECKH 3PraTHBHLIX s3blkax. — HAH-
CCCP, 1980/4, 325—326; Grundziige einer
deutschen Grammatik. 1980, S. 506,
541.)

Man kann sich mit der Auffassung der
Verfasser vollkommen einverstanden erkla-
ren, dal} sie das Verb fiir dag Zentrum des
Satzes halten, das beinahe mit jedem
Satzglied in Beziehung steht. Diese Be-
ziehung umfaf3t einen solchen Reichtum,
eine solche Vielfdltigkeit der Zusammen-
hinge und Wechselwirkungen, mit denen
sich keine andere Wortart messen kann.
Die semantische Struktur des Verbs (ins-
besondere des russischen) ist unvergleich-
lich beweglicher, flexibler, tragt virtuell
mehr Moglichkeiten in sich, als die der
anderen Wortarten. Das ist zunichts zu
erkldren: 1) mit den mannigfaltigen For-
men der Zeitwortbildung, vor allem mit
der groflen Anzahl der Verbalprifixe, die
die lexikalische und grammatische Be-
deutung der Verben abstufen, 2) mit der
organisierenden und konstruktiven Kraft
des Verbs, mit der Fahigkeit, sich mit den
verschiedensten Satzgliedern zu verbinden
und mit ihnen in Wechselwirkung zu treten,
3) mit der Potenz des Verbs Bedingungen
der Entstehung der semantischen Varianten
zu schaffen. Diese organisierende, konstruk-
tive Kraft schopfen die russischen Verben
aus dem Aspektsystem, das ein Spezifikum
in sich trigt, das auch in der Bedeutung
der Verben eigenartig zum Ausdruck
kommt. Es ist kein Zufall, daBl auch die

CRITICA

Verfasser den Aspekten eine entscheidende
Rolle zuschreiben.

Es scheint mir, die Verfasser haben die
beste LBsung gefunden, als sie mal die
perfektive, mal die imperfektive Form des
Aspektpaares als Stichwort (als Ausgangs-
form) angeben, abhiéingig davon, welche
von ihnen lexikographisch fiir primir
erachtet werden soll. Fiir priméir wird von
ihnen jene Aspektform gehalten, die
»in mehreren Bedeutungen, Satzstrukturen
oder in mehreren verbalen Ableitungs-
wortern figuriert‘‘: bei den durch Reim-
perfektivierung gebildeten Aspektpaaren
die perfektive Form, und bei
den durch Perfektivierung gebildeten As-
pektpaaren das Simplex.

In der Frage der Aspektpaare gehen die
Verfasser von den traditionellen Bezeich-
nungen der Worterbiicher aus. Sie stellen
z. B. die multiplikativen Verba (3esams,
yuxams, kpuqgams, 2pemems) und die sernel-
faktiven Verben (3esHyms, uuxuyms, kpux-
Hymb, npozpemems usw.) zu Aspektpaaren
zusammen, obwohl man sehr wohl weil3,
da3 ein aterminatives (nichtgrenzbezoge-
nes) imperfektives Verb mit einem tem-
porativ-terminativen Verb kein Aspektpaar
bilden kann: Verben verschiedener Ak-
tionsarten (verschiedener Bedeutungen)
kénnen nicht als ,reine Aspektpartner*
angesehen werden. Nur diejenigen Sim-
plizia, die eine zur inneren Grenze, zum
Endziel strebende Handlung (fixieren,
haben die Fiahigkeit, Aspektpaare mit den
prifigierten perfektiven Verben zu bilden,
die diese innere Grenze der Handlung er-
reichen konnen. Die Verfasser des Worter-
buches haben richtig verfahren, als sie das
aterminative Verb am6ums und das resul-
tativ-ingressive Verb rnoaro6ums nicht zum
Aspektpaar vereinigt haben. Mir ist ein-
fach unverstindlich, warum die Verben

Hpasumscsi — NOHPASUMbCA, MHCAAEMb —
noxcanems, cepoumsca — paccepoumsbCa
von den Verfassern zu Aspektpaaren
zugammengestellt werden, da ihr Ver-

hiltnis zueinander die gleiche ist, wie bei
den Verben aw6ume— noawbums. Die Hand-
lung eines resultativ-ingressiven Verbs
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erreicht nur die zeitliche d. h. die duBlere
Grenze, sie ist nicht imstande, die innere
Grenze, das Endziel zu erreichen.

Das Simplex e2yaame ist mit dem
perfektiven Verb noeyiame zum Aspekt-
paar nicht zu vereinigen, auch dann nicht,
wenn die quantitativ-terminative Bedeu-
tung des perfektiven Verbs (c1asH0 nozyasms)
mit einer kontextgebundenen Bedeutung
des Simplex itbereinstimmt, wie im Satz:
Mot caasno (no-)eyasau Ha e20 csadble.
Wir haben hier mit der Enantosemie zu
tun: die diminutiv-temporative Be-
deutung schldgtineineaugmentativ-
intensive Bedeutung um. Das diminutive
Prifix po- wurde von der positiv wertenden
Umstandsbestimmung  (caasHo)  infiziert
(‘‘contagion” — vergleiche: M. Bréal.
Essai de sémantique. 1921, 205. p.); sie
entzog dem Prifix po- die urspriingliche
diminutive Bedeutung und verlieh ihm
eine augmentativ-intensive. Die die Hand-
lung positiv wertenden valenzbezogenen
»»Umstandsbestimmungen ‘¢ “‘circon-
stants’’) rufen die Vorstellung des groflen
MaBes und der Intensitit der Handlung
hervor (xopowo, 30opoeo, caasro, 06cmos-
meabro usw.). Die Bedeutung der delimi-
tativen Verben (nozyaams, nopabomams)
iiberschneidet sich mit der Bedeutung der
sogenannten augmentativ-saturativen Ver-
ben: Hy, noxeaau nac Kaapa. Ei — eili, Mot
nopabomaau (Hapabomaauck) ¢ Aaas-
Ho! (A. AdunoreHoB. Crpax, 196). Die
Handlung der perfektiven Verba nozyaams,
Hazyasambca, nopabomamb, Hapabomambvis
vermag nicht ihre innere (End-)grenze zu
erreichen. Sie fixieren eine quantitativ
bestimmte Handlung, die nur ihre duflere
(quantitative) Grenze erreichen kann. Wiir-
den die Verba in folgenden Sétzen von dem
Gesichtspunkt der Verfasser betrachtet
werden, 8o miillten wir auch sie fiir ein
Aspektpaar halten: Mo cmoaau mam
deéa uacaund Mot npocmosaau mam
06a waca.

Folgerungsweise mochte ich betonen,
daB3 die morphologischen Merkmale ebenso
wie die syntaktischen berticksichtigt wer-
den miissen, weil die Morphologie auch

eine Syntax,
ist.

Zum Schluf3 sei noch die vorziigliche
Arbeit der Redakteurin Erna Pill her-
vorzuheben: die anschauliche Gruppierung
der Worterbuchartikel, die leichtverstind-
liche Kodierung der Sitze, die mannig-
faltige Bearbeitung des sprachlichen Mate-
rials. Das alles konnte nur infolge einer
groBen und sorgfiltigen Arbeit zustande-
kommen. Das Waorterbuch kann vom
Biicherregal keines Russischlehrers fehlen.

»eine erstarrte Syntax‘’

J. Krékits

U. T. Sirelius: Reise zu den Ostjaken.
Ubersetzt und herausgegeben von Ingrid
Schellbach, Verzeichnis der Objekte bear-
beitet von Ildiké Lehtinen. Travaux ethno-
graphiques de la Société Finno-ougrienne
XI. Helsinki 1983, 360 S.

Aufzeichnungen iiber eine Reise zu
den Ostjaken interessieren alle Uralisten,
besonders die Ostjakologen, Wogulisten
und Samojedologen.

Das vorliegende Buch enthdlt eine
Einfiihrung (8 —12), die Reisebeschreibung
der ersten (13-—14) und der zweiten (15—
16) Expedition von U. T. Sirelius zu den
Ostjaken (1898, bzw. 1899—1900), die
Karten und das Ortsnamenregister beider
Reisen (17—21), die Tagebiicher (22 —252)
und das Verzeichnis von 213 Fotografien
(263 —264) von der ersten Xxpedition,
weiterhin von Ildiké Lehtinen ,,Sirelius und
das Verzeichnis der Objekte‘‘ (255—2517),
zehn Farbaufnahmen iiber die von Sirelius
mitgebrachten Gegenstdnde (2568—266),
dann das Verzeichnis der Objekte mit
vielen unnumerierten Fotografien und
Zeichnungen (267—330) und schliefilich
goll die von I. Schellbach bereitete deutsch-
ostjakische Umstellung und Ubersetzung
des Ostjakisch-finnischen ethnologischen
Worterverzeichnisses von Sirelius den Er-.
satz eines Sachkatalogs (331 —350) bilden.

Sirelius hat vom 9. Juni 1898 (russ.
Kalender) an anfangs fast téglich in sein
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Tagebuch seine Beobachtungen eingetra-
gen, die zuerst eigentlich nur Reiseberichte
aus Sibirien (iiber die dortige Landschaft,
Leute, Leben, Miirkte usw.) waren. Erst
vom 22.6 an konnte er sich tatséchlich mit
Ostjaken beschiiftigen. Bis zum 8.10 des
russischen Kalenders gibt es im Tagebuch
— im September schon seltenere, aber
umso lingere — Eintragungen. Die inhalt-
lich &uferst verschiedenen Aufzeichnungen,
die von Anfang an reichlich mit Foto-
aufnahmen und Zeichnungen illustriert
worden sind, enthalten schon vom Juni
an kleine artikelartige, mit Titel versehene
Einheiten: Die Naunak-Jurten (37), Stech-
fischerei (56), Schieffischerei (ebd.), Stech-
fischerei (68), Uber Netze (ebd.), Reusen-
fischerei (72), Uber Fischzidune (ebd.),
Zugnetzfischerei (73), Der Zauberer (77),
Uber das Angeln (ebd.), Die Setzangel,
Uber Schleppangeln (78), Zauberei, Bestra-
fung einer Ubeltat (79), Der Hase (81), Das
Eichhérnchen, Der Fuchs, Der Bir (82),
Der Vielfral, Der Otter, Das Waldren,
Der Elch, Der Zobel (83), Das Hermelin,
Der Elch (84), Das Auerhuhn (86), Das
Birkhuhn, Das Haselhuhn, Das Schnee-
huhn, Die Wildente, Hundenamen (ebd.),
Die Hebelfalle (88), Zobelnetz (94), Paare,
d. h. Opferfest (99), Uber das Angeln (196),
Jagd (198), Verzeichnis der Familiennamen
(ndmlich in den Kirchenbiicher von Lar-
jatskoje, (218), vom 8.10 an gibt es im
Weiteren nur solche, ohne Angabe des
Zeitpunktes der Verfertigung: Bevolke-
rungsstatistik der Ostjaken im Kirchspiel
Larjatskoe 1805—1897 (226—7), Uber
die Bestattungssitten (229), Uber das
Rentier (230), Der Bar (231), Uber das
Aussterben des Wassers im Vach (232),
Das Entennetz (235), Uber das Hirtenleben
der Ostjaken (236), Der Hund (237), Uber
Bestattungssitten (238), Uber die Strafen
bei den Ostjaken (ebd.), Uber den Fischfang
(239), Spiele (242), Uber die Jagd (243),
Uber Kleidung (ebd.), Uber Volksmedizin
(244), Uber das Schuhzeug (245), Hoch-
zeitesitten (ebd.), Uber die Religion (247),
Farbennamen (ebd.), dieser letzteren Zu-
sammenfassung schlieBt sich der Bericht

iiber die am 24. Oktober begonnene Riick-
reise an. Die herausgehobenen Titel weisen
jedoch auch sonst nicht auf fertige Artikel
hin, unter dem Titel Uber den Fischfang
(239) bekommt man auch tber die Jagd
(240), witerhin iiber die Namen der Monate
am Vach und iiber Zeit- und Léngenmaf zu
lesen (241 —2).

Der Reichtum und die Mannigfaltigkeit
des Inhaltes ist schon aus den gelegent-
lichen Uberschriften ersichtlich. Uber die
Proportionen des Materials bekommt man
jedoch eher aus dem des ethnologischen
Worterverzeichnisses ein treffenderes Bild.
Aus den 38 Spalten dieses Worterverzeich-
nisges enthalten tiber zehn Spalten Worter
der Fischerei. Beim Lesen des Buches
bekam ich jedoch den Eindruck, daf} darin
die Proportionen zu Gunsten der Fischerei
noch bedeutend besser vertreten sind.
Der Wortschatz der Jagd macht auch fast
zehn Spalten aus, obwohl die Jagd in den
Aufzeichnungen des Tagebuches von wei-
tem nicht so oft erwithnt wird (s. 43 —44,
47,81—91, 107—109, 115—119, 127—128,
166—171, 198—206, 215, 236—237, 240,
243, anderswo nur noch ganz kurze Auf-
zeichnungen und Fotos iiber Jéger, Fallen,
Jagdutensilien usw.). Der Wortschatz der
Wohn- und Nebengebdude und der Mébel
macht kaum etwas iiber drei Spalten aus,
im Tagebuch ist ziemlich wenig hieriiber zu
lesen. Abbildungen gibt es einige und auch
Skizzen von Sirelius (57—59, 114—115,
118, 131, 133—137, 145, 161 —166, 185,
208 —212 zsw.). Der Wortschatz der Trans-
portmittel (Skier, Schlitten, FlsBe, Ein-
bidume, Boote), bzw. der verschiedenen
Gerite mit mannigfaltigen Zwecken macht
je zwei Spalten aus, der der Gefille
(Birkenrindengefifle, Ranzen, Schachteln
u. a., Schalen, Loffel usw.) noch weniger,
uber die Kleidung und iiber Verzierungen
findet man je eine Spalte. Fotografien gibt
es besonders iiber Transportmittel ziemlich
viele, eine Skizze iiber das Hemd (243),
tibrigens kann man nur iiber das Boot und
die Skier einmal zusammenhéingend etwas
lesen (122 bzw. 225), sonst sind die dies-
beziiglichen Mitteilungen ziemlich kurz.
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Im ethnologischen Worterverzeichnis gibt
es noch kiirzere Zusammenfassungen iiber
den Wortschatz der Rentierzucht, des
Zirbelnufisammelns, der Farben, der Musik,
der Feuerzeuge, der Speisen, der Rohmate-
riale, der Baumnamen, der Linge- und
ZeitmafBe, der Gesellschaft mit Krieg und
Fest, der Gotterverehrung und der Krank-
heiten und Medikamente. Einige Begriffs-
kreise von diesen wurden im Tagebuch viel
ausfithrlicher behandelt. Besonders iiber
Dinge, die mit der Glaubenswelt der
Ostjaken zusammenhéngen, kann man
nicht nur im Tagebuch, sondern auch im
Verzeichnis der Objekte Aufzeichnungen
finden. Sirelius zeichnete nicht nur Mittei-
lungen iiber Béren, Bérenjagd, Bidrenzahn,
Birenschwur usw. am Vach und am
Vasjugan einiges auf (231—232, 241,
323 —324, 329), sondern auch iiber das
Bérenfest zu Ehren des erlegten Béren in
der Nihe von Surgut (201). Er schrieb auf,
was er iiber Hochzeits- (245), bzw. iiber
Bestattungssitten (229 —230, 238) zu héren
bekam. Uber Zauberer, Zauberei, Trom-
meln usw. hat er Aufzeichnungen und
Aufnahmen gemacht (77, 79, 98-—99,
106, 128, 247), Heiligtiimer, Opferstitte,
Opfermahlzeiten, Opfergaben usw. werden
ofters erwdhnt und mit Aufnahmen
illustriert (123, 128—129, 132, 136, 138,
141,149—151, 1563 —154, 198, 308). Schutz-
geister, Hausgeister, die zu ihnen gehéren-
den Tierfiguren werden im Tagebuch
beschrieben, einiges iiber sie wurde auch
im Zusammenhang mit den mitgebrachten
Gegenstinden aufgezeichnet (100, 123,
260266, 271 —273, 294—301, 303—306,
309—313, 317).

Aus dem Buch ,,Die Reise zu den Ost-
jaken‘® erhilt man in jeder Hinsicht ein
bedeutend besseres Bild iiber die am Vach
und am Vasjugan anséissigen Ostjaken als
was man bisher besafl. Aus den zahlreichen
Aufnahmen und diese oft begleitenden
Erklirungen iiber Haar- und Augenfarbe,
aus der Beschreibung ihrer Kleidung, kennt
man ihre #dullere Erscheinung, ihre Um-
gebung — die Landschaft und die Woh-
nung =— sind uns gewissermaflen auch

bekannt geworden. Man erfuhr, daB sie
nicht nur auf eigene Faust jagen und
fischen, sondern beide Erwerbszweige oft
gemeinsam treiben, demzufolge sie ge-
meinsame und private Fischgriinde, bzw.
gemeinsame und nach Erbrecht festgelegte
Fangstellen besitzen kdnnen (148, 198
usw.). Jhre Kenntnisse tiber die Gewohn-
heiten der Tiere — der Fische und des
Wildes — beruht auf altererbten genauen
Beobachtungen, sie wissen oft auch iiber
den Grund der verschiedenen Gewohnbhei-
ten Bescheid. Diesen genauen Beobachtun-
gen zufolge kdnnen sie erfolgreich jagen
und fischen, den gefangenen Fisch lebend
in einem abflullosen See bewahren (129),
bzw. auf verschiedene Weise gesalzt,
gerduchert usw. fiir beutelose Zeiten auf-
bewahren. Thre guten und genauen Beob-
achtungen helfen sie bei der Auswahl der
Schlitten- und Jagdhunde (215, 237), die
sie bei ihrer Lebensweise brauchen. Aufler
selbstverfertigten Jagd- und Fischereiuten-
silien, die der Sachvolkskunde wviel und
interessantes Material lieferten, sah Sireliusg
auch fabrikm#Big hergestellte Gegensténde.
Trotz der Gewandtheit im Fischen und
Jagen, gab es im vorigen Jahrhundert auch
bei den Ostostjaken Hungersnite. ,,Es
kommt oft vor, daf3 ein hiesiger Ostjake in
Ermangelung von Brot oder Nahrung
allgemein seinen letzten Bissen mit seinem
Geféhrten teilt und sich dadurch selbst
der Hungersnot aussetzt'‘ (198), horte
Sirelius; genau auf ein so gutes Herz weist
auch eine andere Aufzeichnung: ,,Norma-
lerweise bleibt vom Opfer viel ubrig und
das wird den alten Leuten gegeben, die
keine Kraft mehr haben und sich nicht
mehr selbst‘‘ erndhren kénnen (79). In
moralischer Hinsicht bekommt man auch
sonst einen ginstigen Eindruck iiber die
Ostostjaken der Jahrhundertwende: Das
Stehlen wird durch Peitschen &ffentlich
streng bestraft (79, 238 —239). Zu ihrem
Alltagsleben gehorte nicht nur das Fischen
und Jagen, sondern auch die Bereitung der
Speisen, da sie roh nur den Hecht, die
Aalraupe und die Rentierlunge verzehrten
(74, 240, 250 usw.). Von der Trunksucht,
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woriiber am Anfang des Tagebuches einiges
zu lesen ist, wird unter den Ostostjaken
wenig gesprochen, interessant ist aber, da(}
hier der Fliegenpilz nicht nur als Hilfsmittel
der Schamanen erwiihnt wird, sondern auch
als Rauschmittel, die eine Frau in Erman-
gelung von Alkohol genossen hat (136).
Wahrscheinlich zufolge der gesunden Le-
bensweise konnte Sirelius viele alte Infor-
manten (itber 80) finden. Ein ,,Informant
mit seinen 90 Jahren‘‘ (107), konnte sogar
einiges iiber die Geschichte seines Volkes
mitteilen: ,,die Ostjaken hétten sich friiher
selbst ihr Eisen, d. h. Messing, hergestellt
und sich daraus dann Messer, Axte, T6pfe,
Eisbeile etc. angefertigt. Die Instrumente
zur Herstellung haben ihnen der Zar dann
weggenommen ‘. Sirelius meint: ,,Hier ist
anzumerken, dafl die Ostjaken ihre Ge-
schichte in zwei Teile einteilen: die heidni-
sche Zeit, der Zar noch nicht im ILande
war, und da die christliche Zeit, die
Ostjaken Untertanen des Zares waren.
An Jermak erinnert man sich und er
wird hdufig erwidhnt. Aus den Reden
der Ostjaken erhilt man den Eindruck,
daf3 sie immer noch meinen, das Christen-
tum sei eine Religion, die ihnen der Stirkere
aufgedringthat. Mit grofler Verehrung wird
von den Ostjaken vor der Zeit des Zaren
gesprochen, als die Helden (6ocamup) mit
ihren Untergebenen lebten. Das Volk
war damals zahlreich, grofl und stark, und
die Zauberer waren michtig.“ (ebd.). Zu
den Mitteilungen des greisen Informanten
schlielen sich drei weitere Problemkreise
an. Sirelius sah Denkmadler von alten, un-
getauften Ostjaken, wo er Ausgrabungen
vorgenommen hat (107, 116, 136). Wahrend
dor zweiten Reise bemerkte er unter den
Stidostjaken, wie darauf I.Schellbach hin-
weist, ein Vorzeichnen ihrer Russifizierung,
namlich, daf sie alle gut russisch sprachen.
Es ist auch erwihnenswert, daf3 nicht
nur das Wahrnehmen der Geschichte,
sondern fast alle Aufzeichnungen des Tage-
buches in vielen Hinsichten (inhaltlich und
auch was die Mitteilungsweise betrifft) an
die ostjakische Folklore errinnern. Dort
liest man in den Heldenliedern und in den

CRITICA

Miirchen iiber Kriege und Racheziige (s.
hierzu 228 —229), iber dufllerst gute Pfeil-
schiitze (vgl. 231), iiber verschiedene Tiere
der Fliisse und der Wilder, auch iiber das
Mammut (124). Die Miickenschwirme und
die Frage, ob der Schnee den Hund, die
Rentiere usw. trigt, wird in der Volks-
poesie genau so oft erwihnt, wie bei
Sirelius.

Es ist nicht die Aufgabe des Sprach-
forschers zu untersuchen, was aus
den Aufzeichnungen des Tagebuches in den
ethnographischen Werken von Sirelius
schon publiziert wurde; uns geniigt es
festzustellen, dal die Kenntnis des vor-
liegenden Werkes den ganzen bisher
publizierten Wortschatz und die ostost-
jakische Folklore mit neuen berichts-
punkten bereichert.* Dazu kommt noch
die groBe Anzahl von, bisher nicht aufge-
zeichneten ostjakischen und sotlkupischen
Wortern. Im Tagebuch und im Verzeichnis
der Objekte gibt es fast 2.000 ostjakische
und solkupische Worter, meistens in finni-
scher Orthographie aufgezeichnet, das eth-
nologische Worterverzeichnis enthilt schit-
zungsweise ca. 1800 ostjV-Vj.,, bzw.
solkupische Worter. Dieses Verzeichnis
stammt aber nicht aus dem Material des
Tagebuches, was nicht nur aus der anders-
gearteten Transkription** ersichtlich ist,

* Die in Anfithrungszeichen stehenden
Originalzitate von Sirelius im Verzeichnis
der Objekte mul} in dieser Hinsicht beson-
dere hervorgehoben werden ! Unverstdnd-
lich ist aber hier das Fehlen einiger Num-
mern (58, 205, 222), warum bei den am
Vach und auch am Vasjugan verwendeten
Nummern 219, 220, 221, keine Indexe
(z. B. V, bzw. Vj.) verwendet werden: es
ist auch unklar, ob aufler 250 auch 25, 221
am Vasjugan zweimal usw. von Sirelius
stammmt usw.

** Vielleicht wurde hier eine von K. F.
Karjalainen etwas veridnderte Kopie ver-
offentlicht. Y. H. Toivonen teilt némlich
mit: ,,... hat sich XKarjalainen eine
Abschrift der von seinem Forschungs-
kollegen, dem Ethnographen U. T. Sire-
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sondern auch durch Stichproben bewiesen
werden kann. Ich habe einerseits die
Hundenamen (341 —342), andererseits die
Krankheiten und Medikamente (350) aus
dieser Hinsicht untersucht. Aus den 30
Hundenamen kénnen 24 ohne Weiteres, 3
mit Fragezeichen mit im Tagebuch mit-
geteilten Namen (59, 86, 215) identifiziert
werden, vielleicht goll K arse Wa. Lar. dem
Namen K(h)aara (215) entsprechen,
N'ohsokv und Sink‘dli habe ich im Tage-
buch, Sh(au)nk(h)u (86) dagegen im Wér-
terverzeichnis nicht unter den Namen der
Riiden gefunden. Aus den 17 Angaben iiber
Krankheiten und Medikamente kénnen 15
im Tagebuch gefunden werden (148, 240,
244 —245), k'ul-void ‘Fischfett’ sapah ‘als
Salbe verwendetes Fischfett’ kann viel-
leicht irgendwo im Text stehen, wo ich
es nicht gefunden habe, die als Medizin
verwendete russische Seife (majtik(h) 244)
konnte ich im Register nicht, das als
Heilmittel verwendete Malen mit k(h)ddr-
jink unter den Farben finden, (343), das
bei den Krankheiten Ofters antreffbare
Wort Vaajah (245) ist m. E. auch nur als
zweites Glied eines Kompositums im
Register belegt.

Dem Ostjakologen ist hinsichtlich des
Wortschatzes nur eine Frage von dulerst
groflem Interesse: Ob die von Sirelius
aufgezeichneten Worter alle in Karjalainens
Woérterbuch zu finden sind oder nicht.
Bei einfachen Worter, wie airit(k) ‘Ein-
baum’ (66, 5a), ssessek(h) ‘Falle’ (68,
880b) usw. ist trotz der ungewdhnlichen
Transkription nicht schwer das Wort in
KT zu finden, bei einfacheren Komposita,
die als Kompositum im Worterbuch nicht
zu finden sind, wie z. B. pytjynk ‘Suppe’

lius eingebrachten Sammlung ostjakischer
Worter angefertigt. Sie umfat 146 Folio-
seiten von Namen aus dem Gebiete der
Fischerei, der Jagd, der Bekleidung, des
Bauwesens, der Hauswirtschaft und Na-
men von Tieren und ihren Korperteilen,
Rohstoffen, Ornamenten, Arbeitsgeriten,
Fahrzeugen und Musikinstrumenten®"
(KT I: XVIII).

(74, 761a, 160b), ii(h)(g)ponk(h) ‘Béren-
zahn’ (318, 22b, 689b), ist schon eine
gewisse Gewandtheit in der ostjakischen
Dialektologie nétig, um die Glieder des
Kompositums zu finden, oft geht dies auch
dann nicht, wenn das Kompositum mit
Bindestrich wiedergegeben wird: jdn-joyov-
tovdx‘Schraubenzieher’ (321, s.‘Nagel’ 158b,
‘Eisen’ 209a, das mittlere Glied kann ohne
ndhere Untersuchung nicht identifiziert
werden), bei ldngeren, nicht gegliederten
Komposita (z. B. njeltt(h)aamdogurt(h)
‘Schwimmer’ (78), luumot{h)potshaldshuka
poot(h) ‘Pfahl’ (146 usw.) ist es ein zeit-
raubendes und nicht immer erfolgreiches
Unternehmen, das Wort, bzw. seine Be-
standteile im Worterbuch nachzuschlagen.
Es wire ein Wortregister nétig, um zu
wissen, wieviel V-Vj. Worter aus dem
Ostjakischen bzw. wie viele s6lkupische
Worter im vorliegenden Werk zu finden
gind. Es wire dann eine weitere Arbeit
festzustellen, welche wvon diesen bisher
unbekannt waren. Hierzu sei bemerkt, dal
die ostjakischen Orts- und Flulnamen
nicht kursiv gesetzt worden sind, dem-
zufolge sie nicht leicht zu finden sind.

Wie aus dem Obigen ersichtlich ist,
enthélt das besprochene Werk viel neues
Material fiir die Uralisten. In der auch
dsthetisch schonen Ausgabe findet man
kaum Fehler, ich habe nur zwei gefunden.
Am 14.7 gibt es eine Aufzeichnung: ,,Der
Elch (njoh). Hier gibt es keine Elche und
somit auch keine Elchjagd. (83), dem
widersprechen die Mitteilungen iiber den
Elch und seine Jagd S. 8¢ —85, 88 usw. In
Abb. 73 soll ein erstes und ein zweites Bild
zu sehen sein (95), dies ist wohl ein Irrtum.

Die vorliegende Ausgabe ist nicht nur
der Uralistik ein Gewinn, sondern auch der
Ubersetzungswissenschaft; wie die in einem
Wissenschaftszweig schon iiblichen Aus-
drucksweisen den Ubersetzer beeinflussen
miissen, dariiber ist in der Einfithrung
(10 —11) einiges zu lesen.

Dazu, daB diese Publikation seinem
Werte gemil in die Blutzirkulation der
Uralistik hineingerate, miiite jedoch dazu
nachtriglich ein detailliertes Wort- und
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Sachregister herausgegeben werden. Wo
die Aufzeichnungen chronologisch und
nicht dem Inhalt entsprechend nacheinan-
der folgen (in einem Tagebuch ist natiir-

lich dies die einzig mdogliche Folge), kann
man sich nur mit Hilfe eines guten Regi-
sters verschiedene Teile zum Zitieren

heraussuchen. :
Edith Vértes
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A TYPOLOGY OF MORPHEME CLASSIFICATION

A.P. Volod’in, V.S. Hrakovskiy

0. Introductory remarks. The goals of this work. Initial concepts

The concept of morpheme is a key notion of morphology and together with con-
cepts like the phoneme, word form, word, phrase, sentence etc. belong to the basic con-
cepts of grammar. 1t is possible to define the concept of morpheme. The definitions
of the morpheme known to us sufficiently correspond to each other, a fact that dif-
ferentiates them from e.g. the numerous and frequently mutually exclusive definitions
of basic grammatical concepts like that of the word. (For a review of the definitions
of the word see Anichkov 1962, pp. 148—150). As a working definition of the morpheme
we take one which interprets morpheme as a minimal unit of language “in which (1) a
given content is fixed behind a defined exponent, and which (2) is not divisible into
simpler units characterized by the same feature” (Maslov 1975, p. 164; see also Alpatov
1979, p. 32).! 1t should be noted, however, that the existence of correlating and even
identical definitions for the morpheme in different schools of linguistics does not prac-
tically guarantee an identical selection of the same morphemes in concrete cases. The use
of common or similar definitions (and by the same token concepts) does not automati-
cally lead to a unitary analysis (see Bulygina 1977).

The goal of this work is to discuss the existing systems of morpheme classification
based on the analysis of word forms which on their turn are viewed as the starting objects
of the linguistic inquiry and are informally defined as ordered morpheme chains character-
ized by completeness (autonomy).?

Our starting point is the idea that any multimorpheme word form can be divided
into morphemes without any remainders; in other words we do not regard morphono-
logical issues as belonging to the domain of our inquiry (issues like shortening, dropping
and other processes characterizing morphemic weak points). These problems become
dominating ones when one tries to build a model for the synthesis of word forms from
a given set of morphemes where one has to relate to each other the rules of syllable for-
mation and those of morph formations (morphs being the exponents of morphemes).

! For our definition of the morpheme as well as that of the grammeme, morphological segment
and morph all required for the construction of a definition of the morpheme see Volod®in and Hrakovskyj
1975, p. 170.

?The proposed working definition of the word form simplifies matters to a considerable ex-
tent. First, there are broken, discontinuous stems and affixes (=transfixes) which combined in a pair-
wise manner present one single element in the chain (see 2.5.3.2). Second, the proposed definition
does not take into account the so-called suprasegmental i.e. ‘‘prosodic” morphemes (2.2). To be
sincere, in the general case the sentence rather than the word form must be the basis of morphological
analysis since certain types of suprasegmental morphemes may be identified only on the basis of the
sentence.
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The existing morpheme classifications in principle can be divided into (a) content
based; (b) formal; and (c) formal-content based types.

1. Content based classifications

1.0. As it is well known, morphemes in word forms can be divided into stem and
non-stem (=affix) types. In traditional linguistics, this basic essentialistic classification
of morphemes relies on content: stems express concrete lexical meanings, while affixes
express grammatical meanings on different levels of abstraction. However, empirical facts
indicate that a division into stems and affixes on the basis of content is inconsequential.
In particular, it has been shown that:

(1) In the very same language the same meaning can be expressed by stem and
affix morphemes. (See the Russian za-pel and nacha-l pet’ ‘started to sing’.

(2) In different languages the same meaning can be expressed either by stem or
by affix morphemes. (See Itclmensk: gel-ata-keo-ven and the Russian on posol popit’ ‘he
is gone to drink’. In the first case the meaning of a movement to accomplish an act is ex-
pressed by an affix while in the second case by a stem. See also 1telmensk vapk 'ul-chach
and the English small stone where the diminution is expressed in different ways.)

These examples along with similar other ones made it recently possible to advance
the following hypothesis: affixed morphemes express abstract meanings, while stems
do express concrete (=lexical) meanings and abstract (=grammatical) meanings as well
(Miloslavsky 1980,p.44).

There are cases, however, where affixes do express concrete lexical meanings as
well. Similar phenomena can be observed in incorporation. In the word form of the
Chukch verb defined as an incorporative complex (Skorik 1961, p.93) there is a special
affix position either occupied by (in a complementary distribution) the affix ine/ena or
by the stem morpheme or base of a nominal. In other words, the stem of one word
functions here as an affix of another word. Morphemes in this affix position function
as complements of the given verb: t-ena-ntyvatyrkyn ‘I-this-put’ ty-kopra-ntyvatyrkyn
‘I-cage-put’.

Thus, the classification of morphemes into stems and affixes cannot be based on
the meaning of morphemes. 1t has to be based on the significance of the morphemes,
i.e. on the role the morphemes fulfill in the structural-syntactic organization of the word
form which correlates with formal features of the behavior of morphemes presented to us
in immediate perception.

1.1. Content based classification of steme

All the stem morphemes of content words in any language connected with the ac-
cepted word class classification (we do not know of any language with no word classes)
are either names of objects or names of predicates (=features). This semantic classification
leads to the hypothesis according to which “the basic categorial features of lexical mean-
ings are the categories of object and feature. Complementing each other, they form the
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basis of dividing all words with a full meaning into object words and feature words”
(Katznelson 1972, p.136.)
There are two types of distribution of stems between word classes.

1.1.1. Stems which without any transpositional affixes or derivational operations
belong to one single word class. See the material in the Itelmensk language belonging to
the Chukch-Kamchatkan group of languages. The stem va- ‘stone’ belongs to the N class.
1t can enter the nominal paradigm without any intermediate steps: va-ch-ank ‘on the
stone’ (where ch- is the singular, and ank the locative case marker). The stem gil- ‘to
drink’ belongs to class V. It can immediately enter the verbal paradigms: gil-ke-s ‘to drink’
(where -ke- is an indicator of the conjugation type, while -s is an indicator of the first
infinitive) gil-ke-a-hen ‘he will drink’ (where -ke- is the continuous aspect, a- the future
tense, and -hen 3rd person singular). The stem om- ‘warm’ belongs to class A (adjectives).
It can immediately enter the adjectival paradigm’ om-lach ‘warm, attributive’ and om-k
‘warm, adverbial’. One can see that the stem va- is the name of an object and immediately
forms a noun, the stem gil being the name of an action predicate — immediately forms
a verb: and the stem om- being the name of a stative predicate immediately forms adjec-
tives (and in some languages adverbs as well).

1.1.2. Stems which belong to several word classes without the intervention of
transpositional affixes or derivational operations. This is most of all characteristic to pre-
dicate stems. E.g. the Russian stem beg- is the name of an action predicate and immedi-
ately forms the verb begat™-bezhat’ ‘to run’ and the noun beg+O ‘the run’. The Arabic
stem K=B=R is the name of a static predicate and immediately forms the ver8 KaBuRa
‘to be big’, the adjective KaBiRun ‘big’ and the nouns KiBaRun ‘great height’ and KuBRun
‘big size’. This inadequate distribution of stems into word classes in most of the cases is
only formal. It is almost always possible to indicate the word class to which the given stem
belongs “more naturally”. E.g. for the stem beg- this word class is the verb and the noun.?

The transposition of stems into word classes different from their own is usually
accomplished with the help of special morphemes — nominalizers, verbalizers and so on.
In the 1telmensk language for example, the stem va- ‘stone’ obtaines a verbalizer -te and
following this it can enter the verbal conjugation paradigms: va-te-ke-s ‘to stonify’, va-te-
-ke-a-hen ‘(sg) will stand as a stone’. The stem gil ‘drink’ optaines the nominalizator -no:
gil-no-m ‘a drink’, where -m is the morpheme for singular, and the direct, absolutive case
has a zero marker, gil-no-m-enk ‘in the drink’ compare with va-ch-ank ‘on the stone’,
under 1.1.1. In order to enter the class of verbs the stem om- ‘warm’ receives a verbal-
izator -sa: om-sa-ke-s ‘to warm’, om-sa-ke-a-hen ‘will become warmer’. In order to enter
the class of nouns the same stem is reduplicated: om?om ‘warmth’, om?om-enk ‘in the
warmth’. Transpositional affixes can be characterized on the analogy of the word classes
(nouns, verbsetc.). The words formed from an initial stem with the help of transpositional

*The “natural” belongingness of stems into parts of pseech can be supported by formal
criteria. In particular, if the name of the subject or object of the action is derived then the stem re-
ferring to the given action, is originally verbal. E.g. the name of the subject of the activity labeled by
tl}e stem beg- 1s the derived beg-un. This fact formally supports that the stem beg- belongs to the class
of verbs.
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morphemes can fill the valences of the non-derived word. See for example the Russian:
jedok jest jedu. ‘The eater eats the food’ where the word jed-ok ‘the one who eats’ func-
tions as the first argument of the verb est’ ‘to eat’ and the word ed-a ‘the thing they eat’
functions as the second argument of the same verb.

1.2. Content based classification of affixes

1.2.1. Affixes according to their meaning {or more precisely according to their
function) can first of all be divided into (a) derivational (or word formational) and (b) re-
lational (or word modifier) types. The meaning of a word formational affix together with
the meaning of the stem produces a new morpheme. Word modifying affixes do not have
this feature — they produce word forms of the very same lexeme.

1t is a commonly held view that the meaning of word modifier affixes compared
to word formational ones tends to be more standard, constant, not characterized by
‘deviant’ meanings characteristic to derived words. See e.g. in Russian pisa-t’ ‘to write’ >
pisa-t'el ‘writer’, but not simply someone who writes but someone who makes writing his
profession, > pisa-t'el-isk-a ‘writer, diminutive’, which means not a nice short writer but
a bad one independently of size. On the other hand the declensional forms of both stems
undergo the same change in meaning. See:

pisat’el-ju  pisat'eliska  sing. dat.

pisat’el-jam pisat’elisk-am  plur. dat.

pisat’el-em pisat’elisk-oj  sing. ins.

pisat’el-jami pisat’elisk-ami plur. ins.

1.2.2. Further analysis within the type of derivational and relational suffixes
allows us to distinguish within the first group aftixes of intraclass and interclass word for-
mation, while within the relational class structural and classificatory affixes (markers).
As examples for intraclass word formation affixes see the ltelmensk va-pk ‘ul-chah ‘small
stone’ where -pk’ul- is an emotional evaluating affix of negative tone while -chah is a dim-
inutive. Or, from the same language, gili-t-ke-s ‘to drink repeateadly’ where -#- is a marker
of repetition. As far as the transpositional affixes are concerned their examples from ltel-
mensk were introduced under 1.1.2.: the verb formating affix -te- (in va-te-ke-s ‘to stonify’)
and -sa- (in om-sa-ke-s ‘to warm’), the nominalizer -no- (gil-no-m ’[the] drink’) and the
stem duplicator nominalizer (om?om ‘warmth’).

Structural relational affixes form the paradigms of different grammatical categories.
E.g. for the class of the ltelmensk nouns there are two such paradigms: the paradigm for
number and that for case. The paradigm for number consists of three affixes: va-ch-ank
‘on the stone’ -ch—: singular; va-?n-k “on the stones’, -?n-: plural; vag-al-ank ‘on the stony
place’, -al-: generic number. The paradigm for case in the same language consists of 12 af-
fixes (for the details see Volod’in 1976, p.140). Examples for Itelmensk markers were intro-
duced under 1.1.1. These were -s in the word gil-ke-s ‘to drink’ which is the marker of
the first infinitive and indicates that the given word form belongs to the class of verbs,
and also -lah in words like om-lgh ‘warm’ and -k in om-k ‘warmly’ indicating that the
given word forms belong to the class of adjectives.
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2. Formal classifications

2.1. Classification of morphemes on the basis of their phonemic composition
(amount and list of phonemes). The following correspondances can be observed between
this classification and the division into stem and affixes: (a) affixated morphemes rather
frequently are less extended than stem morphemes; (b) in affixes, the entire phonemic
inventory of the language is not used; (c) certain phonemes are preferably used in stems,
while others in affixes.

The correspondence noted under (a) appears in an open or hidden form in many
works. In Russian, for example, the overwhelming majority of affixes contains only one
or two, and rarely three phonemes Affixes consisting of four phonemes like the prefix
pere- ‘through’ are noted as exceptions while poliphonemic stem morphemes are seen
rather regularly (Chupranova 1979). Correspondence (b) is not studied sufficiently yet
and we do not have promising examples at hand.

The correlation under (¢) is also little studied. 1t is observed to a certain extent in
Arabic where stem morphemes are exclusively consonants, while affixes consist of vowels
and only 6 constants: ~ (glottal voice) ,tz,m,n,p,s.

2.2. Classification of morphemes on the basis of the realization of the morph.
The carrier of a morpheme, the morph can be a chain of phonemes (in extreme cases one
single phoneme) representing a segment of given extension in the composition of the
word form, or it can be suprasegmental being realized simultaneously with the segmental
morph representing another morpheme (or set of morphemes).* Suprasegmental mor-
phemes form a marginal subsystem in the morpheme system of any language. The follow-
ing types belong to this system: (i) meaningful modifications of phonemes, (ii) meaning-
ful changes in stress allocation, (iii) changes in syllabic accent (tone), and (iv) changes in
the intonation contour of the sentence.

An example for a meaningful modification of a phoneme is the English house
(haus) ‘casa’ and house (hauz) “inhabitare’ where voicing of the last consonant indicates
a verb as opposed to the noun, i.e. vocing is functionally equivalent here to a transpositional
affix. An example for a meaningful change of stress is the Malgash mildza ‘you speak’
(present) milazd ‘speak!” (imperative second person) where the change of stress is func-
tionally equivalent, to a relational suffix. Changes in syllabic accent (tone) are observed
in the lgbo language: a noun with a high-high tone sequence changes its final high tone
into medium as a result of governing: see gba ‘bam’ and n'oba in the ‘bam’. Here the
change in syllabic accent is functionally also equivalent to a relational suffix. Changes in
the intonational contour of the sentence as suprasegmental morphemes are observed
in Russian: see Ot’ec usnul and Ot’ec usnul? ‘The father went to sleep’ and ‘Did the
father go to sleep? here a change of intonation changes a declarative sentence into an
interrogative one. In the given case the intoneme as a suprasegmental morpheme is not

* Broken, discontinuous morphemes have to be considered neither as setimental nor as supra-
segmental ones. These morphemes always appearing in pairs (in the structure of the type stem + trans-
fix) have a unique segmental exponent, a “‘morphemic binom”. More about this under 2.5.3.2.
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part of the word but a part of the sentence. In this way formally suprasegmental mor-
phemes can be either smaller or greater in their extension then segmental ones.

Two further aspects to note: (1) segmental morphemes frequently have certain
suprasegmental (prosodic) features e.g. presence/absence of stress although not every pros-
odeme is a suprasegmental morpheme;(2) due to their function suprasegmental morphemes
are to be characterized as affixal and not as stem morphemes.

2.3. Classification of morphemes according to their distributional privileges in
word forms. According to this scheme of classification one can distinguish (1) morphemes
which can form word forms without the participation of other morphemes (stems), and
(2) morphemes which cannot form word forms without the participation of other mor-
phemes (affixes) (Carenko 1975).

2.4. Classification of word forms according to their obligatory/optional presence
in word forms. Obligatory word forms are the ones without which word forms of the
given class cannot exist, optional are all the other ones. As a matter of fact, obligatory
morphemes are stem morphemes and among affixes the relational ones; derivational af-
fixes are optional. Obligatory morphemes thus constitute the minimal model of word
forms (morphological minimum) (Volod’in—Hrakovskiy, 1975; Dzhikija 1975, Volo-
d’in 1976) in which the components are connected with implicational dependencies.

In connection with the fact that stems are obligatory morphemes across the board
while affixes are divided into obligatory and non-obligatory ones there is a conception ac-
cording to which a word may consist exclusively of one single stem morpheme. In charac-
terizing agglutinative languages, for example, several authors underly that in these languages
in contrast to flexional ones the word, the basis and the stem may collapse-correspond
to each other (Polivanov 1933, Sanzheev 1953, Haritonov 1947). An analogical opinion
is expressed by students of Russian: “Nominative elements of the Russian language are
divided into stem and affixes. The basis of this division is functional, since the stem is
obligatorily present in any word form while affices may be absent.” (Miloslavskiy 1980,
44-45).

The latter statement should be qualified by allowing for the presence of obligatory
zero morphemes (see under 3.2.3.). In the Russian word form dom ‘house’ for example
there is an affix: the zero morpheme of the singular nominative (it seems to be that one
also has to add the grammeme of masculine gender which indicates the paradigm). Com-
pare with the word forms dom-a (singular genetive) and dom-ov (plural genitive). In a
similar way in the Turkmenian word form al/ ‘take’ there are two zero affixes indicating
the type of imperative conjugation and singular 2nd person. Compare with word forms
like al-dy-@ ‘he took’, al-dy-m ‘1 took’, al-sa- ‘he would take’, al-@-syn ‘let him take’,
al-sa-jym ‘1 would take’.

Thus when we divide morphemes into obligatory types one has to allow for zero
obligatory affixes as well (see 3.2.3.). As far as the word forms containing exclusively
stems are concemed they do not belong to the domain of morphological description.

2.5. Positional classification of morphemes. Any morpheme of the word form can
be used in principle as a basis of classifying schemes of this type. 1n actual fact, however,
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the existing schemes take either the stem or the left and right terminal morphemes in
the word form as their starting points. The selection of these morphemes is by far not
random. 1t is motivated by the empirical observation that the stem is structurally the
most meaningful morpheme which is present in any word form and the terminal mor-
phemes can be naturally applied as starting points because all other morphemes in the
word form connect to these forms either from the left or from the right.

2.5.1. Classification of affixes with regard to the stem. This classification is a very
ancient one originating from the description of classical languages, Greek and Latin. Fol-
lowing this classification affixes are divided into prefixes which preceed the stem in the
linear organization of the word form, infixes which are located within the stem and suf-
fixes (postfixes) which follow the stem. According to this classification every affix is
linearly separable i.e. it is a vocal segment (chunk) in the sense of Baudoin de Courtenay.

2.5.2. Classification of morphemes according to the left and right boundaries of
morphemes. According to this classification all morphemes are divided into three groups:
(i) terminal morphemes i.e. morphemes always situated on the boundaries of word forms.
Two subgroups are distinguished here: (ia) left and (ib) right terminal morphemes, (ii) non-
terminal morphemes ie. morphemes which are never on the boundaries of word forms.
(iii) terminal-non-terminal morphemes. Two subgroups are distinguished again here:
(iiia) left terminal-non-terminal and (iiib) right terminal-non-terminal morphemes. Affixes
may be found in any of these groups. The same does not hold for stems. 1n the languages
known to us stem morphemes are only present in two subgroups:

(ia) left terminals (Finno-Ugric and Samojedic, Turk and Tunguso-Mandzhurian
languages, Eskimo, Ketchoua);

(iiia) left terminal-non-terminals (Indoeuropean, Caucasian, Chukch-Kamchatkian
languages, Ket, Sumerian).

In traditional linguistics based principally on materials from flexional Indoeuropean
languages only those concepts and corresponding terms were distinguished which had a
solid empirical basis in these languages. Thus e.g. the term ‘ending’ was introduced as one
indicating the right terminal flexional morpheme in the word form (e.g. Russian podn ‘im-
jom ‘we lift’). However, when it has been observed, e.g. in Russian, that endings may be
followed by other non-flexional morphemes (compare podn’im-jom-t’e-s-ka) special term
were introduced for them (postfix, annex). The term ‘ending’ is not used with regard to
these affixes although they can occupy the right terminal position and always follow the
flexional markers to which the term ‘ending’ has become attached. In contemporary works
on morphology the non-terminal nature of ‘endings’ is specifically emphasized, see for
example: “Among affixes the division goes according to the principle ‘position in the
word’: before the stem — prefix, after the stem — suffix, at the end of the word form —
ending, in verbal word forins following the ending — the reflective postfix -sja”’ (Miloslav-
skiy 1980,45.). The quote rather clearly demonstrates a mixture of the linear and func-
tional classification: ‘ending’ is identified as a specific affixal morpheme not due to its
position in the word but because endings are the only flexions, i.e. affixes, in the given
word form expressing the elementary meanings of certain grammatical categories.
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At the same time, in traditional morphology the concept of left terminal mor-
pheme (= left ending) has not been worked out because the available empirical material
did not necessitate it. When materials from non-indoeuropean, especially from agglutinative
languages and most of all from those aggiutinative ones in which several affixes are pos-
sible preceeding the stem in some cases the term “prefix” started to be used exclusively
for the left terminal morpheme while the rest of the affixes situated between the prefix
and the stem were dealt with as infixes. An example for this approach can be found in the
Sumeric research tradition. This tradition has been sucessfully overcome by LM. Djakanov
(1967.pp.65—66): he has shown that the model of the Sumeric verb form has six prefix
positions preceding the stem and there are no bases to treat this structure as a “prefix +
infix(es) + stem” system.

2.5.3. The linear classification seems to have started with the original underlying
assumption of a phonetic unity of the morphological segment. This assumption is indicated
in the distinction of unit like affixes as prefix and suffix situated to the left or to the
right from the stem unit. Gradually it has become clear that morphemes can have a struc-
ture not implied by this assumption. 1t has been established that besides monosegmental
stem morphemes which can in principle be interrupted by an infix, in certain languages
one can also find discontinuous non-segmental morphemes as well. Moreover, affixated
morphemes like circumfixes (bisegmental morphemes embracing a certain morpheme,
most frequently a stem, or morpheme group from left and right) and transfixes (dis-
continuous, non-segmental affixes only used together with non segmental stem mor-
phemes) have been identified. Earlier we have proposed a classification considering the
relationship between any two neighbouring morphemes independently of their content-
full interpretation (Volod’in and Hrakovskiy, 1975). These interrelationships are reduced
to three models:

: (a) A+ B. Aisa prefix in relation to B or the reverse: B is a suffix as related to A.
(b) a+ B+ 2. a(—)a’ is a circumfix in relation to B. B is an infix in relation to
a(-)a’.

(c) a+b+a + V. (a(—)a and b(—)b’ are transfixes in relation to each other.

1t is characteristic of this classification that it entails the positional characteristics
of both morphemes classified in contrast to what has usually happened in traditional clas-
sifications. 1t also follows from this classification that two discontinuous morphemes con-
curring with each other (transfixes) irrespectively of their content (model{c]) are linearly
identifiable only in pairs and as a corollary to this fact they have a common segmenial
exponent. The exponents of each of these morphemes are not segmental individually.
In this way, two discontinuous morphemes form one positionally identifiable unit in the
word form. In models (a) and (b) these are represented as two segmental morphemes (this
is formally supported by the fact that in these models both morphemes are terminologi-
cally separated from each other), while in model (c) the two morphemes form one seg-
mental unit (this is formally supported by the fact that in this model both morphemes
have the same name).
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2.5.3.1. Model (a) reflects well known facts, see e.g. the Russian pri-hod’-i ‘come’
(sing. 2nd person imperative) where three segmental morphemes are identified without
too much trouble. (Perfective prefix, stem and the imperative suffix.) Model (b) is also
sufficiently well known. In many languages one finds circumfixes — i.e. discontinuous mor-
phemes of two segments, the initial and the final one which can only be related together
to some unit on the level of content. In the concret word form more than one circumfix
may be present. See the Chukch example below:

t — re - n — pinku—-v - ny - n
stem
‘weakens’
causative circumfix

future tense circumfix

sing. 1st sing. 3rd
person subject person object
prefix suffix

1t has to be kept in mind that formally either the stem morphemes may be of a
circumfixial nature (a stem broken by an infix is a circumfix, see the Latine vi-n-ci-mus
‘we will win’), or affixes. In this latter case the affixated circumfix may be interrupted
not only by the stem or by the stem together with other morphemes forming a base (the
most typical case, see the above Chukch example) but by other affixes as well. See the
Tuvinsk ajtyr-zy-m-za ‘if 1 ask it’,ajtyr-zy-n-za ‘if you ask it’ and so on. The marker of
conditional — zy-(--)-za is a circumfix broken by markers of the person and number of
the subject; these latter ones, on their turn, may be interpreted as infixes in relation to
the marker of conditional. ‘

The analysis of the above examples allows the conclusion that while the circum-
fix as any discontinuous morpheme is not an integral sound segment, each component of
this morpheme has a stable position in the linear sequence of morphemes making up the
word form, it is linearly identifiable and can be treated as an independent segment.

2.5.3.2. Model (c) is exemplified by Semitic languages, in particular by Arabic.
In this language, the stem morpheme of substantives in this language regularly consists
of three consonants (let us refer to them by R1, R2, and R3) that never form an integral
sound segment. These morphological segments are disrupted by affixes among which
there are transfixes as well. They consist of two vowels as a minimum (let us denote them
by al and o2). See K-a-T-a-Ba ‘he wrote it’ and K-u-T-i-B-a ‘written’. R-a-J-u-L-u-N ‘man’
R-i-J-a-L-u-N ‘men’. 1n these examples components of the transfix-stem and t* ose of the
transfix-affix form an R1—al—-R2—a2—R3. There are, however, other types of combi-
nations of transfixed morphemes: R1—R2R3 (B-a-HR-u-n ‘to the sea’, H-a-MR-a-u ‘red,
femin.”), RIR2—R3 (j-a-KT-u-B-u ‘he writes’, a-BH-u-R-u-n sea, a-HM-a-R-u ‘red’).

The specificity of transfixal morphemes is the fact that taken in itself none of
them constitutes a well-formed integral sound segment and their components are not
characterized by a linear pattern. An integral sound segment is represented only by a com-
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pound of two transfixed morphemes, R1-R2—R3 and al—a2 which form a ‘morphemic
binom’ characterized by linear patterning.

The morphemic binom enters into the very same linear relations with other mor-
phemes as any segmental morpheme: it can be preceded by prefixes, can take suffixes
and even infixes. Compare the two Arabic word forms:

stem

transfix of
active pres
particip

morphemic binom

prefix: 3rd person, suffix: indicative
singul., masculine

flexion

j—-a-K-t—-a - B-i-L—-u

| l |

an infix, part of the morphemic bi-

nom. Forming the USh paradigm re-

turning to paradigm 1. Meaning:
‘he receives for himself, e.g. in his own interest’.

2.5.3.3 The other case when two morphemes form an integral sound sequence
characterized by linear patteming is known in traditional morphology under the name of
ablaut or internal flexion (the type of the English foot-feet). 1t has to be mentioned that
the above case of morphemic binoms in Arabic traditionally is also treated as a case of in-
ternal flexion. There is a difference here, however: the body of morphemes like foot-feet
only have external boundaries with other morphemes while in the morphemic binom the
internal boundaries of the components of each discontinuous morpheme can also be
clearly traced. Furthermore, the vowels in the foot-feet pair (meaning the singular and
plural) belong to the stem while in the Arabic type of morphemic binom the stem and the
affix are not parts of each other. With all the external differences, both cases of a lack of
linear patterning may be united in the concept of megamorph.

The stem participates in the formation of the megamorph in both cases. This seems
to be a universal.
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3. Classifications based both on form and content

3.1. Order based classification of the morphemic organization of word forms. This
classification is a generalization and to a certain extent a further development of the formal
classification listed above where the correlations between the content and formal features
of morphemes are explicitly stated.

3.1.1. The grammar of ordering (also known under the names of positional analy-
sis, analysis of the rank structure of morphemes) started as the most adequate means for
the description of the morphology of the agglutinative type. It relies on the following
initial propositions: (i) word forms are chains of morphemes: (ii) the morphemes which
build up a word form are contextual. In other words the order of their arrangement in
the word form is stabile.

The material of agglutinative languages itself has forced the investigators towards
applying order based methods. This type of analysis has gone through the natural road
from intuitive studies (Alparov 1927, Jakovlev and Ashamaf 1941, Diakonov 1967) to
explicit formulations and strict models (Gleason 1959, Scherbak 1963, Revzin-Juldasheva
1967). The application of the ordering grammar might be limited to a specific word class:
most frequently to the analysis of verbal morphology (Ishakova 1971, Kumahov 1971,
Pines 1973, Dzhikija 1975 and others); but the entire morphology of the language re-
presented as an integral system may be described relying on this method as well (Volod’in
1976). We have pointed out its possibilities for typological studies (Volod’in and Hrakov-
skiy 1975). Elements of this method may be applied in diachronic studies as well.

3.1.2. The key concept of the method is the concept of order. The most exact
definition of order is given in the work of Revzin and Juldasheva (1969) in which the con-
cepts of order and quasi-order are distinguished.

The quasi-order of an element is present for immediate observation. The order of
an element is not present for immediate observation; it is arrived at as a result of distri-
butional analysis.

The order of an element is always the same (a fixed value) whatever its quasi-order
in the concrete word form (a variable value).

The order of an element is its maximal quasi-order starting from the reference
point.

Let us illustrate this on an example! Take the ltelmenskiy kute-k(1) ‘in kitchen’,
kute-?n-k(2) ‘in kitchens’, kutw-?n-ch-k(3) ‘in small kitchens’. The element -k in the above
examples takes positions 1, 2, and 3 if ones takes the position of the stem kute as the
zero position. This is the quasi-order of element -k. 1n the general system element -k takes
order 18, the right terminal order (Volod’in 1976).

3.1.3. The grammar of order allows to consider:

(a) all the linear relationships between morphemes in the word form (by relying
on the position of the stem and that of terminal morphemes as structurally important
points of the system);
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(b) paradigmatic relations between morphemes in different orders;

(c) relationships between elements in the realms of content and those of expression
(correspondences between positions and categories);

(d) relationships between functions of the affix (order groups receiving the very
same number in tables for different parts of speech) with position in a general model of
word form.

By dividing all morphemes into three functional classes: R—stem morphemes, a-
derivational, and m-relational ones 9 theoretically possible models of word forms can be
built up (on the level of the functional morpheme classes):

() m+a+R+a’+m’
(2) m+a+R+m’
(3) m+a+R+a

(4) m+R+a+m’
(5) atR+a+m

(6) R+a+m

(7) m+a+R

(8) atR+m

(9) m+R+a

There is a general law characterizing all these postulated sequences of three classes
of morphemes: in all of these sequences morphemes belonging to class a are obligatorily
connected to morphemes of class R. At the same time morphemes of class m may con-
nect to morphemes either of class 4 or those of R.

The application of the order grammar to typology allows us to point out concrete
languages characterized with one or the other among the above listed models of word
forms. Thus, model (1) is typical of Chukch-Kamchatkian languages, model (2) or Abhaz-
Adygski and bantu languages, model (6) of Finno-Ugric, Turkish, Tungus-Mandzhurian
and Eskimo-Aleutian languages.

Model (5) characterizes Indoeuropean languages. As is the case with all the other
models, it is rather generalized. Still, all the basic features of the lndoetiropean word
form are reflected in it. 1t has not only suffixes but prefixes as well; relational meanings
are transmitted only by morphemes to the right of the stem.

3.2. Classification of segmental morphemes as a function of the formal features
of their exponents. On the basis of this parameter all morphemes are divided into three
types.

3.2.1. The morpheme has a materially expressed (independent) exponent. This is
a standard feature both of stems and affixes.

3.2.2. The morpheme has a materially expressed exponent but it is not indepen-
dent. This is the case of the reduplicating morphemes which can be either stem or affixal
morphemes. The reduplicating morpheme, having its own content, takes its material ex-
ponent from the reduplicated morpheme. Reduplication can be (a) full/partial or (b) left/
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right sided (the reduplicating morpheme becomes either a prefix or a suffix in relation to
the reduplicated morpheme), and (c) contiguous/non contiguous (the reduplicating mor-
pheme can take either a contiguous or a non contiguous position with regard to the re-
duplicated morpheme). Concrete examples: ltelmenskiy om-lah ‘warm’ > om?om ‘warm-
ly’ (full, right, contig.); mishu-?n ‘swans’ > mishu-mis ‘swan’ (partial, right, contig.).
Clamat (a North-American Indian language from the Clamat-Sahaptin group): te’k’ stem
with the meaning ‘bumns as a hot taste’ > te‘k"-te’k‘a ‘seriously burns’ (full, left, contig.);
gam stem with the meaning > ga-gam-a ‘great, the same as time passes’ (partial, left,
discont.). Madurian (an Indonesian language): ka.lapar.en ‘to fast’ (stem morpheme is
lapar) > par-ka.lapar.en ‘to become hungry’ (partial. left, discont.)

3.2.3. The morpheme has no materially expressed exponent. This is the case of
the zero morphemes. Only affixes may be zero morphemes, but relational, word changing
ones among them are also obligatory. The morphological zero is a categorially meaning-
full absence. For example, by comparing the Finnish word forms syd-n ‘1 eat’, syé-t ‘you
eat’ syd-f ‘he eats’ it follows that among them the zero form expresses the 3rd person
singular. There cannot be zero morphemes among the derivational (non paradigmatic)
ones. Compare the two ltelmenian word forms: m-gil-kichen ‘drink a bit 1’ and m-gel-ata-
-kichen ‘1 go and drink’. The absence in the first case of the non obligatory ata suffix
indicates that the given meaning (movement with the goal to accomplish the action in-
dicated by the stem morpheme) is absent here. Therefore the proposition of several au-
thors to come up with zero morphemes in all possible classes seems to be questionable (see
e.g. Revzin and Juldaseva 1969, p.52).

Since derivational (non obligatory) morphemes cannot be zero morphemes, in
cases of derivations without affixes (e.g. transposition from one part of speach category
into another) there is also no need to subscribe a zero morpheme to this word forms.
Compare the Russian word forms frus-i-t’ ‘to trot’, trus-liv-yj ‘cowardly’ , trus-0’ ‘coward’.
The belongingness of the word form trus-¢ to the class of nouns is defined by the absence
of a derviational morpheme. The zero affix in this word form is a relational one (nomi-
native, singular, masculins) and not a derivational one. (See 2.4).

The stem in principle cannot be a zero morpheme; still, there are cases where as
a consequence of one or another reason it is hard to identify the stem in given word forms
(see the debates of Russists about the localization of the stem in obut’ ‘to put on shoes’)
or it has a zero expression. As an example for this latter type consider the l1telmenian
word form tskichen ‘1 am’ where - is the beginning part of the circumfix of first person
singular, -s-: present tense, -kichen — end of the circumfix of first person singular. The ab-
sence of a stem morpheme is conditioned by morphonological reasons: a final -/ stem is
regularly dropped before an -s marker of the present tense. The stem of the verb ‘to be’
has the form -/ therefore in the given position it is entirely dropped. The stem fails to ap-
pear throughout the entire paradigm of present tense which is thereby recognized not
only by the marker -s but also by the absence of the stem morpheme. In other cases
where the phonemic context is different the stem -/ shows up. See t-I keu-kichen ‘1 was’,
t-1 kzal-kichen ‘1 will’ and so on.
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3.3. The classification of affixes according to the relationships between minimal
units in meaning and in form also belongs to the formal-content classifications. According
to this classification affixes can be divided into monosemic (where there is a mutual cor-
respondence between the minimal units of content and those of form) and polisemic ones
(where there is a mutually ambiguous correspondence). This mutual non-unique correspon-
dence means that in the case of a polisemic affix one single minimal unit on the level of
expression corresponds to several minimal units on the level of content. The opposite is
impossible which is one of the symptoms of the asymmetry in the levels of content and
expression.

One can consider the following correlation with contentful classifications as well:
only those affixes are polisemic which belong to the class of relational structural mor-
phemes (see 1.2.2.). All the rest (including stem morphemes as well) are monosemic ac-
cording to this feature.

Monosemic morphemes are frequently reffered to as agglutinative ones, while
polisemic ones as flexional. However, use of the terms like ‘agglutination/agglutinative’,
‘flexion/flexional’ requires further qualifications becoming a topic of its own and going
beyond the frame of the present paper.
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ZUM KATEGORIALEN BEDEUTUNGSWANDEL
VON VERBALABSTRAKTA

O. Panagl

Die Rolle der Verbalabstrakta (Nomina actionis) auf der linguistischen Szene in
unserem Jahrhundert erscheint merkwiirdig zwiespiltig. lhre transformationelle Herlei-
tung aus syntaktischen Strukturen beanspruchte unter den friithen morphologischen Ar-
beiten des generativ—transformationellen Forschungsparadigmas vor etwa 20 Jahren ge-
radezu leitmotivische Geltung (vgl. R.B.Lees The Grammar of English Nominalizations
1960). Eine Reihe von Detailuntersuchungen (G. Kolde: Zur transformationelten Erklarung *
der Nomina actionis. In: Wirkendes Wort 22 (1972): D.Kastovsky: Zur Analyse von No-
mina actionis. In: Grammatik. Akten des 10. Linguistischen Kolloquiums Tiibingen 1975.
2:77-90; B.Fraser: Some remarks on the action normalization in English. In: Jacobs—
Rosenbaum: Readings in English transformational grammar, Waltham 1979, 83—98) hat
in der Folge eine elaborierte Technik der transformationellen Ableitungsschritte erarbei-
tet, aber auch wesentliche Restriktionen der Bildbarkeit dieser Nominalisierungen aus
Basissitzen klargestellt. Mit der von Noam Chomskys ,,Remarks on Nominalization* (196 8)
eingeleiteten Periode der E(xtended) S(tandard) T(heory), die einen klaren Trennungs-
strich zwischen Flexions- und Derivationsmorphologie gezogen hat, werden im syntax-
orientierten Standardparadigma die echten Nominalisierungen nur mehr vom Lexikon be-
reitgestellt und damit der Basiskomponente der Grammatik zugewiesen. Wiederum spielen
gerade die Verbalabstrakta (nomina actionis) im Unterschied zu den ‘gerundive nominals’
auf -ing als flexivischen Bestandteilen des Verbalparadigmas einen gewichtigen Part, wer-
den durch ein Biindel von syntaktischen, semantischen, phonologischen Kriterien und sol-
chen der Produktivitit von diesen abgesetzt.

Mit dieser Unterscheidung gehen bekanntlich die Standpunkte der EST (Chomsky-
Schule) und der Vertreter der sogenannten generativen Semantik in der Einschitzung des
Status von Verbalnomina kraf}, ja geradezu diametral auseinander.

Gleichfalls eine prominente Stelle besetzen Verbalabstrakta in jener leistungs-
bezogenen, inhaltsgrammatischen Richtung deutscher Provenienz, die sich auf Walter
Porzigs Arbeiten, besonders sein Buch Die Namen fiir Satzinhalte im Griechischen und
Indogermanischen (Berlin 1942) und seinen Aufsatz Die Leistung der Abstrakta in der
Sprache zuriickfihrt und in Theo Francks Dissertation Worter fiir Satzinhalte. Zur inhalt-
lichen Leistung abstrakter Wortstinde im Deutschen und Englischen (Bonn 1958) einen
typischen (an Leo Weitgerbers Schule orientierten) Beitrag zum Deutschen gezeitigt hat
(vgl. den darauf fuflenden Aufsatz Die Leistung der Abstrakta im Deutschen, In: Mutter-
sprache 1962, 97—-102, 135-139).

Dieser Ansatz erkennt den besonderen Funktionswert der Nomina actionis in ihrer
Fihigkeit, die Aussage ganzer Sitze in der fortlaufenden Rede aufzugreifen, zusammen-
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zufassen und in dieser kondensierten Form zitierfahig zu machen. Damit werden die Ver-
balabstrakta zu unabdingbaren Instrumenten der Textkonstitution. Der Aussagesatz Die
Romer zerstdrten Karthago kann an jeder folgenden Stelle eines einschligigen Textes in
der nominalen Verdichtung die Zerstérung Karthagos (durch die Romer) aufgegriffen
werden. Porzig hat selbst diese Funktion der Verbalabstrakta auf den griffigen termino-
logischen Nenner ,,Namen fur Satzinhalte* gebracht

Gleichsam im Voriibergehen sei auch noch an die notorische Beachtung der Ver-
balabstrakta in verschiedenen Richtungen der Sprachkritik erinnert. Als unverzichtbare
Elemente des nominalen Stils, der fir die Kanzlei- und Gesetzessprache, aber auch fiir
den Medienjargon und Bereiche der wissenschaftlichen Diktion typisch geworden ist
(zur Durchfihrung gelangen, zur Abstimmung bringen, einer Ldsung zufiihren) verfallen
sie freilich durchwegs dem asthetischen Verdikt dieser paralinguistischen Aktivgruppen.

Neben den ausgeprigten systematischen und expansiven Forschungsinteressen der
generativen Transformationsgrammatik fir die synchrone Ableitung dieser Nominalisie-
rungen und demjenigen der inhaltsbezogenen Grammatik fiir ihre Funktion und Leistung,
von denen wir eben ein paar exemplarische Beispiele vorgestellt haben, mutet das bis-
herige Engagement der Fachlinguistik fiir einen anderen Gesichtspunkt der Verbalabstrakta
vergleichsweise bescheiden an und beschrinkt sich auf sporadische, eher aphoristische An-
sitze. Wir meinen die semantische Entfaltung, die diachrone Entwicklung diese Wortbil-
dungstyps, iiber die man hauptsichlich in der Literatur der junggramatischen Tradition
einige Feststellungen vorfindet.

Wir zitieren als ein prominentes Beispiel Worte Hermann Pauls im 5. Band seiner
Deutschen Grammatik (Wortbildungslehre) iiber die deutschen Nomina auf -ung (S.75f.),
Beispiele in Auswahl unter (1):

(1) Bildung, Erbitterung, Verblendund, Befihigung, Fassung, Verfassung, Befrie-
digung, Begabung, Begeisterung . ..; Feuerung, Umfried(ig)ung, Erfrischung, Kleidung,
Leitung, Umrahmung. Riistung, Umziunung . ..; Verbindung, Ladung, Niederlassung,
Lichtung, Lieferung, Lésung, Mischung, Sammlung, Schopfung, Sendung, Siedelung . . .,
Regierung, Leitung, Bedienung, Bristung, Festung, Innung, Nahrung, Besitzung. . . .

.-Aus Vorgangsbezeichnungen haben sich viele Bildungen auf -ung zu Bezeichnun-
gen des Ergebnisses eines Vorgangs entwickelt, also eines Zustandes. Als solche entsprechen
sie dem Partizip Perfekt des Grundwortes, vgl. das Verhaltnis von Bildung zu gebilder. Hier-
her gehoren ferner Erbitterung, Verblendung, Befihigung, Fassung, Verfassung ... . Man-
che Worter auf -ung bezeichnen nicht blof einen Vorgang, sondern auch einen Gegen-
stand, der als Mittel bei dem Vorgang dient, vgl. Feuerung, Umfried(igjung, Erfrischung,
Umgebung, Kleidung ... . Einen Gegenstand, der das Ergebnis eines Vorganges ist, konnen
bezeichnen Verbindung, Ladung, Niederlassung, Lichtung, Lieferung, Losung ... . Bemer-
kenswert ist Abteilung neben der Titigkeitsbezeichnung Abteilung. Eine scharfe Grenze
zwischen diesen beiden Kategorien 148t sich nicht ziehen, soda} sich manche Worter auch
anders einordnen lieBen. Als Kollektiva fiir die Personen, von denen eine Titigkeit aus-
geht, kénnen gebraucht werden Regierung, Leitung (Parteileitung), Bedienung, dhnlich
auch Vorsehung. Nur noch Gegenstandsbezeichnungen sind Briistung, Festung, Innung,
Nahrung, Besitzung, Stellung, Wohnung". In einem ibergreifenden Zusammenhang, an
einer Stelle des beriihmten Kapitels ,,Wandel der Wortbedeutung* seiner ,,Prinzipien der
Sprachgeschichte (99f.) und ,,Uber die Aufgaben der Wortbildungslehre* (Bayer.Ak.
Schrift 1896) bezeichnet Paul die Konkretisierungstendenz als eine spezifische semantische
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Entwicklung der Nomina — iibrigens auch anderer Typen von Verbalabstrakta wie Saat,
Emte, Druck, Bruch, Fluf3, Ertrag oder Gang oder von Eigenschaftsnomina wie Alter,
Jugend, Fliche, Ebene, Schonheit oder Siifligkeit — der nur wenige Beispiele fiir den um-
gekehrten ProzeB, also fiir die Entstehung von Vorgangsnomina aus ilteren Dingbezeich-
nungen gegeniiberstehen:

(2) Wucher, das zunichst ‘Ertrag’ und Wette, das seinem Etymon nach ‘Pfand’
bedeutete. (Paul: Prinzipien der Sprachgeschichte 5.Aufl. 1920; 100).

Umgekehrt ist die Situation bekanntlich in der Wortart Verbum, wo die Intellek-
tualverben und ein groflerer Teil der Wahrnehmungsverben sich auf handgreifliche bzw.
sinnfilligere Prozesse zuriickfilhren lassen.

In den indogermanischen Sprachen und auf sie mochte ich mich in diesem Referat
beschrinken, sind Nomina actionis besonders zahlreich vertreten und lassen sich in eini-
gen besonders weit verbreiteten formalen Subtypen (wie Wurzelnomina, wurzelbetonte
o-Stimme, s-Stimme, #i-Nomina) bereits fir die Grundsprache rekonstruieren. Neben der
syntagmatischen, textkonstitutiven Rolle des Verdichtens, der Komprimierung von Satz-
inhalten, die damit zitierbar und in der Folge pronominalisierbar werden — und auf die
besonders Walter Porzig nachdriicklich hingewiesen hat — ist dafiir wohl die Unverzicht-
barkeit von Handlungen/Vorgingen fiir alle spielarten deverbaler Substantiva verantwort-
lich, mag es sich bei ihnen um Nomina agentis, Instrumentalnomina oder Nomina loci
handeln. Diese Beziehung 1t sich auch leicht in einer lmplikationsskala einfangen. Die
besondere derivationelle und semantische Nihe zur verbalen Basis macht erstarrte Kasus-
formen der gerade erwihnten Nominaltypen (und einiger weiterer dazu) zu bevorzugten
Kandidaten fiir die einzelsprachliche Bildung von Infinitiven, die auf diese Weise synchron
wieder dem verbalen Paradigma zugeschlagen werden, von dem sie sich diachron herleiten.

Auch unter den -ing-Bildungen der Deutschen Gegenwartssprache, denen hier un-
sere besondere Aufmerksamkeit gilt, da sie den produktivsten Subtypus von Nomina acti-
onis im Gegenwartsdeutschen bilden, dominiert die abstrakte aktionale Bedeutung klar.
Der Anteil echter Abstrakta am Gesamtetat der -ung-Nomina (einschlieBlich der wenigen
denominalen Beispiele: Waldung, Zeitung und der erstarrten mehrdeutigen Bildungen wie
Nahrung, Sommerung) betrigt nach der Dokumentation ,,.Deutsche Wortbildung. Typen
und Tendenzen in der Gegenwartssprache. 2. Hauptteil: Das Substantiv®* von Hans Well-
mann, auf die wir uns auch in der Folge beziehen wollen (vgl. den Anhang) fast 83% des
Wortbestandes.

Spontane Neubildungen auf -ung, wie sie uns etwa in der Mediensprache begegnen,
aber auch im aktiven eigenen sprachlichen Alltag immer wieder unterlaufen, werden durch-
wegs — zu raffenden Zwecken — abstrakt verwendet.

Etikettierende Uberschriften auf Anschlagtafeln, Plakaten und sonstigen Anzeigen
vom Typus

(3) Warnung, Bekanntmachung, Verlautbarung sind geradezu als verknappte il-
lokutive/perlokutive Sprechakte (also: ,,ich/wir warne(n)/verlautbare(n) hiermit ...) zu
betrachten und demonstrieren damit ihren performativ verwendeten — verbalen Kern sehr
deutlich.

Als ein weiteres schlagendes Beispiel mochte ich den Ausdruck

(4) Beeilung zitieren, der mit aus dem Jugendlichenjargon geldufig ist: er ersetzt
als nominalisierte Passe-partout-Formel den Imperativ beeil dich/beeilt euch!
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Im Lateinischen ist ein frequenter ererbter Typus von Verbalabstrakten, die Bil-
dungen auf -ti-, unproduktiv geworden, seine Restbeispiele haben ihren aktionalen Charak-
ter aufgegeben, haben sich zu Resultats- oder Gegenstandsbezeichnungen gewandelt. Aus
dem bescheidenen Vorrat seien hier

(5) die isolierten Nomina vestis ‘Kleid’, sitis ‘Durst’ sowie tussis ‘Husten’ (tundo
‘stoBen’), vectis ‘Hebel’ (vehs) und messis ‘Ernte’ (meto) erwihnt.

Der erweiterte Ersatztypus tion-, den das Lateinische mit dem Keltischen teilt, ist
dagegen iiberaus produktiv geworden:

(6) vgl. tusic ‘Stofen’, vectio ‘Fahren, Reiten’, messic ‘Miahen’ und hat das De-
fizit an Verbalabstrakta vollig kompensiert.

Gleichwohl haben auch die Vertreter dieses neuen Wortbildungsmusters vor den
semantischen Entwicklung, wie sie Hermann Paul (im anfinglichen Zitat) fiir das Deut-
sche festgestellt hat, nicht Halt gemacht. Sie belegen vielmehr alle Grade und Spielarten
dieser Tendenz:

(7) legatio, eigentlich ‘Sendung, Gesandtschaft’ (vgl. °-nem suscipere) wird zum
‘Amt des Gesandten’ (obire, administrare), zum ‘Auftrag’ oder ‘Rapport’ (renuntiare, re-
ferre) und zur Person bzw. dem Kollektiv des ‘Gesandtschaftspersonals’ (legationes socio-
rum reverti iubentur), sessio ist nicht blof das ,,Sitzen*, sondern auch die dabei einge-
nommene ‘Haltung’, weiters die ‘Sitzung’ (im technischen Wortsinn) sowie der ‘Sitz
(-platz)’ im Freien, bes. die exadra: mansio das ‘Verweilen’, der ‘Aufenthalt’ wird iiber
‘Bleibe, Nachtquartier’ im Spitlateinischen zu ‘Wohnung, Behausung’ (als Vgrldufer von
frz. maison ‘Haus’); cendtio endlich, das urspriinglich das ‘Speisen’ bedeutet haben muf,
tritt uns — wohl durch einen Zufall der Uberlieferung — erst in der abgeleiteten Bedeutung
‘Speisesaal’ entgegen.

Wir stellen unter (8) weitere Beispiele fiir die sukzessive Konkretisierung der Be-
deutung von Nomina actionis zusammen, wobei der Ubergang z.T. fliefiend ist und hiufig
vom Kontext abhidngt (gr. 7o ‘Besitzen’>‘Besitz’) bzw. von den semantischen Merk-
malen des Basisverbums geprigt ist (vgl. gr. 8épw ‘hiuten>80pd usw. ‘abgezogene Haut’)

(8) gr. 8opoe, dopa, bépos, Séppic, (*E€pTIS); KTNOWS, KTNUS ;XPOLS, X01, XEPUA
— heth. wa-aras-su-wa-as (Gen.) ‘Weise, Weide’, eigtl. ‘Feld-Aberntung’ zu wars(iya-)
‘(ab)ernten’; wa-as-su{u-)-wa-r ‘Kleid’ zu wass-(iya-) ‘anziehen’.

An dem unter (9) prisentierten Material 1t sich eine semantische Entwicklung
zu meist kollektiven Normina agentis beobachten, in einigen Fillen (hom. goAakn ‘Wa-
che’>Wachtposten’) sogar in statu nascendi. Dafl es daneben auch Beispiele mit indivi-
dueller Bedeutung gibt, zeigt etwa dpmaya aus den Phoenissen des Euripides (,,Rauberin‘
= Sfinx).

(9) ved. krstih (RVI1, 160,5; 3,59,1), -ti-Bildung zu kdrsati ‘zieht (Furchen),
pfligt’ : ‘Pfliger’>‘Leute, Volk’, eigtl. (Pfliigung’, gr. ywvAakn (11.8.521, 9,1; 10.408,;
10,416, PL.Prt. 321d), gpovpa (A.Ag.301, E.Andr.1099, Th.3, 51,4), dpwyn gpovpnua
(A.Eu. 706), okovpnua (E.Or.928)
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Wir miissen uns aus Platzgrinden die Behandlung weiteren Materials aus anderen
idg. Sprachen versagen, wollen uns vielmehr einem einigermafien kohirenten Beschrei-
bungs- und Erklirungsversuch der Bedeutungsentwicklung von Verbalabstrakta am Bei-
spiel der deutschen -ung-Nomina zuwenden.

Wir stehen dabei nich an, zwei parallele Wege der Rechtfertigung zu beschreiben.
Wir halten diese nicht blof fiir kompatibel, sondern sehen erst in ihrem Zusammenspiel
die Ursache fiir die weite Verbreitung und den Drift-Charakter des semantischen Prozes-
ses, der damit nach E. Sapirs bekannter Definition dieses Begriffes zeitlichen und sprach-
spezifischen Restriktionen entzogen erscheint und als irreversibel gelten darf.

Wir meinen mit diesen beiden Stringen:

1) syntagmatische, textgebundene, prozessuale Faktoren der einzelsprachlichen
parole, die sich allmidhlich in der jeweiligen langue (oder ihrer Norm) niederschlagen.

2) Paradigmatische, konzeptuell-kognitive, also semantische Merkmale von
iibereinzelsprachlicher Geltung, die sich auf wahmehmungspsychologische Daten und
neuro-biologische Fakten des menschlichen Spracherwerbs berufen und in der Markiert-
heitstheorie/Natiirlichkeitstheorie verankert werden konnen.

I. Wie wir schon einleitend festgestellt haben, sehen wir in der Komprimierung
eines Satzinhaltes, der solcherart zitierfahig wird und alle syntaktischen Annehmlichkei-
ten eines Nomens bezieht, die vorziigliche Leistung und Funktion eines Verbalabstraktums.

Dabei gilt esin Erinnerung zu rufen, da zum Unterschied von der Aussage in Satz-
gestalt des Nomen actionis aus der Valenzperspektive auf Erginzungen verzichten kann,
sofern sie nicht kommunikativ-semantisch, also zu Informationszwecken gefordert wer-
den. Da untersuchen als zweiwertiges Verbum Erginzungen im Nominativ und Akkusativ
(also Subjekt und Objekt) verlangt, ist nur ein Satz der Form Hans untersucht die Frage
syntaktisch korrekt. Das Derivat Untersuchung kann hingegen beim Zitat dieses Satzin-
halts syntaktisch auf beide Ergiinzungsstellen verzichten: Die Untersuchung (der Frage)
{durch Hans).

Gleichwohl bleiben alle Erginzungen auch in dieser Verknappung des Ausdrucks
tiefensyntaktisch und semantisch prisent und konnen bei spiterer Wiederaufnahme des
Satzinhalts wieder an die Oberfliche gelangen, als Wortformen ausbuchstabiert werden.

Konzentriert sich das thematische Interesse bei einer solchen Anaphora des nomi-
nalisierten Satzinhalts innerhalb eines Textes/Diskurses auf das effizierte Akkusativ-
objekt, so wird dieses aus dem Handlungsschema herausgegriffen, topikalisirt und mit
dem bereits geprigten, bislang abstrakt gebrauchten Verbalnomen, also dem Nomen actio-
nis wiedergegeben. Dabei richtet sich der Konkretheitsgrad seiner Semantik am diesbe-
ziiglichen Charakter des urspringlichen Akkusativobjekts aus, d.h. es orientiert sich an
demjenigen Substantiv im Basis-/Aussagesatz, dessen Stelle es nunmehr vertritt. Handelt
es sich z.B. um Waren, also konkrete Dinge, die geliefert, oder um Kunstgegenstinde, die
gesammelt werden, so kann (10) die Lieferung bzw. die Sammiung alle syntaktosemanti-
schen Merkmale eines Konkretums, einer Dingbezeichnung annehmen. Handelt es sich hin-
gegen um ‘Undingliches’, um nur dem Gehor-, nicht dem Tastsinn Wahrnehmbares wie
beim Erzihlen einer Geschichte, so bleibt das topikalisierte Objekt einer solchen Wieder-
aufnahme Erzdhlung (= ‘das, was erzihlt wird’) auf der Stufe eines nicht-konkreten Re-
sultativums stehen. Im Falle des Beispiels Sendung etwa hingt der Konkretheitsgrad des
sekundir gebrauchten, topikalisierten Nomens davon ab, ob Poststiicke oder A therwellen
einer Adressaten erreichen.

Dasselbe gilt nun jeweils auch fiir Pripositionalobjekte instrumentaler und lokaler
Lesart sowie fiir Subjekte (E;-Erginzungen) des dem Verbalabstraktum zugrundeliegen-
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den Satzes. Wir beschrdnken uns in der Folge auf die Vorfilhrung ausgewiéhlter Beispiele
aus diesen Bereichen:

Wird also das Mittel (Instrument) vorerwihnter Satzinhalte mit verbalen Aus-
sagen wie (bejkleiden, heizen, erfrischen, beleuchten, verpflegen, etc. sekundir topikali-
siert, so treten sekundire Konkreta wie (Be/Kleidung, Heizung, Erfrischung, Beleuchtung,
Verpflegung an die entsprechende Textstelle. Und auch der Orden, mit dem man einen
verdienten Mann auszeichnet, kann als sichtbares und greifbares, also konkretes Ding
Auszeichnung genannt werden, wenn auf einen vorausliegenden Satzinhalt ‘mit etwas aus-
zeichnen’ referiert und das darin enthaltene Mittel sekundir topikalisiert wird.

Der Ort, wo man wohnt, siedelt, wo ein Fluf miindet oder sich beigt, wird in
der namlichen sekundiren Konkretisierung zur Wohnung, Siedlung, Mindung oder
Biegung (12).

Die Personen endlich, Individuen oder Kollektive, als Subjekt der zugrunde-
liegenden Sitze und attributive Kasus der primiren Nominalisierungen, also der Verbal-
abstrakta, konnen als Agenten gleichfalls in das morphologische Gewand von -ung-Bildun-
gen schlipfen, wenn sie an spiterer Stelle zum Topic des Handlungsrahmens aufsteigen.
Wer einen Staat regiert, ist seine Regierung, wer jemanden im Gasthaus bedient, heifst
dort Bedienung, wer jemanden begleitet, wird zur Begleitung: sie alle tragen die Merkmale
belebter Nomina (13).

(14) DaB Ausdriicke wie Leitung und Verbindung solcherart in vierfacher Lesart
(Aktionsnomen, Resultativum, Instrument und Agent) auftreten konnen, sei noch am
Rande erwihnt.

Auf ein bemerkenswertes Phinomen ist in diesem Beschreibungsmodell immerhin
zu verweisen: Mir sind keine Beispiele sekunddrer Topikalisierung von affizierten Ak-
kusativobjekten oder von Dativobjekten als Nomina auf -ung untergekommen — also der
Fall (15), dal man etwa ein verpriigeltes Lebewesen ... als *Verpriigelung oder jemanden,
dem man droht, als *Drohung in der Wiederaufnahme bezeichnet. lch vermag diese Be-
obachtung vorldufig nicht schliissig zu erkliren: immerhin mag im Falle das affizierten
Objektes die Existenz der vollproduktiven Passiv-Partizipien (in nominaler Verwendung)
eine wichtige Rolle spielen.

Ein Wort auch zu den sogenannten Resultativa (Nomina acti) auf -ung, die von der
dlteren sprachhistorisch orientierten Wortbildungsforschung (H.Paul, W.Henzen) seman-
tisch von Nomina actionis abgeleitet werden, wihrend neuere Darstellungen (Wellmann)
fiir sie einen Sonderstatus annehmen: und zwar sieht man in ihnen besondere Zustands-
pridikationen, die vom Partizip 11 (Perfekt) abgeleitet und mit Bildungen auf -heit oder
-nis gleichgesetzt werden. In dem hier verwendeten Beschreibungsrahmen figurieren sie als
sekundir topikalisierte ,,innere Objekte* der zugrundeliegenden verbalen Aussagen bzw.
ihrer nominalen Verdichtung.

lhre Aktualgenese mégen Aussagen des (folgenden) Typs verdeutlichen:

Die Mischung von intellektueller und musischer Begabung ergibt eine glickliche
Mischung. Die Meldung schoneren Wetters ist eine erfreuliche Meldung.

Fiir diese wie fiir alle vorher genannten Fille gilt natiirlich, dal ein einmal in einem
Redezusammenhang, also in der parole gebildetes bzw. im Rahmen eines Diskurses/Tex-
tes topikalisiertes Nomen in das Sprachsystem bzw. in dessen Norm eingehen und ohne
weitere kontextuelle Voraussetzung versetzt werden kann.
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Um das Fehlen bestimmter systematisch vorgesehener (und daher moglicher)
Formen zu verstehen, muf man sich zwei fiir die Wortbildung als linguistische Ebene ty-
pische Merkmale vergegenwirtigen.

1. Neue Beispiele (tokens) eines bestehenden Ableitungsmusters treten nur bei
aktuellem Benennungsbedarf auf.

2. Das Vorhandensein eines gingigen, von der Sprachwissenschaft angenommenen
Ausdrucks verhindert, blockiert hiufig die regelhafte Bildung bzw. semantische Verschie-
bung/Modifikation eines moglichen Konkurrenten.

(16) So erspart uns die Existenz der Worter Wirt und Wirtshaus die Verwunderung
iber das Fehlen des Derivates Bewirtung in agentivischer und/oder lokaler Lesart. An die-
sem Punkt meiner Ausfihrungen mag die Frage legitim erscheinen, ob die verschiedenen
Verwendungsweisen des Suffixes -ung aufierhalb seiner Bildung von Verbalabstrakta tat-
sichlich als Sekundirfunktionen bzw. diachronisch gesehen als Beispiele semantischen
Wandels gelten konnen oder nicht vielmehr parallele, koexistierende Primirfunktionen
darstellen.

Wir neigen aus mehreren unabhingigen Griinden entschieden zur ersten Alternative:

1. Spricht die Statistik der Belege und die Qualitit der Neubildungen im Lexikon
deutlich fiir eine ausschlieflich abstrakte Primiarfunktion.

2. Halten wir Homonymie im Bereich konkurrierender Formative fiir prinzipiell
nicht wahrscheinlich.

3. Es werden — wie auch in den Materialsammlungen im Anhang iiberprift wer-
den kann — nursolche deverbale -ung-Bildungen mit konkreter resultativer, instrumentaler
oder agentivischer Lesart besetzt, die daneben auch als Verbalabstrakta auftreten.

4. Ein Vergleich der Belege aus dem Corpus der Deutschen Gegenwartssprache
mit dem Bestand an -ung-Nomina der verschiedenen Subtypen, die das reprisentative vier-
biandige ,,Grammatisch-kritische Worterbuch der Hochdeutschen Mundart* von J.C.Ade-
lung um 1800 verzeichnet, ergibt eine deutliche Tendenz zur Konkretisierung: denn die
durchgehende, bei der instrumentalen Unterklasse besonders auffallende Zuwachsrate
bei den nicht-abstrakten Subkategorien (vgl. Anhang) kommt vor allem dadurch zustande,
daf urspriingliche Nomina actionis diachron eine konkrete Sekundirbedeutung annehmen.
Vgl. (17): Steuerung, das eigentlich den Proze des Steuerns bezeichnete und erst sekun-
dir, im Gegenwartsdeutschen eine instrumentale Lesart annimmt.

I. Wir haben zuvor einen zweiten komplementidren Erklirungsschritt in Aussicht
gestellt, der die semantische Entwicklung von Verbalabstrakta zu Resultativa bzw. Kon-
kreta ibereinzelsprachlich, gleichsam universal und auf biologischer, neurophysiologischer
Grundlage zu rechtfertigen sucht.

Nicht blof aus Zeitmangel, sondern auch wegen der erst provisorischen Forschungs-
resultate muf} ich mich dazu mit ein paar knappen Hinweisen (und einem Literaturzitat)
begniigen.

In einem umfangreichen Beitrag ,,Das hohe Lied des Ding- und Tunwortes bzw.
Endstation Aktionsding: eine Wortartstudie im Rahmen der Natiirlichkeitstheorie* hat
ein filhrender Vertreter dieser Richtung, Willi Mayerthaler, sein bereits morphologisch
und semantisch erprobtes Modell von Natiirlichkeit vs. Markiertheit auf das Problem einer
semantischen, kognitiv-konzeptuell fundierten Wortartendefinition angewendet (Papiere
zur Linguistik 27 [1982], 25-61).
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Nach einem eindrucksvollen neurobiologischen Einstieg, einem Uberblick iber die
sensomotorische Basis des Spracherwerbs und einem universalistisch-typologischen, auch
forschungsgeschichtlich grundierten Kapitel iiber den Charakter der Wortarten sucht
Mayerthaler im sogenannten Aktionsding des Biologen Jakob von Uexkuell, definiert
als die Menge von Aktionen, die man mit etwas machen kann, den ontogenetisch letzter-
reichbaren Ursprung und zugleich den gemeinsamen Nenner der Wortarten Nomen und
Werbum. Durch Thematisierung des angeborenen Aspektes der Dingkonstanz entwickelt
das Kleinkind das Aktionsding zum Dingwort, dem Nucleus der spateren Wortart(en Haupt-
wort bzw.) Nomen; durch ein entsprechendes Verfahren mit dem — partiell gleichfalls an-
geborenen — Aspekt der Agentivitit entsteht das Tunwort, die Keimzelle der Wortart Ver-
bum. Somit werden die beiden universalen Wortarten Nomen und Verbum an den Spracher-
werb des Kindes angeschlossen und neurophysiologisch motiviert.

In weiteren diskursiven Argumentationsschritten werden fiir Dingworter/Nomina
der Merkmale [+ statisch, + konkret] als natiirliche, d.h. unmarkierte Eigenschaften erar-
beitet, denen auf der Seite des Tunwortes/Verbums das natiirliche Merkmal {+Dyna-
misch = —statisch] gegeniibersteht.

In dem fir die Natiirlichkeitstheorie so bezeichnenden fundamentalen Zusammen-
spiel von Spracherwerb, Diachronie und Typologie (Universalienforschung) ergibt sich da-
mit folgende notorische Konstellation: Weniger Markiertes wird ontogenetisch von Mar-
kierterem erworben, Markierteres geht diachronisch in weniger Markiertes iiber (dynami-
sches Pattern) und die Existenz von Markiertem impliziert das Vorhandensein von weni-
ger Markiertem (typologisches Pattern).

Wendet man diesen Aspekt auf unsere spezifische Frage an, so erweist sich die fiir
die indogermanischen Sprachen nach Porzig charakteristische und unter syntagmatischem
Benennungsbedarf entstandene Subkategorie Nomen actionis mit ihren Merkmalen
[+dynamisch, -konkret] aus natiirlichkeitstheoretischem Blickwinkel als markiert(=rela-
tiv unnatirlich) und demzufolge als anfillig fir einen diachronen Wandel, der diese Ver-
letzung des Natiirlichkeitspostulates behebt. Das Driften von Nomina actionis zu Resul-
tativa [+ statisch] und dariiber hinaus zu Dingbezeichnungen [+ konkret], das sich allent-
halben in einer Geschichte der indogermanischen Sprachen feststellen 1aft, scheint — durch-
aus in Sinne des natiirlichkeitstheoretischen Axioms und daraus abgeleiteter Prognosen —
von Daten bestitigt zu werden, die ich im Sprachwerb meiner Kinder beobachten konnte.
Die unter (19) verzeichneten Neologismen folgen als -ung-Nomina formal dem produkti-
ven Muster von Nomina actionis, zeigen aber semantisch bereits den vollzogenen Bedeu-
tungswandel zur Dingbezeichnung, zum konkreten Nomen.

(18) Kindersprache: Armgipsung ‘eingegipster Arm’, Armstiitzung ‘Wanderstab’;
Getrinkebestellung ‘Schanktisch im Gasthaus’.

Anhang

Wichtige Materialsammlungen zu den Nomina auf -ung im Deutschen:

E. Mater: Riickldufiges Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig 1965.

H. Paul: Deutsche Grammatik, Ed.5. Wortbildungslehre. Leipzig 1920.

R. Kurth: Bildung und Gebrauch der Worter auf -ung, in: PBB (Ost)78,1956,307f

W. Henzen: Deutsche Wortbildung, 3. Aufl. Tiibingen 1965.

Th. Schippan: Die Verbalsubstantive der deutschen Sprache der Gegenwart. Habil.-Schrift Leipzig 1967.

Deutsche Wortbildung. Typen und Tendenzen in der Gegenwartssprache, 2. Hauptteil. H. Wellmann:
Das Substantiv. Diisseldorf 1975.
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Aus: Wellmann (1975)

221

2.28. -ung
Leitformen transformationeller Wert J2/ Basis- | Fre- | Anteil| Ab-
Wortart| quenz schnitt
-ung’ Abfertigung, Aussor- |(die Tatsache), dal jmd. jmdn. v 2086 | 82,9% |4.1.1.
tierung, Einfrierung, |abfertigt.etw. aussortiert. etw.
Spiegelung einfriert; da® sich etw. in ets.
spiegelt
-ung? Entzickung, Erbitte- |(die Tatsache), dafl jmd. ent- V(part.)| 130 5,1% [4.2.2.
rung, Erstarrung, ziickt, erbittert, erstarrt, ver-
Verbliffung bliifft ist
-ung? Abbildung, Dichtung,|das, was abgebildet, gedichtet, A% 102 | 4,1% }7.12.
Erzihlung, Abord-  |erzihlt wird/worden ist;diejn.
nung die abgeordnet worden sind
-ung* Ausristung, Auszeich-|das, womit jmd. ausgeristet, v 89 3,6% |8.11.
nung, Bescheinigung, Jausgezeichnet wird; wodurch
Fillung jmdm. etw. bescheinigt wird;
womit etw. gefiillt wird
-ung® Bedienung, Erschei- |detj., der jmdn. bedient; etw., v 57 2,3% |6.1.11.
nung, Erhebung, Re- |das erscheint; das sich erhebt;
gierung diejn., die regieren
-ung® Bestuhlung, Bewol- |alle/die gesamten Stithle, Wol- S 31 1,2% §3.5.21.
kung, Federung, Td- |ken, Federn, Tafeln (eines
| felung Raumes, des Himmels, des
Wagens)
-ung’ Niederlassung, Woh- |Ort, an dem sich jmd. nieder- v 11 0,4% ] 9.14.
nung gelassen hat, wohnt
Restgruppel|® Forstung, Mauerung, |der Forst, die Mauer, der Wald, S 9 0,4% |3.11.
Waldung, Wandung |die Wand
2515
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4.1.1. | nur bei Ad. bei Ad. nur heute Vergleichsbefund 1800 (Adelung):
u. heute =CG) Gegeniiber dem Stand um 1800 erweist sich das
Muster als recht produktiv:
-ung' 1906 1214 872
z.B.: Béhung Entstehung |Auffindung 8.11. | nurbei Ad. [ bei Ad. nur heute
(Ad.‘'Bahen’) u. heute (=CG)
-ung* 17 34 55
z.B.: Bordierung |Befestigung |Steuerung
Vergleichsbefund 1800 (Adelung): (‘dasjenige, (‘Steueran-
Im Vergleich zu dem Stand um 1800 werden womit eine lage’)
-ung-Abstrakta wie Entrickung, Enthemmung Sacht bor-
usw. zunehmend in der beschriebenen Funktion dieret. ..
als Zustandsbez. gebraucht: wird’ Ad.)
6.1.11.[ nur bei Ad. bei Ad. nur heute
u. heute (=CG)
4.2.2. | nurbei Ad. bei Ad. nur heute
u. heute (=CG) -ung® 27 25 32
z.B.: Abhaltung |Bedienung |Ablosung
-ung? 18 26 104 (‘dasjenige, |(‘der Redie- |(‘Wachtrup-
z.B.: Verzagung |Bestirzung |Entriickung was uns an (nende’WdG) | pe die eine
(‘der Zustand] (bei Ad. und der Verrich- andere ab-
da man ver- im DWB nur tung einer 16st")
zagt’) die actio) Sache hin-
dert’ Ad.)
4.1.4. | nur bei Ad. bei Ad. nur heute
7.12. | nurbei Ad. bei Ad. nur heute u. heute (=CG)
u. heute (=CG)
BV-ung’ 6 4
-ung® 11 69 33 z.B.: Grasung Niederlas-  |Biegung
z.B.: Einbeugung |Sammilung |Sendung (‘zuweilen [sung (s.0.)
(eingebeugte! (das Gesam- |(‘das Gesen- die Vieh- (s.0.)
Sache’ Ad.) |melte’) dete’) weide’ Ad.)
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SUDOSTJAKISCHE GEBETE

Edith Vértes

1. Heiden, die von Christen itberwiltigt, ohne Bekehrung, wider Willen getauft
wurden, und dadurch Untertanen eines Staates mit christlicher Staatsreligion geworden
sind, konnten iberall und immer nur geheim, der Gefahr der Entdeckung trotzend, ihre
altererbten heidnischen Gotter weiter verehren und an den traditionellen rituelien Zere-
monien ihrer Vorfahren teilnehmen. Die Wogulen und Ostjaken waren jahrhundertelang
Mitglieder der russischen orthodoxen Kirche, ohne das Christentum eigentlich zu ken-
nen und zu verstehen; sie kannten nur einige Heilige der Kirche (z.B. den hi. Nikolaus)
und verehrten diese genau so, wie die eigenen kleineren lokalen Gottheiten. Der heid-
nische Glauben starb natiirlich nicht aus, gewisse Auferlichkeiten (z.B. die auffallende
Schamanentracht) mufiten jedoch verschwinden. Zufolge der Gefahr und der Furcht der
Entdeckung des Heidentums, der heidnischen Kultstitten, trauten sich weder die Ob-
Ugrier noch Sibiriens andere heidnische Volkerschaften iiber ihren Kult und dessen Riten
offen und gerade zu sprechen. Die ersten Aufzeichnungen iiber die Glaubenswelt der
Wogulen und Ostjaken diirften wohl aus zweiter oder dritter Hand stammen.

Gebete der offiziell als Christen registrierten Heiden, ist noch schwerer kennen-
zulernen, als ihre Glaubensvorstellungen; hierzu geniigt nicht nur das Zutrauen einer
Person (oder mehrerer) der Kultkundigen zu erringen, der Sammler mufl unbedingt
auch die Sprache der Gebete verstehen. Die Sprachkenntnis allein geniigt aber natiirlich
auch nicht dazu, um die Sprachmeister iiber rituelle Dinge zum Sprechen zu bringen.
Dies diirfte wohl der Grund sein, dal die Forscher beim Textsammeln nur wenig Gebete,
kultische Zeremonien zu horen bekamen. Unter den Wogulen ist es nur Reguly und
Munkdcsi (VNGY. 1, 311—431), bzw. Kannisto (KL 1. 265—376) gelungen, Opfergebete,
Zauberlieder, Beschworungen, die an verschiedene iiberirdische Wesen gerichtet wurden,
aufzuzeichnen. Bei den Ostjaken — obzwar ihre Anzahl und ihr Wohngebiet viel grofer ist
als ihrer Verwandten, — verfligt man iiber noch weniger diesbeziigliches Material: J. Pipay
konnte unter den Nordostjaken Gotterbeschworungsformeln und einiges iiber rituelle
Zeremonien aufzeichnen (ONGy. 268—82, weiteres im unpublizierten Nachlamaterial,
s. EOM S. XXVI1L. ff., bei Steinitz findet man in verschiedenen Liedern und Auffiilhrungen,
deren Sprache zu der Sprache der Gebete ziemlich nahe steht [OA 1, 347—-404], — in
zweien von diesen (a.a.0. 354—363, 400—404] im Text des Liedes Gebete im Munde der
Helden,) — auBBerdem gibt es siidostjakische Gebete bei Karjalainen und eines bei Patkanov.
Ostostjakisches Folklormaterial wurde bisher ostjakisch noch nicht publiziert, Gebete
wurden nur in der Trj.-Mundart aufgezeichnet (KT XV11), einiges iiber Gebete im Osten
(Surg., Trj., Vj.) gibt es in Karjalainens grofier Monographie iiber die Religion der Jugra-
volker (JU 149, 255—6, 447 bzw. FFC 44:23, 187-8, 63:97-8).

2. Die siidostjakischen Opfergebete und Opferzeremonien wurden von Karjalainen
alle in Prosa aufgezeichnet, aus dem Nordostjakischen und Wogulischen hinwieder gibt es
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Gebete und Zeremonien zumeist nur in gebundener Form. Dieser Unterschied sticht
auch deshalb in die Augen, weil Karjalainen auch sonst von seinen siidostjakischen Sprach-
meistern — bis auf wenige neugeartete Lieder aus Sotn.und Kr.-Ob (KV1, 1379, 248-55),
bzw. einige Zeilen aus der Folklore in DN und Sav. (25—36, 140) — alles als Prosamitteilung
notierte, Paasonen hinwieder kaum etwas in ungebundener Form zu héren bekam, Patka-
nov dagegen abwechselnd Prosa und Gedichte.

Als ich mir die bei der Bewirtung nach dem Rduchern in Ts. hergesagten ostjaki-
schen kultischen Sitze aus irgendeinem Grund aus der Publikation kopiert habe (132),
habe ich sie, ohne es zu beabsichtigen, als einen Vers niedergeschrieben. Danach sah ich
von diesem Gesichtspunkt aus betrachtet Karjalainens siidostjakische Gebete an und
entdeckte iberall in ihnen den Rhythmus — ab und zu scheint jedoch ein Wort zu teh-
len; diese werden in der folgenden Mitteilung in eckige Klammermn gesetzt erginzt. Diese
Erginzungen dndern weder inhaltlich noch grammatisch etwas an den Texten, sie fehlen
ausschlieBlich lediglich aus rhythmischen Grinden. Eigentlich war ich bei der Herausgabe
von Karjalainens siidostjakischen Textaufzeichnungen eben bei den Gebeten gezwungen,
Erginzungen vorzunehmen. Wo im Manuskript ,,tab. mgy — — — sun. — t. jeya— - — —
taj. — —“ steht und daneben finnisch ,,seitsemén maan kuuden maan kolkasta, seitseméin
joen, kuuden joen latvoilta* zu lesen ist (KV 1, 68, JISFOu. 71/4:16, s. die Abbild.), dort
konnte der ostjakische Text nur mit den notigen Erginzungen und Verbesserungen pu-
bliziert werden: tap[at] may, [xot may] sdnlewa] t[apat] jex3[xot jex 3] tajlews] (KV.
a.a.0.). *Um Karjalainens Prosaaufzeichnungen als Verse darzustellen, waren wenigere
und einfachere Erginzungen nétig, als bei der Herausgabe seiner Textaufzeichnungen.

3. Karjalainens siidostjakische Textsammlung enthilt Gebete an sdnka, an den
hochsten Gott, einige an die Feuermutter und an den Waldgeist, weiterhin eines an einen
Gaugeist, bzw. an die Hausgeister. Diese Gebete werden hier alle mitgeteilt, aber nicht in
fortlaufender Aufzeichnung, in Prosa, (wie in KV 1), sondern gemifl der inneren Pulsie-
rung, in Versform. Meine Verdeutschungen weichen auch von meinen fritheren, in KV 1 ge-
gebenen, gewissermafien ab, da jetzt Zeile zu Zeile iibersetzt wird und einige Verbesserun-
gen vorgenommen wurden. Ein ziemlich grofier Teil der siidostjakischen Gebete (und auch
andere) wurde bereits in Karjalainens Jugralaisten Uskonto (im weiteren JU) und in des-
sen deutscher Ubersetzung (FFC 41, 44, 63) verdffentlicht. Vor jedem Gebet wird im fol-
genden der Fundort des Gebetes in KV 1 und die daraus zitierten Teile in JU und FFC an-
gegeben. Wenn die postume deutsche Ubersetzung von Karjalainens Hauptwerk genau
dem finnischen Text entspricht, werden Zitate nur aus FFC angegeben, aus beiden Aus-
gaben nur dann, wenn die postume Verdeutschung nicht wortgenau ist. Meine kritischen
Bemerkungen iiber die Ubersetzung der ostjakischen Gebete ins Deutsche in FFC gelten
demzufolge gleichzeitig auch JU. Um mein Verfahren zu illustrieren, wird bei einem kiir-
zeren Gebet (s. 5.1) nicht nur meine wortgenaue Ubersetzung angegeben, sondem auch
die Ubersetzungen aus JU und FFC.

Nach jedem Gebet weise ich auf die eventuellen Probleme der Ubersetzung und
des Versbaues usw. hin. Die Eigentiimlichkeiten der Gebete, des Aufbaus, die stereotypen
Gebetsmotive (Anrede, Opferdarbeitung, Bitte usw.), das Characteristische des Gebets-
wortschatzes, der Parallelismen, der Vergleich dieser charakteristischen Elemente mit
dem des Nordostjakischen, Wogulischen und Samojedischen ist nur zusammegefafit (8.,
9.) angegeben.

*Zufolge eine Mifverstindnisses wurde im Artikel durchgehend anstelle des griechischen Buch-
stabens x immer ¥ gesetzt.
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4. Der Himmelsgott, der oberste Gott der gottlichen Hierarchie wurde, nach Kar-
jalainens Beweisfiihrung, ,,als Gegenstand eines Kultes durch fremden Einfluf} aus seiner
friiheren unbeachteten Stellung emporgehoben* (FFC 44:294), wobei ,,die Kultzeremo-
nien einheimischen Ursprungs sind*‘ (ebd.) Er wird bei den Wogulen und Ostjaken iiber-
all verehrt (op.cit. 250ff.); ganz besonders aber bei den Siidostjaken. ,Bei den Ostja-
ken des gesamten Irtyschgebiets nimmt der Himmelsgott gegenwirtig [d.h. um die Jahr-
hundertwende, E.V.] den hochsten Rang in der Geisterwelt ein“ (a.a.0. 271); dement-
sprechend richtete man die meisten ostjakisch aufgezeichneten Gebete (bzw. die Kult-

zeremonien) an ihn.

4.1. An sanks in der DN-Mundart (im weiteren SpN) (KV 1, 67, s. JSFOu. 71/4,
JU 482, 484,462,478, FFC 63:148, 150, 120, 143).

tapat xulpe sanka usan/ustan,

Xut xulpe sanks usin/ustan,

nawran ontp jam jiren tontam,

tuttdn ont3p jam jiren tontam
5 jeman jam jux pirdxa tontsm;

utts nupst waytam

uttd xat waytam,

aj ews xXOw nup3t waxtam

dj pdx xOw nupat waxtam;

10  not taj, tapat aj waxtam

jox3t taj, tapat dj waxtam

Nach dem Schlachten:

nona waxam jiren
fi tormataw
us at xyurmita,
15 ndls pata warsemen joxtaptim,

taj pata warsemen joxt3ptim,

utts nupatat maja
utta xattat maja
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Siebenkerbiger hochster Gott bist du,

sechskerbiger hochster Gott bist du,

dein schiumendes, gehérntes, gutes
Opfer stelle ich,

dein miuliges, gehorntes gutes Opfer
stelle ich

an den Stammansatz des heiligen gu-
ten Baumes stelle ich [es]

um zu verlebende Lebenszeit bitte ich,

um zu verlebende Tage bitte ich,

um lange Lebenszeit der kleinen Toch-
ter bitte ich,

um lange Lebenszeit des kleinen Soh-
nes bitte ich,

um der Pfeilspitze sieben[faches] Glick
bitte ich,

um des Bogenende sieben[faches]
Gliick bitte ich,

Dein gebetenes blutiges Opfer

haben wir da vollbracht,

ziirne nicht weiter,

einen Loffelgrund[voll] Bluttropfen
habe ich [dir] hingeleitet,

einen Schopfloffelgrund[voll] Bluttrop-
fen habe ich [dir] hingeleitet,

zu verlebende Lebenszeit gib,

zu verlebende Tage gib!
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Bei der Bewirtung:
omtam anesan omtam, euere hingesetzte Schale setzte ich hin,
20 omt3m sonnesan omtam euer hingesetztes Birkenrindengefifi
setzte ich hin.

Z. 19. und 20 konnen auch als je zwei Zeilen aufgefadt werden, wo in beiden das
Pridikat eventuell je eine Zeile ausmachen kann.

Wie ich bereits darauf hingewiesen habe (JSFOu.71/4),ist im Manuskript fast der
ganze Text in finnischer Ubersetzung angegeben, diese finnische Ubersetzung wurde in Kar-
jalainens Reiseberichten und auch in seinem grofien mythologischen Werk publiziert
(s. den Vergleich des veroffentlichten finnischen Textes mit dem des Manuskriptes JSFOu.
71/4:16). Zu Karjalainens finnischer und zu deren postumen deutschen Ubersetzung
habe ich nur einige Anmerkungen:

Uber die Anrede (Z. 1-2) s. 8.1.

Das in Z. 3, 4, 5 wiederholte Pridikat steht im Ostjakischen im Prisens, s. hierzu
5.1.

In Z. 6. und 17 wurde das Wort nup3r ‘elinaika | Lebenszeit’ (585b) von Karja-
lainen samt dem Attribut ust5 durch ‘elinaika | Lebenszeit’ iibersetzt, um das Deutsche
dem Leser deutlich zu machen, wurde in FFC (und auch in Z.7) das Attribut ‘lange’ hin-
zugefiigt, was im Ostjakischen nur in den Z. 8—9 anzutreffen ist.

Z. 10-11: das Wort taj ‘(oberes) Ende, Wipfel, Spitze’ (966a) usw. konnte kei-
ner von uns weder ins Finnische noch ins Deutsche so iibersetzen, daf} es als zweites Glied
eines Kompositums nach Pfeil und auch nach Bogen verwendet werden konnte.

In Z. 13 steht nach dem Schlachten tarmataw ‘wir vollbrachten’, in der Randbe-
merkung ebenso wie in den friheren Publikationen steht der Singular ,,tiytin (souritin)*.

Z. 19, 20: Ein Hinweis auf das Possessivsuffix fehlt in Karjalainens Ubersetzung.
Aus dem ostjakischen Text geht nicht klar hervor, wer aufler sanks bewirtet wird, in JU
und FFC werden Z. 19-20 an die Bodenalten gerichtet, wo das Suffix der 2. Pers. Du
selbstverstindlich ist.

4.2. Zwei der in der Tsingala aufgezeichneten Gebete kdnnen auch als Zeremo-
nien beim Opfern an sanka betrachtet werden. Im ersten wird wie es aus dem finnischen
Kommentaren von Karjalainen ersichtlich ist, gegessen und getrunken, wihrend die fol-
genden 44 Zeilen vorgesagt werden:

An sapks (im weiteren Sy) (KV 1, 129-30, vgl. JU 163, 448, FFC 44:45, 63:99)

tapat xulpe nump3 xuj Siebenkerbiger erhabener Mann,
tatem usan, mein [lieber] Vater bist du,
Xut xulpe nump3 xuj sechskerbiger erhabener Mann,
jayam ussn*; mein Vater bist du;

*Nach der Meinung des Lektors R. Lovas kénnte eventuell die Anrede statt 4 Zeilen nur in
zwei gegliedert werden, in diesem Fall wiirden auch Z. 5+6 und auch 7+8 zusammengehdren. Gegen
diese Gliederung spricht aber, — meint R. Lovas, — da} so die Zeilen allzu lang wiren. Ich habe auch
diese Rhythmisierung versucht und bin aus demselben Grund nicht dabei geblieben.
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kartanktap xuj jayam omasts

jeman jux paraxa*,
wixanktap xuj titem om3std

jemey jux pdréxa

uy nox? tiinag anaja,
meyst Hoxa tiinay dnaja
niinat kastatom tits.
niindtten

ews nup3t waytam
pdx nupat waytam
Xenay turam xow3tit
Xuttdy turim xowatst
miinat

tiwsttaj oté'g tayta,

kimattaj ot3n tayta
ket nayatta kor nayatta

toxat utta
napdttetin

tilsdn turim
*pojektaw

sanka turdm
waytaw.

Xen'an turam xen'st
*kamat tayta

Xuttdn turim xyuttst
miindt

kamast tayta*

EDITH VERTES

zu dem von meinem Vater des Eisensiu-
len-Mannes bewohnten
heiligen Baumes Fufie
zu dem von meinem [lieben] Vater des
Mettalsiulen-Mannes bewohnten
heiligen Baumes Fufle
zu des Kopffleisches reichlicher Schale,
zu des Brustfleisches reichlicher Schale
rufe ich dich, [lieber] Vater.
Von dir,
der Tochter Lebenszeit erbitte ich
des Sohnes Lebenszeit erbitte ich
{Wenn] der Satan-Gott emporsteigt,
[wenn] der Bose-Gott emporsteigt,
[iber]} uns
[mit dem] Ende des Kochergipfels halte
die Wache,
[mit dem] Ende des Saumgipfels haite
die Wache,
[mit] schmerzloser Hand, {mit] schmerz-
losem Fuf}
weiterzuleben,
— von euch —
monatliche Zeitperioden
erflehen wir,
um lichte Zeitperioden
beten wir.
Den Satan der satanigen Welt
steuere von aufien,
den Bsen der bosen Welt
fiir uns
steuere [ihn] von auflen.

Nach dem ersten Bissen sagt der Schlachter des Opfertieres:

omsitamdt

tewdts

uy n'sx3

veyat nox?

jank xut djata
xarta¥ djata
tewdta, jantiita. —

Zeile gehoren.
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Das Hingesetzte

efdt,

das Kopffleisch,

das Brustfleisch,

zum Wasserfischgliick,
zum Waldwildgliick
ef3t, trinkt.

*Bei einer Gliederung in lingere Zeilen konnten Z. 23+24, bzw. 25+26, 27+28, 29+30+31 in eine
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Der Trinkende sagt:

japasmita Gott gebe seinen Segen
djana pitana zum Gliick, zur Weisheit,
uy noxa Kopffleisch,

meyst nox3a Brustfleisch,

tiinan piil reichlicher Bissen
tewemittaj wird gegessen.

Vermutlich wurden die ersten 11 Zeilen dieses Gebetes im Werk iiber die Religion der
Jugravolker mitgeteilt (JU 163, FFC 44:45); die Ubersetzungen der Worter jayam (Z. 4),
om3st3 (Z. 5, 7) und im Deutschen auch t4£3 (Z. 11) sind da aber nicht zu finden, aufRer-
dem wurde kd$tatom (Z. 11) nicht als ‘rufe ich’ sondern in der Mehrzahl als ‘kutsuimme’
bzw. ‘rufen wir’ iibersetzt. Das ganze Gebet ist auch in Karjalainens grofiem Werk zu fin-
den (JU 448, FFC 63:99), unser Text ist aber mit dem dortigen Bruchstiick nicht ganz
identisch. Z. 7—8 fehlen, die Ubersetzung von Z. 18—9 ist: ‘so schiitze uns vor ihm’, von
Z. 20: ‘Bewahre meine Hinde, bewahre meine Fiifie vor Plage’, die verschiedenen Pridi-
kate von Z. 24, 26 wurden (nur im Deutschen) beidesmal mit ‘bitten’ iibersetzt, die Uber-
setzung von Z. 2731 ist sinngemaf richtig, aber nicht wortgetreu.

Zu Z. 15—6 s. noch JU 372, FFC 44:370; rurim kann hier als ‘Gott’ oder als
‘Welt’ iibersetzt werden, vgl. S3 23—6, S4 20-3.

In Z. 22 entspricht der ‘Plural nepdttetin nicht dem Vorangehenden, das Gebet
wurde nicht an mehrere Geister adressiert, sondern nur an sigks, Karjalainen hat in sei-
ner Ubersetzung die Einzahl verwendet.

Z. 25—6 kann auch als ‘den sanka -Gott rufen wir’ aufgefait werden.

4.3. Ansapks (im weiteren S,) (KV 1, 127—8, vgl. JU 163, FEC 44:45)

tapat xuipe
nump3s xuj sanka jayam

Siebenkerbiger
erhabener Mann, hochster Gott, mein
Vater,

xutam pelak mein drei Seiten
nonmarn xuj jayam, schiitzender Mann-Vater,
5 xutim pelak mein drei Seiten
*letpan xuj titem bewachender Mann-[lieber-]Vater!
om3sti kartanktap jayam Mein sitzender Eisensdulen-Vater!
jeman maya pasan mavya Auf die heilige Erde, auf die unbe-
fleckte Erde,
jemoan jux pirixa zum heiligen Baumansatz
10 waran woja jirat téntim blutiges Tier, Tieropfer stelle ich,

*xétpin wojs jirat tontam.

blutendes Tier, Tieropfer stelle ich.
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Nachdem sie sich aus dem Knien erhoben haben:

Xow3ntdpe éntar woja
jirat (ontam
ewa nup t pay nup tdt

waxytam
jank xut'@jat xdrtas djat

waxtam,
tox 3t utt3 tilfang turim

toxatutts sanka turim

waytam,

aj ewa nupit,

aj pdx nup3t

waxtam,

tapat xulpe

nump3 xuj titem,
kartanktap xuj jayamiwa

wdyanktap [xuj] jaryamiwa.

Nach dem Schlachten

riitnep ankem
weritam
wdras titpa
Xutap jankat
pum titps
Xut3n jankat
temtam
nawran onpe
jam jankatat
omtim
piitpan onpe
Jjam jankatat
temtam.

Langhoérniges Tier

Tieropfer stelle ich [dir],

um der Tochter Lebenszeit, um des
Sohnes Lebenszeit

bitte ich,

um Wasserfischglick, um Waldwild-
gliick

bitte ich.

Um weiter dahin zu lebende Monats-
perioden,

um weiter dahin zu lebende Licht-
perioden

bitte ich,

um des kleinen Midchens Lebenszeit,

um des kleinen Knaben Lebenszeit

bitte ich,

mein siebenkerbiger

erhabener Mann-[lieber]Vater,

von meinem Eisensiulen-Mann-Vater,

von meinem Metallsiulen-[Mann]Va-
ter.

Mit von einer russischen Frau-Mutter
bereitetem
roffhaaratmigem
Fichtenwasser,
heuatmigem

Fichtenwasser

spritze ich [dir].

Mit schaumender Miindung
ihr gutes Wasser

setze ich [dir] vor,

mit Reifen in der Miindung
ihr gutes Wasser

spritze ich [dir].

Hochstwahrscheinlich werden bei Karjalainen die ersten 11 Zeilen dieses Gebets
zitiert (JU 163, FFC 44:45), dagegen spricht nur die Stelle des Wortes om3st3 in Z. 7.
,»Auf die heilige Erde, auf die unbefleckte Erde meines Vaters, des Eisen-Saulen-Mannes,
an den Fufl des heiligen Baumes, auf dem er thront* (FFC 44:45) entspricht nicht ge-
nau den Zeilen 7-9. Um darauf hinzuweisen, daf der Pfahlgeist (FFC 44:42—47) na-
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mens Eisensiulen-Vater (in Karjalainens Ubersetzung der ‘Mann’ auf der heiligen, unbe-
fleckten Erde sitzt, miiRte omisti das letzte Wort von Z. 7 sein, daf8 er auf dem in Z. 9.
erwihnten Baum tront, dazu miite es als letztes Wort von Z. 8, oder als erstes von Z. 9
stehen, und weil das Subjekt dieses Partizips unmittelbar vor dem Partizip stehen muf,
miite m.E. noch H#w ‘er’ auf den in Z. 7 erwihnten Geist hindeuten. Karjalainen meint, im
von ihm zitierten ,,Gebet werden . .. zwei Geister angerufen* (a.a.0.45). Nach meiner Mei-
nung weist das ostjakische Gebet mit der gegebenen Wortfolge von omdsté darauf hin, dal
es sich um drei Geister handelt, vgl. hierzu Z.26—7, wo die Bitte eben an den dritten Geist ge-
richtet wird. Gegen die von mir gegebene, wortgetreu dem Ostjakischen entsprechende Uber-
setzung spricht aber, daf} es nicht iblich ist, einen Geist als sitzenden zu attribuieren,
iiber eine ‘von ihm besessene, bewohnte Stelle’ wird hinwieder oft gesprochen, deshalb
kann angenommen werden, daf} vielleicht das ostjakische Manuskript (eventuell eine Ko-
pie?) einen Fehler in der Wortfolge enthilt (vgl. S; Z.* 5, 7 mit einer auch hier erwart-
baren Wortfolge). Wenn aber die Wortfolge richtig ist, und ‘sitzend’ nicht das Attribut
des Geistes ist, dann gehdren Z. 3—8 eng zusammen: ‘auf die von meinem nach drei Sei-
ten schiitzenden Mann-Vater, von meinem drei Seiten bewachenden Mann-[lieber]Vater
besessene heilige Erde, unbefleckte Erde meines Eisensaulen-Vaters’, in diesem Fall kann
om3st3 sogar in Z. 6 gehoren. \

Nach sagka wird zweifellos ein ortlicher Geist (Z. 3—6) angeredet (oder erwihnt),
der vielleicht ,,der Gemeindegott der Zingalinschen Jurten‘ (Patk. 1. 108) ist, der nach
Patkanov (ebd.) y udem-pelek-tagit(ta)-iga «der die drei Gegenden bewachende Greisy
genannt wird.

Z 10, 11, 13 jirat kann ‘sein Tieropfer’ oder, weniger wahrscheinlich, ‘Tieropfer’
in Plural sein, vgl. hierzu djat (Z. 16).

Z. 12 yowantape ontay' ['Pitkdsarvinen.], neben xdw ‘lang’ ist Yowsn nur in S zu
finden (DEWO 452) ein Suffix-tape ist bei Sauer nicht belegt.

Zu Z. 24-7: Vielleicht wird sapks hier nicht angeredet, sondern an ihn und an
den Eisensdulen-Mann werden die Bitten gerichtet. In diesem Fall steht in Z. 25 wegen
Suffixlockerheit der Nominativ. Bei dieser Auffassung lautet die Ubersetzung. ‘von mei-
nem siebenkerbigen — erhabenen — Mann-[lieben-]Vater, von meinem Eisensiulen-Mann-
Vater, von meinem Metallsiulen-[Mann-]Vater’. Meine Erginzung in Z. 27 ist thythmisch
motiviert.

Zu Z. 28—40: eine dhnliche Stelle in einem anderen, ostjakisch nicht aufgezeich-
neten Gebet: , Wir schiitten fir dich das vom russischen Weibe hergestellte, den jungen
Schofling, die Grasihre enthaltende Getrink hin, wir gieBen fiir dich das vom russischen
Weibe hergestellte schwarze Wasser hin** (FFC 44:275), vgl. noch Ahnliches an die Feuer-
Mutter (FFC 63:66).

Z. 36, 39 das Wort jankatdat kann von jank ‘Wasser’ formell entweder der Instr.
Plur. sein, (was aber unwahrscheinlich ist, jagk ist ja sinngemafl ein Wort, welches unab-
hingig von der Menge des Wassers in der Grundform gebraucht wird), oder es ist mit dem
Possessivsuffix der 3. PersSg. versehen, dem das Instr.-Suffix folgt, also ‘mit ihrem Wasser’,
wo der Besitzer gemifl dem Kontext nur die Fichte sein kann, s. in Z. 31, 33 yutay jarkat
‘Fichtenwasser’ (Instr.); das problematische Wort kann aber auch der Instr. eines lexika-

*Im weiteren wird Z. nach S,, S, usw. weggelassen, nur die Zeilenzahlen werden angegeben.
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lisch nicht erfaiten Woutes, japkat, sein. Zum ‘Fichtenwasser’ gab Liimola eine treffende
Erklirung, und wies auch auf eine andere Deutungsméglichkeit hin: ,,Suomessahan on al-
koholijuomien valmistus ja myynti valtion monopolina, mutta erityisesti syrjaseuduilla,
joista on pitkd matka alkoholiliikkeen kauppoihin, saatetaan polttaa salaa viinaa, »pon-
tikkaa«; tavallisesti siti keitetddn metsissd, tihedssi kuusikossa, ja niinpid pontikkaa
nimitetidnkin leikillisesti »korpikuusen kyyneliksi«. Ostjakkilaisessa tekstissi ei yiiD3n
ilmeisesti kuitenkaan ole (KT 366a) Ts. yut ‘kuusi; Fichte’ jne.-sanan johdos, xiD3n
toi mieleeni sanan vog. (Kann.) So. Xglar_';’ ‘hyvinvoipa, varakas’, Xgl ‘hyvinvointi, varal-
lisuus‘. ostj. (KT 365b) Kaz. XoN, Ni. Xutan© stin'an X- ‘wohlhabend, begitert’, (Paas.
n:o 987) 5’9\4_) Zﬁttg-tgzﬁ‘t, (Patk.) xut ‘Glick, Reichtum’, ja myos Steinitz, DEWO 469
pitdd titi ajatusta mahdollisena. Tistd olisi siis muodostettava sopiva kiinds, ehkipid
‘vortreffliches Wasser’, ks. Steinitz, DEWO 469. (Briefliche Mitteilung).

4.4. Ansanksz (im weiterenSy

(KV1,123-33, vgl. JU311--2, 265, FCC 44:274-5, 202).

tapat Xulpg nump3 xuj titem Siebenkerbiger erhabener Mann, mein
[lieber] Vater,

sechskerbiger erhabener Mann, mein
[lieber] Vater!

Zu des Kopffleisches reicher Schale
lade ich [dich).

Zu des Brustfleisches reicher Schale
lade ich [dich],

deine seegrofien riesigen Augen,

deine teichgrofien riesigen Augen,,

[mogen sie] hierher geraten,

Xxut xulpe nump3 xuj titem

uxnoxs tinay dnaja kastatam

meyat nox fiinayg dnsja kastatam;
5 tortawdtty ens semten,

tawtawatta en? semten
tayta pitarn,

sorvitd jam semen,
arnita jem semen

deine goldenen guten Augen.
deine goldigen guten Augen

10 tayts pitan, hierher geraten
uxnoXxs tiinay anajé zu des Kopffleisches reicher Schale,
meyat nox3 tfinay 4naja. zu des Brustfleisches reicher Schale.
tox 3t utt tilfan turim pojaktaw Um weiter zu lebende Monatsperioden
flehen wir,
tox3tfuttd xdittdy sanka waxtriw. um weiter zu lebende Tagesperioden
bitten wir.
15 djewa thran xot waxtaw Um des kleinen Midchens Haus mit
Tirangel bitten wir,
aj pdx tarayg xot waxtiw, um des kleinen Knaben Haus mit Tir-
angel bitten wir,
4j ewa nup3t um des kleinen Madchens Lebenszeit,
aj pdx nupat um des kleinen Knaben Lebenszeit
waxtiw bitten wir;
20 ket navyatt otan, die Hand mit schmerzlosem Ende,
kor nayattot3n den FuB mit schmerzlosen Ende
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tajata miinat. habet uns.
Xen'an turim xow3tit Steigt die teufelige Zeitperiode empor,
Xer "unat kamyt sajtats. den Groflen der Teufel haltet von
draufien fest
25 xuttdn turim [xowi3tit] [steigt] die bose Zeitperiode [empor],
Xut unit kamat sajtata. — den Groflen der Bosen haltet von
draufien fest. —
kimtan jax kimattaw taytata, Unsere Sdaume der Leute mit Sdumen
bewahrt,
ket nayattotin waxtiw, um schmerzloses Hand-Ende bitten wir,
kor nayatt otin waytiw, um schmerzloses Fuf-Ende bitten wir,
30 jankxut'ajat waxtiw um Wasserfischgliick bitten wir,
Xdrtas djat waxtiw. um Waldwildgliick bitten wir.

Wenn man dieses Gebet mit dem entsprechenden (oder einem dhnlichen) von Kar-
jalainen mitgeteilten vergleicht (JU 311-2, FFC 44:274-5), stechen die folgenden Unter-
schiede ins Auge.

Z. 3—4 kdStatam steht im Prisens (s. 5.1.) in beiden Zeilen des Parallelismus; im
mythologischen Werk ist die Ubersetzung nur einmal angegeben und das Verb steht in der
Vergangenheit.

Z. 5, 6 semten, genau ,,sémtén” ist dem Kontext nach eine Form mit Possessiv-
suffix, das Suffix -tén kann aber weder mit einem Ts. (KV 46—7) noch mit einem anderen
Suffix in einer Sidmundart (KV 4-6, 32—4, 702, PV 14-9) identifiziert werden, da
wire wie in Z. 8—9(vgl. auch S, 4—7)semen zu erwarten, oder wenn das Gebet an meh-
rere Gottheiten gerichtet wird, worauf man aus Z. 22, 24, 26, 27 folgern kann, dann
*semtan. Bei Karjalainen entspricht diesen zwei nicht klaren Stellen ‘dein grofies Auge’.
In meiner Ubersetzung wurde ena durch ‘riesig’ verdeutscht, um ‘grof’ fiir rawatta zu re-
servieren.

Z. 8—10 haben keine Entsprechungen in dem von Karjalainen zitierten Gebet.

In Z. 13, 14, 15, 16, 19 entspricht der 1. PersPlur. in Karjalainens Werk iberall

1. PersSg., die zwei verschiedenen Pridikate in Z. 13—14 wurden mit demselben Wort
(Yich flehe’) iibersetzt, dies ist auch in Z. 15—6 seine Ubersetzung, nur in Z. 19 steht
‘ich erbitte’, welches Pridikat aber auch nach Z. 17 angesetzt wurde, wo es in unserem
ostjakischen Text fehlt. Das ostjakische Gebet beginnt in der Einzahl (Z. 1-4), darauf
folgt eine von der Zahl der Betenden unabhingige Stelle (Z. 5—12), von Z. 13 an steht
1. PersPlur., entweder sagen es mehrere, oder der Betende betet im Namen seiner Familie,
seiner Gemeinde usw. Karjalainen hinwieder falt das Gebet expressis verbis als das Gebet
,.einer Einzelperson* (FFC 44:274) auf.

Z. 15-22, diesen Zeilen entspricht nicht nur das in Frage stehende lingere Gebet
(mit einem im Ostjakischen nicht vorhandenen Priadikat nach Z. 17), sondem auch eine
andere kurze Mitteilung (JU 265, FFC 44:202), wo sogar dem Plural von Z. 16, 19, 22
der Plural entspricht, das Pridikat von Z. 15 aber, nur in der postumen deutschen Aus-
gabe, nicht iibersetzt wurde.

Z. 20-1, oté‘r] kann auch als nicht zu iibersetzendes Fiillwort aufgefafit werden,
wie bei Karjalainen.
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Z. 22, 24, 26, 27 sind lmperative der 2. PersPlur., im mythologischen Werk steht
da Singular, auierdem entspricht ‘uns’ ‘mich’ (22).

Z.23-26, entspricht nur inhaltlich (und im Sg.), nicht wortgetreu: ,,Wenn der Zu-
stand des Leidens eintritt, vernichte du das Leiden, wenn der Zustand der Krankheit ein-
tritt, vemnichte du die Krankheit** (FFC 44:275). Hier weicht meine Ubersetzung von
meiner friheren (KV 1, 132-3) ab. Dort wurde sdjtats ‘bewirte’ aus KT sdjtayata DN
‘Speise und Trank vorsetzen (den Gottern)’ (823a) iibersetzt, beim anderen Beleg (S4 21,
23) *sajtata® ([*Cnacats.]1,131) stammt meine Ubersetzung-‘halte fest’ aus Karjalainens
Randbemerkung, nicht aus dem Worterbuch, jetzt habe ich Karjalainens Randbemerkung
verwendet. Z. 23—6 vgl. mit S, 15-6.

un?3 (Z. 24, 26): ‘grof?’, welches Wort aus den Sidmundarten nur aus Sogom be-
legt ist, dann wire ‘sein Grofier’ als *unet zu erwarten, da aber neben ena ‘grofy’ auch en
anzutreffen ist (KV 1, 75, s. endkar, ebd. 112, 114), kann vielleicht auch *un existieren,
welches dann mit dem Possessivsuffix der 3.PersSg un3t ist, ein anderes hierher passendes
Wort gibt es in den Worterbiichern nicht.

Z.27-9 dessen Entsprechung ist in Karjalainens Werk nicht vorhanden.

Z. 30-1 in JU in Einzahl iibersetzt, ohne das Wort gjat: ,lch bitte um Wasser-
fische, ich bitte um Jagdbeute* (FFC 44:275).

Die Frage mufl nun unbedingt aufgeworfen werden, ob Karjalainen das hier ostja-
kisch mitgeteilte Gebet libersetzt hat, oder (was wahrscheinlicher ist), eine Variante dieses
Gebetes nur finnisch aufzeichnete, und die ostjakisch nicht erhaltene Variante in seinem
groflen Werk als Gebet einer Einzelperson angab.

45. Ansinka (im weiteren Sg) (KV 1, 131, vgl. JU 264—5, FFC 44:201-2)

tipat xulpe nump3 xuj Siebenkerbiger erhabener Mann,
jayam mein Vater,
sanka titem us3n. der hochste Gott, mein [lieber] Vater
bist du.
tortswatta ena semen Deine seegrofien riesigen Augen
5 tayts payte wende hierher,

tawtawdqtta ena semen deine teichgrofien mesigen Augen
tayta payte. wende hierher.
sornita jam semen Deine goldenen guten Augen,
drrita jam semen deine goldigen guten Augen

10 tayta pavyte, wende hierher,
tapat &ip katka itam 11-2 Zur hiigeligen Wohnstelle der sieben
dipan awatd Steilufertroge
sd x3r cup éékanmo Yatn3 vom bedauernswerten Jungen der Kuh
kastatajan, wirst du gebeten

15 waran woja jam jirata zu des blutigen Tieres gutem Opfer,
xdtp3n woja jam jirata zu des blutenden Tieres gutem Opfer.
woco xtimendt nanetan Euch mit der Burgbergalten,
warat woja jirat tontaw blutiges Tier, sein Tieropfer stellen wir,
X4tp3n woja jirat tontaw. blutendes Tier, sein Tieropfer steilen

wir.
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20 xen'an turdm yow3tdt
xen'at kimat kdmat sdjtdta

Xxutt3n turim yowitat
xut kimat kamat sajtata

tox 3t utta tilfory turam
25 pojaktaw,

tox3ar'utts sanks turim

pojaktaw.

[Wenn] der Satan-Gott emporkommt

den Saum der Satane haltet von draus-
sen fest,

[wenn] der Bose-Gott emporkommt

den Saum des Bosen haltet von draufen
fest.

Um weiter zu erlebende Monatperioden
flehen wir,

um weiter zu erlebende Lichtperioden
flehen wir.

Z. 5,7, 10 lauten ostjakisch gleich, im Finnischen und in dem daraus iibersetzten
Deutschen lautet Z. 10 anders (wobei Z. 9 sogar fehlt).
Z. 11 katka itam ist problematisch, ohne Entsprechung bei Karjalainen

Z.15,16,18,19zu -3¢ injirat(d)s. 4.3.
Z. 17 nanetan ‘euch’, bei Karjalainen *dir’,

Z. 18—9 im Ostjakischen steht Prisens (-n’?—!), beiKarjalainen Vergangenheit, s. 5.1,

Z. 201 Karjalainen iibersetzte ziemlich frei, die Parallele (Z. 22-3) fehit in der
postumen deutschen Ausgabe. sdjtats steht im Plural, da das Gebet an zwei Gottheiten
gerichtet ist, bei Karjalainen steht die Einzahl, vgl. S, 15-6.

Z. 25, 27, das wiederholte Pridikat wurde bei Karjalainen nur einmal iibersetzt.

4.6. An sanks(im weiteren Ss) (KV 1, 13334, vgl. JU 395-6, FFC 63:22)

tapat xulpe numps Xuj t'at’em,
Xut xulpe nump3 xuj titem,
tapat sanka nump3a xuj jayam,
Xut sainka numpa xuj jayam.

5 *hurim wojs unt woja
tiineta kdftatam
mayat nox3 uxnoxa
flinar) gnajatjom3ttam,
*nurdm woja tipat dj

10 nﬁgcfttg.n wa XtaT
unt woja tapat dj
niindttgn waytam
Jjank xutta tapat dj waxtam,

xdrtasta xut dj waytam.

Mein siebenkerbiger erhabener Mann-
[lieber]Vater,

mein sechskerbiger erhabener Mann-
[lieber]Vater,

sieben[ facher] hochster Gott,erhabener
Mann, mein Vater,

sechs{facher] hochster Gott, erthabener
Mann, mein Vater!

Zu des Sumpftieres, Waldtieres

Reichtum lade ich [dich];

Des Brustfleisches, Kopffleisches

reichliche Schale setze ich [dir] vor.

Des Sampftieres sieben[faches] Gliick

bitte ich von dir,

des Waldtieres sieben[faches] Gliick

bitte ich von dir.

Des Wasserfisches sieben[faches] Gliick
bitte ich,

des Waldwildes sechts[faches] Gliick
bitte ich.
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Z. 3—4 kann auch so iibersetzt werden, wie Z. 1-2: ‘Mein sieben/sechs[facher]
hochster Gott-erhabener-Mann-Vater’, bzw. fir Z. 12 ist auch die in Z. 3—4 verwendete
Ubersetzungsweise moglich: Sieben/sechskerbiger erhabener Mann, mein [lieber] Vater!”.

Z.8 stehtim Ostjakischen im Priisens, bei Karjalainen in der Vergangenheit (s. hier-
zu5.1).

Z.10, 12 und auch tapat aj in Z. 9, 11 wurden nur einmal iibersetzt.

Z. 13, 14 jonkyutta und YdrtdSta scheinen zwar Abessive zu sein, das Suffix -za
mufd jedoch in beiden als Ableitungssuffix von Nomina possessoris betrachtet werden
(Sauer, NomBildOstj. 11—2). Die wiederholten Pridikate dieser Zeilen wurden bei Karja-

lainen nur einmal iibersetzt.

4.7. Ansanka (im weiteren S¢) (KV1, 136)

tapat sanks,
Xut sanka
num xujtitewd

warar) woja
5 Jirat sewartaw [niinan[,
Xdtpdn woja
Jirat sewartaw niinsgn;
itan xdt waratam,
nawran on3p jantaw omatt3w

10 XUt xuntj am otsn3
waran wojs xdtpin woja
Jjiren wertaw
etta yYunt oxtin3

pax3an tixat oxting;
15 ewa YOow nup3t,
pix xow nupita
niindtten waxtaw
jermam turdm, mintam turim

patetd at joxtipta
20  xira mantew tdtna

Xdr tas, tapat djat pdjra,

jank xut, tapat djat pdjra.

Sieben[facher] hochster Gott,

sechs(facher] hochster Gott!

unserem erhabenen Mann-[lieben-]Va-
ter

blutiges Tier,

Tieropfer schlachten wir [dir],

blutendes Tier,

Tieropfer schlachten wir dir;

abends [und] bei Tagesanbruch

unseren Rindenkorb mit schiumender
Miindung stellen wir [dir hin],

am guten Anfang der Morgenréte

blutiges Tier, blutendes Tier,

dein Tieropfer machen wir

bei der aufgehenden Morgendimme-

rung,

beim Aufplatzen [des Himmels];

des Midchens lange Lebenszeit,

des Knaben lange Lebenszeit

bitten wir von dir,

der Mangel gelitten habenden Welt,
der Not gelitten habenden Welt

auf ihren Boden geleite [uns] nicht!

Zu unserer Jagdzeit

Waldwild, sein sieben[faches] Gliick
sende,

Wasserfisch, sein sieben[faches] Gliick
sende.

Dieses Gebet wurde samt einem Gebet an die Feuermutter (KV 1, 136) auf einen
halben Bogen Papier als zweites mit ,,No:2“ bezeichnet aufgezeichnet, die letzten vier Zei-
len stehen auf einem anderen halben Bogen Papier. Im Gebet gibt es einige Verbesserun-
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gen (s. unter den sprachlichen und sachlichen Erklirungen, MSFOu., in Vorbereitung).
Die ersten 11 Zeilen und das erste Wort von Z. 12 wurden auf einem Bogen Papier als
viertes Gebet mit ,No:4.“ (KV 1, 135) angegeben (wahrscheinlich eine Abschrift).

Zu 7. 8,10, 13—4: die Tageszeiten der Opferzeremonien werden auch in den ostja-
kisch nicht aufgezeichneten Gebeten als an den Waldgeist, an sipka, ans Feuer, an den
Wassergeist, erwihnt s. FFC 44:230, 275, 63:66, (zitiert in 5.3), 98—-99.

Zu Z. 9,12 vgl. FFC 44:139—40.

Teréskin (iiber seine Rohiibersetzungen s. KV 1:XV) hat aus den sieben Gebeten
an den Himmelsgott nur eines, vermutlich dieses, iibersetzt; er hat entweder jeden Satz
mit einer neuen Zeile begonnen, oder er hat die Versformen entdeckt.

1— 3  Haw Bcepbmmuit barboluka ¢ cempMoro cBera, ¢ 1uecToro ceera’
4— 5 Mzl NIpHHOCHM (fIOCH. KOJleM) TeGe XepTBY KPOBABYIO
6— 7 Mol npuHocun [sic! E.V.] 1e6e xepTBy KpoBaByo.
8— 9 MbI noctaBuM Tebe LYKOUIKO C HeHsIeHcA (KpoMbio) Ha COLUENUMX B IAPCTBO
Beuepa (OKHBOTHBIX)
10—11  Mpn! npuHeceM Tebe KPOBaBYI0 XepTBY B KOHLEe JHA U3 3ape.
C HacTyIUleHHeM 30PbKH,
C BOCXOIOM JIHA.
Mz 6ynem npocuts y Te6a
15 Honrui Bek ons govepei
Honrus Bek it ChIHOBeR
17— 9  Twi He nOBOAM Hac OO HYXMbl, A0 GeacTBUSA
20 Korpma noitnem Ha oxoty
Tb1 Harpagy Hac ceMHKPATHBIM CYaCTbeM Ha OXOTe,
To1 Harpagu Hac ceMHKPaTHBIM CYACTbEM Ha phibanke.

4.8. Das von Patkanov (11 186~7) aufgezeichnete Gebet kann man m.E. nur in
kurze Zeilen zerbrockeln, einen durch das Ganze pulsierenden Rhythmus kann ich aber
darin nicht entdecken (S-).

Tabet sanka, Sieben(facher) Gott,
xut sanka sechs(facher) Gott,
nun-pa xui tada! du Vater der Leute!
Vet tui tunkdem Mit finf gezihlten Fingern
5 undan két totteu, unserer’ [%...] Hand stehn wir (vor
dir),
milteu, posteu. ohne Hut und ohne Fausthandschuhe!
Perda murneva esta! Vergib uns Alles.
Adamidena Bringe deine Menschen
téda at vejide! nicht um ihr Brot® 3. . .]!

Patkanov hat vollkommen recht ,,dieses Gebet stellt nichts anderes vor als eine Ver-
drehung des von den Russen gehorten Vater Unsers® (op.cit. 234). Hierzu sei aber be-
merkt, daft es dabei iiber die Kenntnis der ostjakischen Gebete an sanka zeugt, die Anrede
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ist mit Z. 1-2 von S¢ identisch, die Fortsetzung dieser ostjakisierten Paraphrase des Va-
terunsers klingt auch der Z. 3 von S¢ nach. Bitten werden auch hier ausgesprochen (Z.
7-9), aber in einem christlichen Gebet wird kein dargebrachtes (Tier)opfer angemeldet,
sondern auf die Demut des Betenden (4—6) hingewiesen, jedoch anders als dem erlegten
Biren gegeniiber, dem sie sich ,,gebeugten Knies™ und ,,mit gesenkter Brust” (63:196)
nihem. Vor sinka steht der Ostjake sonst nicht ,mit finf gezihlten Fingern. .. [der]
Hand. .. ohne Hut und ohne Fausthandschuhe®, er sagt aber in einem ostjakisch nicht
aufgezeichneten Gebet: ,,Zum Num-yuj-tits der sieben Lichter, der sechs Lichter er-
heben wir unsere fiinf Finger zihlenden Waldbaumstimpfe (= unsere Hinde)* (FFC
44:275), wobei er ,nach Art der Tataren die Hinde zum Himmel® erhebt (a.a.O.).

5. Unter den kultisch verehrten ,Naturgegenstinden und -erscheinungen (FFC
63:50-68) hat nach Karjalainens Beobachtung das Feuer die hochste Bedeutung, des-
halb widmet er ihm in seinem Werk mehr Raum (58—68) als der Sonne, dem Mond und
den Sternen, dem Donner und dem Wind insgesamt (ebd. S0—8). In seinen Textauf-
zeichnungen aus Tsingala gibt es vier an die Feuermutter gerichtete Gebete, von denen
eins auch in der Religion der Jugra-Volker anzutreffen ist: das Gebet eines Irtysch-Ost-
jaken an das Feuer des eigenen Tschuwals hinwieder ist nur finnisch (und deutsch) be-
kannt (JU 425, FFC 63:66), ostjakisch konnte ich es nirgends vorfinden.

5.1. Gebet ans Feuer am Petrustag (im weiteren F,;) (KV 1, 130, vgl. JU 426,
FFC 63:66)

jam ndj anka,
somandj anka!

sorn ngj anka samaka!

Gute Feuermutter,
goldene Feuermutter!

samtaw wettdjat Wir hungern,
niinna loxmattatijat, von dir wird man durch Geschenke
_ beruhigt,
5 oxtitdw pottajat, unser Korper friert,
ninna xo¥mattatijaw, von dir werden wir erwirmt.
niinat Dir
wararn woja blutiges Tier,
Jirdt tontam Tieropfer stelle ich,
10 xdtpan woja blutendes Tier,
jirdt tontam Tieropfer stelle ich,
nala pata tajpata einen Loffelboden, einen Schopflsf-
felboden
war semat™* Bluttropfen
niinen payattem setze ich dir als Opfer hin,
15 jam naj anka samaka, gute Feuermutter, Herzchen,

goldene Feuermutter, Herzchen!

*Rézsa Lovas meint Z. 849 und 10+11 gehdrten vielleicht zusammen in je eine Zeile, vielleicht
auch 12+13, wo aber die Silbenzahl auch i. E. dagegen spricht. Ich habe eben wegen Z. 12 und 13 und
besonders wegen Z. 14 die Gliederung in kiirzere Zeilen fir besser empfunden.
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Dieses Gebet ist fast Wort fiir Wort identisch mit dem finnischen (bzw. deutschen),
welches Karjalainen in seiner mythologischen Monographie als in Tsingala beim Peterstag-
opfern fiir das Feuer vorgesagtes (in Prosa!) Gebet angibt (a.a.0.):

Hyva tuli-aiti, Gute Feuermutter,
kultainen tuli-aiti! goldene Feuermutter!
Kun sydintimme hiukaa, Wenn unser Herz sich schwach fiihlt,
sind sen viihdytit, dann erquickst du es,
kun ruumistamme palelee, wenn unser Korper friert,
sind sen lammitat. dann wiarmt [sic! E.V.] du ihn.
Sinulle Dir
8-9 olen asettanut verellisen 8—11 habe ich das Opfer des blutigen Tie-
eldiimen uhrin, res,
leppiisen eldimen das Opfer des rotgefirbten
uhrin [stelle ich] Tieres dargebracht
Lusikanpohjaiset, kapustanpohjaiset Auf dem Loffel, mit der Kelle
veripisarat 12—3 habe ich dier Blutstropfen
olen sinulle vuodattanut, gespendet,
hyva tuli-diti, syddmyt, gute Feuermutter, Herzchen,
pyhi tuli-diti, sydimyt. heilige Feuermutter, Herzchen!

Die Unterschiede sind nur die folgenden:

Z. 3 samtew wettdjat ‘Kun sydintimme hiukaa; wenn unser Herz sich schwach
fiihlt’, da habe ich die Worter nicht einzeln iibersetzt, sondern das Ganze als Plural von DN
Kr. samem werttaj ‘ich bin hungrig’ (858a, 277a) aufgefat (und natiirlich keine Konjunk-
tionen verwendet).

Z. 4 loymart3tajat (3. PersPlurPris. Paas. Es bezieht sich auf ‘unsere Herzen', also
auf viele), da habe ich von ‘viihdyttdd eine im KT (477a) angegebene Verdeutschung in
der Form beniitzt, daf ich damit auch auf den Plural hinweisen konnte.

Z.9, 11 tontam habe ich dem Ostjakischen entsprechend in der Gegenwartsform
und beidesmal iibersetzt.

Z. 12: pata "Boden’ wurde bei Karjalainen und bei mir iibersetzt, im postumen
deutschen Werk fehlt dieses Wort, da die Verdeutschung dem Finnischen auch so sinnge-
miaf entspricht.

Z. 16: sorn’s ‘golden’, wurde bei Karjalainen nicht mit ‘kultainen® iibersetzt, wie
in Z. 2. sondern statt dessen steht ‘pyhii’ demzufolge in der postumen Ubersetzung ‘heilig’.

Die Unterschiede sind — bis auf den Tempusgebrauch — stilistischer Natur. Fiir die
Ubersetzung des ostjakischen Prisens mit der finnischen Vergangenheit, was auch bei an-
deren Gebeten beobachtbar ist (s. bei SpN, S, S4, Ss,), kdnnen sogar drei Erklirungen ge-
funden werden.

1. Karjalainen hat das Sammeln bei den Siidostjaken begonnen, er mufite hier
nicht nur das Ostjakische erlernen, sondern auch das Aufzeichnen des Ostjakischen, oft
sogar in einer dazu nicht sehr geeigneten Situation (z.B. an einem Opferfest am Peters-
tag). Da im Siidostjakischen ein -#- (bzw. ein daraus nach palatalisierten Konsonanten ent-
standenes -) vor einem Personalsuffix ein Prisenszeichen --, ein Ableitungssuffix -t-, oder
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das letze Element eines Ableiters aus mehreren Elementen sein (Ganschow, VerbBildOstj.
132-7), oder eventuell zum Verbalstamm gehoren kann, so kann man oft ohne die ganze
Wortfamilie zu kennen (d.h. ohne Kenntnis des an Ort und Stelle natiirlich noch nicht be-
arbeiteten Worterbuches) nicht mit Sicherheit bestimmen, ob eine Verbalform eine Pri-
sens- oder eine Priteritalform ist.

2. Karjalainen hat vielleicht aus Eile bei seinen finnischen Randbemerkungen auf
den Tempusgebrauch nicht aufgepat;es sei darauf hingewiesen, daf er 6fters auf -ot auslau-
tende Verbalformen, auf unanfechtbare 3.PersSgPrit.-Formen in den Randbemerkungen
mit einer Gegenwartsform hinwies, s. Ts. apkarmot. ..! ['Katsoo. ..] ‘er ... blickte’
(KV 1, 71), neratot® [ Juokse. . .] ‘er rannte’ (84), sat'or® [* . .kuuluu.] ‘wurde . . . ver-
nommen’ (93), tawdt werot ..." [ Tekeytyy...] ‘machte es sich’ (109), Kr. taxdmot. . .*
[%. . . heittdi. . ] ‘warf’ (220) usw.

3. Vielleicht ist der Tempusgebrauch des nur finnisch mitgeteilten Gebetes sti-
listisch bedingt.

Da die postume deutsche Ubersetzung aus dem Finnischen, nicht aus dem Ostjaki-
schen angefertigt wurde, entspricht sie nicht so genau dem Ostjakischen, wie meine, s.
z.B. in Z. 6. ‘von dir werden wir erwiarmt’ in RelJugr. ‘du wirmst ihn’ (ndmlich unseren

Korper).

5.2. Vor dem Schlachten eines Schafbocks ans Feuer
(KV 1,136, im weiteren F,)

tajpata, ndlapats warsemen Wir haben einen Loffelboden-, Schopf-
16ffelboden[voll] deinen Blut-
tropfen,
« dr ndtmepe tiran tiit naj anka Vielziingige raran-Feuer Feuermutter,
ninen t9 weraw. dir nun bereitet.
$at'ndm3s, pajat ndm3s Bedauerngedanken, Mitleidgedanken
5 at tdja. habe keine,
jermam turdm, mdntam turim der Mangel gelitten habenden Weit,
der Not gelitten habenden Welt
pateta miinat dt jo xt3pta. auf ihren Boden geleite uns nicht
ket janat jam ot3n Gutes Handende
tdja habe,
10 kérjanat jam otdn gutes FuBende
tdja. habe!

Die Frage muf} aufgeworfen werden, ob die Pridikatein Z. 5,9, 11 als kurze Zei-
len aufgefait werden sollen, oder, ob sie zu den ihnen vorangehenden Zeilen gehoren.
Ohne das Gebet vom Sprachmeister gehort zu haben, kann ich hier die Zeileneinteilung
nicht mit Sicherheit angeben.* (Kurze und lange Zeilen wechseln miteinander auch in den

wogulischen Opfergebeten!)

*R. Lovas hilt die Gliederung in lingere Zeilen fiir die bessere, da in diesem Fall die Silben-
zahl nur zwischen 8—10 schwankt.
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Die Vergangenheit in Z. 3. widerspricht einigermafien der Angabe, dafl dieses Ge-
bet vor dem Schlachten erklingt.

5.3. Nach dem Schlachten ans Feuer
(KV 1, 135, im weiteren F3)

sorns ndj anka, Goldene Feuermutter,
Jeman ndj danka, heilige Feuermutter,
ar natmape tarsn vielziingige tdran-
tiit ndaj anka usan! —Feuer Feuermutter bist du!
S tajpata nala patakem Das Maf des Loffelbodens, des Schopf-
loffelbodens
wer semen deinen Bluttropfen
niinan t3 weraw. haben wir dir nun bereitet.
$at nam3s pajat nam3s Bedauerngedanken, Mitleidgedanken
at tdja; habe keine;
10 jermam tur3m mantsm turim der Mangel gelitten habenden Welt,
der Not gelitten habenden Welt
pateta miinat at jo xtipta; auf ihren Boden geleite uns nicht;
ket japat jam otan gutes Handende
tdja habe
korjanat jam otan gutes FuBende
15 tdja! habe!

F3 scheint fast eine Wiederholung von F, nach dem Schlachten zu sein. Z. 3—11
von F, sind sogar identisch mit den Z. 7—15 von F3; auch F, Z. 2 unterscheidet sich von
F3 (3—4) nurim Gebrauch des Pridikats, auerdem stehen F, (1) und F3 (5—6) auch nicht
weit voneinander.*

Das von Kargjalainen mitgeteilte Gebet mit dem Anfang: ,,Goldene Feuermutter,
heilige Feuermutter, vielziingige tdran-Feuermutter (FFC 63:66) scheint die Ubersetzung
von F; zu sein (us3n wurde jedoch nicht iibersetzt). Die Fortsetzung: ,,Einen Blutstropfen
im Loffel, in der Kelle habe ich dir gebracht* entspricht mit Ausnahme des Pridikats, den
Z. 5-7. Die Fortsetzung stammt aber aus einem ostjakisch nicht aufgezeichneten Gebet:
,Dein abends bereitetes, morgens bereitetes gutes Birkenrindengefay habe ich dir vorge-
setzt. 1 hier die drei Bissen des fof x, die drei Bissen des menk! Goldene Feuermutter. . .!
Zum halmwipfeligen, graswipfeligen (= Branntwein), den die Russin bereitet hat, habe
ich dich geladen; i} hier drei Bissen vom o1y, drei Bissen vom menk, trink hier!* (ebd.).

5.4. Vor dem Schlachten ans Feuer samt einem Gebet an die Burberg-Aite
(KV 1, 134-5, in Folgenden F,)

ar nitmadpe Vielziingige
taran tit naj anka! targn-Feuer Feuermutter!

*0Ob Z. 6+7, 8+9, 13+14, 15+16 zusammengehéren oder gegliedert deklamiert wurden, muf
genau so beantwortet werden, wie im Falle von F,.
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niréup konaren, Ein halbes [ Paar] Stiefel, dein
Armliches
sdxaréup kondren eine halbe Kuh, deine A rmliche,
5 Jiren otan™ dein Tieropfer-Ende,
poren otin dein Gelagen-Ende
niinen t2 wertaw; bereiten wir nun dir;
ket janst jam ot3n gutes Handende,
korjanat jam otap gutes FuBende
10 taja! habe!

Inhaltlich kann dieses Gebet wegen des Prisens tatsidchlich vor dem Schlachten des
Opfertieres erlauten.

5.5. In der russischen Rohiibersetzung, die Teréskin zu Karjalainens Texten ver-
fertigt hat, kommt nur ein Gebet ans Feuer vor, und zwar an den Feuer-Alten. Dieses
Gebet kann m.E. auch sonst nicht als die Ubersetzung von keinem der vier in der Ts.-Mund-
art aufgezeichneten Gebete ans Feuer betrachtet werden.

OroHb Hall MHOTOA3BIKHI, BOUHCTBEHHbIN Batioika!

MB&1 npenoziHecin Te6e KPOBb Ha IOHBIIIKE YepliaKa Ha JOHBILIKE JIOKKH.
Tsl He TaH Ha Hac 06Uy, He Tau Ha Hac 3na!

He moBoau Hac 0o Hy>[bl, He HOBOAM Hac 0o Geacrpus!

ByAy k HaM MHJIOCTHBBIM, 6YIIb K HaMm KoGpbim!

6. Der Waldgeist und der Wassergeist sind fiir Jiger und Fischer sehr wichtig, sie
spielen eine grofe Rolle in ihren Glaubensvorstellungen, dennoch konnte Karjalainen dies-
beziigliches Material fast ausschlieflich nur unter den Siidostjaken sammeln (FFC 44:228 -
50). Es kommen keine ostjakischen Gebete zum Wassergeist vor, in dem grolen mytholo-
gischen Werk (JU 261, 287, 448, 454, FFC 44:196, 237, 63:98—99, 108) werden Gebete
zu ihm erwihnt. Zwei ostjakische Aufzeichnungen zum Waldgeist stammen aus Tsingala
(W,, W), eine aus DN (Wpy), alle entsprechen dem ,,allgemeinen Gebetsschema* (FFC
44:244).

6.1. An den Waldgeist bei der Bewirtung in Ts. (KV 1. 133, im weiteren W):

piinap sempe koran unfonx paxst Haariugiger, beiniger Waldgeist-Sohn,
piinan [sempe] ko”rag urmenk pdx it haariger, [dugiger] beiniger ur-Wesen-
Sohn

*Das Wort otﬁq kann iiberall, besonders aber in Z. S, 6, ein Fiillwort sein, dup kann nach Stei-
nitz auch hier zur Bildung von ,,Deminutiva, oft mit veriichtlichem Nebensinn (OA fl, 81) verwendet
worden sein. Dies dindert aber nichts an meiner Auffassung, daf die Stiefel und die Kuh als Opfer hinge-
stellt worden sind. Ich kann nicht die von Liimola vorgeschlagene Deutungsmoglichkeit annehmen: ‘[Wir]
deine Armen mit elenden (erbirmlichen) Stiefeln, mit elenden Kithen, wir bereiten dir nun dein Tier-
opfer, dein Gelage’. kdndren ist (ebenso wie jiren, poren) mit dem Possessivsuffix der 2.PersSg. ver-
sehen, darum kann es auch 2mal verwendet nicht als Subjekt zu einem Pridikat in 1.PersPlur. stehen,
dies kann mit Analogien nicht unterstiitzt werden. Da die Opfergaben oft beschidigt werden, gewis-
sermafen drmlich sind, kann m.E. Z. 3 und 4. nur als Objekt, nicht als Subjekt iibersetzt werden.
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mulem3n anajat omittam - Eine dampfende Schale setze ich [dir]
vor,
mulem3n sorjandt om3ttam ein dampfendes Birkenrindengefiff
setze ich [dir] vor.
5 warta woja tapat dj, Rotes Tier, sieben[faches] Gliick,
Davta woja tapat dj schwarzes Tier, sieben[faches] Glick
nindtten waxtam. erbitte ich von dir.

Vielleicht ist entweder beim Hersagen, oder beim Aufzeichnen aus Z. 2 das zweite
Wort (sempe) weggeblieben, der Parallelismus der Anrede wiirde auch dann vollkommen

den obugrischen Regeln des Parallelismus entsprechen, wenn darin nur unfon ~ urmenk
wechselten, thythmisch wiirde jedoch sempe darin fehlen.

Dieses Gebet ist in Karjalainens grofier Monographie nicht zu finden, es kommt
aber darin ein lingeres Gebet aus dem lrtyscher Bezirk vor, welches Z. 1-2 (ohne das
Wort pdyat), dann auch Z. 5-7 (mit einem zusitzlichen Pridikat zu Z. S und ohne
niindtten) enthilt, und welches ostjakisch nicht aufgezeichnet wurde: ,,Haariugiger mit
Filen versehener Unt-tony ... Ur-menk! Auf die von deinem Sdnka-Viterchen nieder-
gelassene lederne Erde, auf die haarige Erde zur dampfenden Schiissel haben wir dich ein-
geladen! Ich bitte um das siebenfache Gliick des braunen Tieres, ich bitte um das sieben-
fache Gliick des schwarzen Tieres, unter dem vom Weib bewohnten Baum unter dem vom
Mann bewohnten Baum lacht eine iiberlaute Lache mitten aus der Kehle, lacht eine iiber-
laute Lache mitten von der Zunge, der Boden stellt das Sumpftier, der Boden stellt das
Waldtier. Fithre mich nicht bis zum Boden des mit einem boswilligen Weibe von einem
Weibe ausgesprochenen bosen Wortes, des mit einem Manne von einem Manne ausge-
sprochenen bosen Wortes!* (FFC 63:98).

Zu Z.3-4s. iber den Dampf FFC 44:141.

6.2. An den Waldgeist
(KV 1, 133, im weiteren W5, vgl. JU 447, FFC 63:98)

piinan sempe koran unttonx pax3t Haardugiger, beiniger Waldgeist-Sohn,

plinay [sempe k5raq] urmenk pdxat haariger [dugiger, beiniger] ur-Wesen-
Sohn,

niinen tawam taw?3 yat dir habe ich einen Hahn gebracht

waran woja jirat blutiges Tier, Tieropfer,

5 Xdtpan woja jirat. blutendes Tier, Tieropfer.
DpaYta woja tapat dj waxtam, Um schwarzes Tier, sieben[faches]
) Gliick bitte ich,

warta voja tapat dj waxtam. um rotes Tier, sieben[faches] Glick

bitte ich.

W, scheint eine Variante zu W, zu sein.

Aus rhythmischen Griinden und aufgrund unserer Kenntnisse beziiglich der Struk-
tur des Parallelismus in der Volksdichtung der Ob-Ugrier, kann angenommen werden, daff
in Z. 2 das Attribut von urmenk mangelhaft aufgezeichnet (oder mitgeteilt) wurde, vgl.
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W, Z. 2. Zur Ergiinzung gibt sogar die Aufzeichnungsweise der DN-Variante Anla8, s. des .
niheren dariiber oben, 2.

Gegen eine Erginzung von Z. 2 spricht jedoch, dal Karjalainen selbst dieses Gebet
finnisch verdffentlicht hat und dort die Ubersetzung dieser Stelle ,,karvainen Ur-menk-poi-
ka!“ (JU 447), d.h. , haariger Ur-mepk-Sohn* (FFC 63:98) lautet.*

Die Z. 3—5 konnen auch anders iibersetzt werden. tawam kann nicht nur als ein
Verbum finitum aufgefaft werden, wie in der angegebenen Ubersetzung (und auch bei
Karjalainen) sondern auch als Partizip perfect, welches als Attribut zum Hahn steht; in
diesem Fall haben wir einen Nominalsatz vor uns, der in der Situation beim Opfern ganz
eindeutig ist: ‘Dir mit dem gebrachten Hahn das blutige Tier [ist ein] Tieropfer, das blu-
tende Tier [ist ein] Tieropfer’.

6.3. An den Waldgeist (im weiteren Wpy)
(KV 1, 68. vgl. ISFOu. 71/4:16, JU 486, FFC 63:154)

piinan semap(pe) seman untonx Der haaridugige dugige Waldgeist,

ptinan korappe koran untonx
ustan.
¥ N ~ . .
mon nondt omt3m anajat
5 omtiw
mon nondt omtam sonandt

omtiw;
mon ndpat winajat
polawdjttataw,

10 tapat may, xot may sonewa

tapat jexs xot jex3 tajewa
payta woja tapat dj waxtam,
warta wojs xotdj waxtam,

payat tas waytam
15 warta ta§ waytam
warat tas payat tasat
itat tawata,
warta woja payta wojajat
tawdta itdt

der haarfiissige fiissige Waldgeist

bist du,

wir haben dir die hingesetzte Schale

hingesetzt

wir haben dir das hingesetzte Birken-
rindengefafd

hingesetzt;

wir [wollen] dich mit Branntwein
bewirten

Aus dem Winkel von sieben Lindern,
von sechs Lindern

vom Oberlauf von sieben Fliissen, von
sechs Fliissen

um schwarzes Elentier, um sieben[fa-
ches] Gliick bitte ich

um rotes Elentier, um sechs[faches]
Gliick bitte ich,

um schwirzliches Wild bitte ich,

um rotes Wild bitte ich,

rétliches Wild mit schwirzlichem Wild

bringt [mir] entgegen,

rotes Elentier mit schwarzem Elentier

bringt [mir] entgegen.

*Karjalainens finnische Ubersetzung entspricht ganz genau dem ostjakischen Text W,, die
postume deutsche Ausgabe spiegeit den Parallelismus von Z. 6—7 nicht genau wider, da wurde nimlich
waXtam ‘pyydin’ einmal durch ‘ich flehe’, das zweite Mal durch ‘bitte ich’ iibersetzt.
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Die drei kurzen Zeilen (Z. 3, 5, 7) wirken rhythmisch durchaus nicht stérend un-
ter den lingeren Zeilen, dasie einander genau entsprechen, s. noch Z. 17, 19. Einen rhyth-
mischen Fehler finde ich bei Z. 9, oder bei Z. 8-9, wo der Betende wahrscheinlich die
eigenen Worte ins rituelle Gebet eingesetzt hat: das russische Wort pocawajttataw (< not-
ueBaTb) paBt iberhaupt nicht in den Wortschatz der Gebete hinein, wing ‘Branntwein’ ist
schon ein dlteres Lehnwort, auch das Opfern von Branntwein diirfte um die Jahrhundert-
wende schon zur Tradition gehoren, der Versform nach wiirde man jedoch ein zweisilbi-
ges Attribut davor erwarten.

Bei diesem Gebet war die schwierigste Aufgabe bei der Veréffentlichung die Be-
stimmung der Mundart (s. JSFOu. 71/4), die Ubersetzung hat Karjalainen neben den ostja-
kischen Text geschrieben, und auch in seinem Reisebericht (JSFOu. 17/1:49) publiziert
(s. den Vergleich dieser beiden finnischen Aufzeichnungen JSFOu. 71/4:16) und dann
auch in die mythologische Monographie aufgenommen (JU 486, FFC 63:154). Die Uber-
setzung von warts warschonin den Randbemerkungen des Manuskripts ‘rot’ bzw. ‘braun’
(bei warat ‘braun’), neben dem Pluralimperativ rawatz stand schon da der Singular: ,,tuo
[bring]“.

In DN kommt noch ein dhnliches Gebet vor, (mit einer anderen Anrede) der ostja-
kische Text selber steht uns aber nicht zur Verfiigung;,,Unt-xar-yoi!/ Aus dem Winkel der
sieben Linder, der sechs Linder gib mir ein schwarzes Tier, das siebenfache Gliick des
schwarzen Tieres, das siebenfache Gliick des schwarzen Zobels! 1ch habe dir ein Opfer voll-
bracht, ziirne nicht, gewihre das schwarze Tier, gewidhre den schwarzen Zobel! Wenn du
ihn nicht gibst, tue auch ich dies nicht mehr, wenn du ihn gewihrst, bringe auch ich dir

wieder ein Opfer dar!* (JU 487, FFC 63:155).

*

Aus dem Vergleich der drei Opfergebete an dem Waldgeist ist klar ersichtlich, daf}
die in Tsingala mitgeteilten Gebete kiirzere Varianten des DN-Gebetes darstellen, eigent-
lich ist aufler der Z. 3 von W, eine jede Zeile der Tsingala-Gebete identisch oder fast iden-
tisch mit einer des DN-Textes,

WpN W, W,
Z.1-2 Z.1-2 Z.1-2
Z.12-13 Z.5-7 Z.6-7
Z.4-9 vgl. Z. 34 vgl.Z.3-5

Die DN Variante enthilt nun Z. 10—11, und 14-15, 16—19 ohne Entsprechungen
in den kiirzeren Gebeten.

7. Es wurden auch Gebete an einige Gaugeister, Hausgeister usw. aufgezeichnet,
deren Bedeutung auf keinem Fall geringer ist, als die der Gebete mit mehreren Varianten.
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7.1. Karjalainen meint, ,,der Hauptgeist des an Geistern reichen Dorfes Tsingala
..., die auf einer Anhohe unweit des Dorfes wohnende . . . ‘Alte vom Burgberg’ *“ sei der
bedeutendste unter den Geistern der lrtysch-Ostjaken (FFC 44:201), obzwar ihre Macht
im Schwinden begriffen sei, ,,wihrend die des Himmelsgottes auf ihre Kosten zunimmt.
So sind in den Gebeten beide schon gleichsam zu einem Wesen verschmolzen, und der
Himmelsgott ist sogar die Hauptperson geworden*‘ (ebd.). An die Burgberg-Alte wird nicht
nur mit sapka zusammen (s. S;) geopfert, in einem nur ostjakisch aufgezeichneten Gebet,
welches mit dem eben erwidhnten an sanka gemeinsame Ziige aufweist, wird sie allein an-
gebetet, wobei interessanterweise kein Opfer dargebracht wird, und wo man eigentlich
nur um ihre Aufmerksamkeit fleht.

An die Alte vom Burgberg (KV 1, 134, im weiteren B)

wodoxtima! Burgbergalte!
ninpa tatta auch du hier
niins om3st3 tapat éippe im von dir bewohnten sieben-steilufe-
rigen,
dipan awatna hiigeligen Wohnort,
5 kiiwlan sdj dj tipenna in deinem kleinen lnneren des Vor-
hanges mit Schellen,
ponxidn sdj dj tipenns : in deinem kleinen lnneren des Vor-
hanges mit Gléckchen,
it tdras peyattaj, wo abends der Kaufmann geschwom-
men wird,
xot tdras peyattdj wo morgens der Kaufmann ge-
schwommen wird
kdcan jankna, im frohlichen Wasser,
10 niinpa auch du
sornitd semen tayta payte, wende dein goldenes Auge hierher,
drnita semen tayta payte. wende dein goldiges Auge hierher.

Z.2-4 erinnertan Z. 11-2 von S,.

Z. 10—12 scheint eine Variante von Z. 8—10 von S, zu sein.

Die aufler der Anrede iibrig bleibenden fiinf Zeilen, bzw. deren Entsprechungen
kennt man nicht aus ostjakischen Gebeten, sondern aus der Volksdichtung. Z. 5—6 ist aus
der Schilderung der Hochzeiten wohlbekannt, die Braut findet in Tsingala und an der
Konda den Briutigem hinter Vorhdngen mit Schellen und Gléckchen (KV 1, 81,PV 1, 86
usw.) s. auch die zum Opfer gebrachten Hunde bzw. Jagdhunde mit Schellen und Glock-
chen (Ts. KV, 112, 114).

Z. 7--9 scheint mir in einem Gebet fremd zu sein, vielleicht nur deshalb, weil in Kar-
jalainens Texten an einer anderen Stelle in einem sicher nicht alten Schicksalslied der Kauf-
mann im Wasser geschwommen wird (KV 1,250—1). Die Ubersetzung der Worter it, xot
und kdcsn ist in diesen Zeilen auch gewissermafen problematisch, eine bessere Ubersetzung
dieser Zeilen habe ich erst in Paasonens Texten gefunden (PV 1, 50), auf welche mich
R. Lovas aufmerksam gemacht hat, deshalb weicht die hiesige Verdeutschung von der er-
sten (in KV 1) ab.
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7.2. Die Demjanka-Ostjaken an die Hausgeister am Boden (im weiteren Hpy)
(KV1, 66, vgl. ISFOu. 71/4:16, 17/1:45,JU 476—8, FFC 63:142)

xotoxt3 ikeyan
nala pats war semat tawam,

omtam dnajat omt3m,
omtam sépanat omtsm,

5 windjat sajtayatam

Stopi
xdra mantem: xatn3
payta noxasat majita,
warta noxdsat majdta,

10 peyta woja waxtam,
warta woja waxtam,
tapat may, xot may sc’fqewa

tapat jex3 xot jexs tajewa

Stopi

15 wiSmarn unt3p ar xoj kdma,
Stopy,
wiSman) unt3p ar nep kéma
atam nam3s tdjta xdjet,

atam ndms3t it peta jawanat

Beide Bodenalten!

Einen Loffelgrund mit Bluttropfen
brachte ich,

die hingesetzte Schale setzte ich hin,

das hingesetzte Birkenrindengefift
setzte ich hin,

mit Branntwein bewirte ich [euch],

damit

an meinem Jagdtag

ihr [mir] schwarzen Zobel gebt,

ihr [mir] roten Zobel gebt;

um schwarzes Elentier bitte ich,

um rotes Elentier bitte ich,

aus dem Winkel von sieben Landern,
von sechs Landem,

vom Oberlauf von sieben Fliissen, von
sechs Flissen

damit

unter vielen bosherzigen Minnern,

damit

unter vielen bosherzigen Frauen,

der bosen Gedanken habenden Men-
schen

die bosen Gedanken auf sie selbst
{zurick]gerichtet werden.

Z. 6, 14, 16 passen weder sprachlich noch rhythmisch in den Text hinein, Kon-
junktionen werden in der ostjakischen Volksdichtung auch sonst nicht verwendet; die we-
nigen, die man jedoch findet, stammen aus uralten Pronominalstimmen und sind keine
russischen Fremdworter. Die erwdhnten drei Zeilen sind auch dermafen iberflissig, daf®
sie in Karjalainens finnischer (und auch in der auf diese basierenden postumen deutschen)
Ubersetzung nicht anzutreffen sind. Ohne diese drei Zeilen ist der Text mit seinen Paral-
lelismen poetisch vollkommen und scheint bis auf Z 5 (mit Lehnwortern aus dem Rus-
sichen und Tiirkischen und ohne Parallele) archaisch zu sein.

Z. 7, in der postumen deutschen Ubersetzung fehlt der Hinweis auf die 1.PersSg,
s. auch bei Karjalainen steht ,Metsddmeno-pdivinani*.

Z. 8, 9 in der postumen deutschen Ubersetzung wurden zwei verschiedene Pridi-
kate verwendet.

Z. 18, 19 dtam ndm3s und dtam ndms3t wurde im Karjalainens Randbemerkung,
in seinen zwei finnischen Publikationen und demzufolge in deren deutscher Ubersetzung
nicht zweimal widergegeben (vgl. VNGy. 1V, 121/77-9).

Z. 19. ‘die bosen Gedanken’ oder ‘ihr boser Gedanke’.
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Wahrscheinlich diirfte wohl dieses Gebet auch auf die Gebete an sanks einen ge-
wissen Einflul gehabt haben, (vg. FFC 44:250 ff. besonders 2603, 265, 271).

7.3. Obzwar die Zeremonien mit dem Biren auch in sprachlicher Hinsicht von
der Verehrung der Geisterwelt abgesondert zu behandeln sind, muf} ein kurzes Gebet an
den erschossenen Biren unbedingt hier erwihnt werden, da man diese Aufzeichung aus
Savodnija (KV 1, 172, im weiteren Sav., vgl. JU 390, 521, FFC 63:13, 207) sprachlich,
rhythmisch usw. von den iibrigen Gebeten nicht trennen kann.

turdm pdx, may pay, Gottessohn*, Erdensohn,
tipimen tdjam piy, von der tdp3r-Frau geborener Sohn,
miinew dt kantdsa sei uns nicht bose,
riit weram notna wetdjan, du wurdest [ja] von einem Pfeil ge-
totet, den ein Russe verfertigt hat,
5 nit weram ontang wetdjan du wurdest von einem Spiesse getdtet,

den ein Russe verfertigt hat.
Terétkin hat Karjalainens Prosaaufzeichnung in vier Verszeilen iibersetzt:
CbIH Heba, CbIH 3eMJIH, CbIH, KOTOPOFO
ponmuna tbbarnen, Ha Hac He Cep/IUCh.
Teba y6una nyns, coenaiHas pycCKHMHU, Te6d
y6usno Konse, CIeIaHHOE PYCCKHMH,

7.4. Bruchstiicke von Gebeten gibt es auch im Manuskript von Karjalainen.

7.4.1. Aus DN verfiigen wir iiber ein Bruchstiick

(KV 1, 68):
Xow nup3t waxtam Um lange Lebenszeit bitte ich,
urt3 nupdt waytam. um zu verlebende Lebenszeit bitte ich,

Diese Bitte ist sicherlich eine Variante von dem in den Gebeten an sdnka gerichte-
ten Bitte um langes Leben (s. unten 8.3.1).

7.4.2. Entweder in einem nicht aufgezeichneten Gebet, oder in einer mythologi-
schen Sage in gebundener Form kann die zweite Person der siidostjakischen himmlischen
Hierarchie (FFC 44:296-99, vgl. 41:51, Patk. 11, 102, Anm. 1) folgendermafien erwihnt
werden (KV 1, 134, vgl. JU 327, FFC 44:299):

jit xdné3 xuj otn pajrixsa Der die Lebenszeit schreibende Mann,
Pajrechse,

~Wortgetreu ware auch ‘Himmeissohn’ ricntig, da aber der Bér das Kind des obersten Gottes
ist, der iiberall — (bis auf die Siidostjaken), — turdm genannt wird, weise ich mit meiner Ubersetzung
auf die Genealogie des Béren hin. In Karjalainens finnischem Werk steht Turdm’s Sohn.
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nupat xiné3 [ xuj) jox pajraxss der das Lebensalter hineinschreiben-
de [Mann] Pajrechse.

Karjalainen meint ,,der die Lebenszeit, das Lebensalter schreibende Mann* (JU
327, FFC 44:299) sei frilher der Beiname des Himmelsgottes gewesen, wo ,,Jat-yantsa
nupat-yantsa-yui ‘der den (Lebens) Lauf schreibende, das Lebensalter schreibende
Mann’ ““ (FFC 44:261) angegeben wird (JU 303, 326, vgl. KL 1, 297-8, 452). Das Wort
jit wurde in dieser Form nur vonPatkanov lexikalisch erfat (UF 14:47 jit, bzw. jit-nitbot
‘Zeitalter, Lebenszeit”), wenn man aufgrund der bisherigen Kenntnisse im mythologischen
Werk das Wort jit ~jat annimmt, dann findet man ein auch in Ni. Kaz. belegtes Wort,
‘Zeitabschnitt, Zeitraum, den e. Erscheinung dauert’ (DEWO 417), welches gut als Paral-
lele zu nup3t paBt (s. unten 8.3.1. die Bitten um die Lebensdauer). Schwierigkeiten
verursachen ot und joy, die passen mit keiner ihrer Bedeutungen (118ab, 142b) ins
Attribut eines Geisterwesens, bei 013y spricht die Wortfolge dagegen, dieses Wort als
.bedeutungsloses Schlufwort* (DEWO 81) aufzufassen. Auch bei jox spricht die Wort-
folge dagegen, daf} es ein Verbalprifix sei. Problemlos ist nur die Rhythmisierbarkeit der
Attribute.

8. Die Anreden, die denen als Captatio Benevolentiae sofort danach folgende An-
kiindigung der verschiedenen Opfergaben und die Bitten sind die hiufigsten und wichtig-
sten Bestandteile aller Gebete, die in lingeren Gebeten dann miteinander wechselnd, mit
gewissen Varianten wiederholt werden kénnen. Die Bitten sind inhaltlich mannigfaltig,
Opfergaben gibt es auch verschiedene, alle scheinen jedoch sprachlich gewissermafien be-
stimmt zu sein, die abweichenden Ausdrucksweisen identischen Inhaltes sind lediglich
Varianten. Im folgenden werden — um Raum zu sparen — nur die ostjakischen Ausdrucks-
weisen samt Belegstellen in den Gebeten angegeben (wo die Ubersetzung zusammen mit
dem Kontext zu finden ist), um den Ubergang zwischen den verschiedenen Varianten der-
selben Texte zu demonstrieren.

8.1. Bei der Anrede ist die Variationsbreite ziemlich beschrinkt. Da gibt es nur
zwei Moglichkeiten: Einerseits kann bei Gottheiten mit Epitheta ornantia die Zahl der
Attribute kleiner oder grofer sein, die verwendeten Attribute konnen sogar gewisser-
maflen gedndert werden; andererseits ist als Anrede nicht nur ein Vokativ gebrauchlich,
im Siidostjakischen wird vor allem dem Himmelsgott einigemal mitgeteilt, wer er ist, bzw.
wer er fir den Betenden ist. Bei den Wogulen, wo das publizierte Material bedeutend
grofder ist (aber nicht nur Gebete, sondern auch etwas lingere Beschworungen enthilt),
kann in den Anreden mit Aussagesatz nicht nur ‘du bist’, sondern auch ‘du wirst genannt’
oder samt Benennung eines Ortes ‘sitzt du’ verwendet werden (KL 1, 282, 286, 265 usw.).

8.1.1. In den Gebeten zu sinka enthilt die lingste Anrede eigentlich alle Ele-
mente der iibrigen Anreden: tapat xulpe nump3 xuj titem, | xut xulpe nump3 xuj
titem, | tapat sanka nump3 xuj jayam, | Xut sinka nump3 xuj jayam (Ss 1—4, nur die
ersten zwei Zeilen s. auch(S3 1-2, die erste Zeile auch in (S, 24-5), tapat xulpe nump3
Xuj sanka jayam (S, 1-2): bzw. als Behauptung: tapat xulpe sinka usin | xut xulpe
sanka us3n (SpN 1-2), tapat xulpe nump3 xuj | titem usin | xut xulpe nump3 xuj |
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joyamusdn (S, 1-4), “dpat yulpe nump3 yuj ljayem |sanks tafem usdn (S, 1-3), oder
kiirzer rapat sanka | xut sanka | numyujtatewa (S¢ 1—3), Tdbet sanka, xtit sanka nun-pa
Xui tada (S, 1-3).

In einigen Gebeten an sinka werden lokale Geister auch erwihnt, kdrtdanktap xuj
jayam ... wiaxanktap xuj titem S, 5, 7) s. auch ohne yuj (S; 7, im Ablativ S, 26—7),
weiterhin die wodo xtima (S, 17); erwihnt oder angeredet wird yutim pelak | nonmanxuj
jayam | xutim pelak | letpan xuj titem (S; 3—6), in S; wird nur sanka angeredet, die
Bitten werden jedoch, wie in S4, an mehrere Gottheiten gerichtet.

Die Anrede an sanka ist also entweder eine Anrede mit Titel mit zumindest einem
Parallelismus (S3 1-2, S5 1—4, S¢ 1-3, S; 1-2), oder die Mitteilung dessen, da er der
hochste Gott (Spy 1-2), bzw. daBl er der Gott-Vater des Betenden ist (S; 1—4, S5 1-3),
anderes nur in S, (1-2, 24--5).

In den Nordgebieten der Ob-Ugrier und im Osten wird der hochste Gott num(i)
tordm, turim, taram usw. genannt (FFC 44:250—267), nur die Siidostjaken nennen ihn
sanka, was aus den mitgeteilten Gebeten (bis auf S3) auch ersichtlich ist. Die zwei Worter
j37v und tafa ‘Vater (s. KV 1:V11-1X) wechseln miteinander in den Parallelismen (S,
Sa, Ss, vgl. hierzu S, 4, 6), nur einmal wird beidesmal #dtz verwendet (S3); in nump3 xuj
‘ylhidinen mies’ (S, S5, 83,84, Ss, JU 163. 264. 395) ‘ethabener Mann’ (FFC 44:45, 201,
63:22) ‘hoher Mann’ (44:274) kann nump3 genau so gut darauf hinweisen, daf} sanka oben
im Himmel, d.h. hoch iiber der Erde wohnt, als darauf, daf} er in der gottlichen Hierarchie
den hochsten Rang hat, ebenso gut, wie auf seine moralische Erhabenheit (vgl. 567ab,
568b, PD 1388, UF 14:88). In der Anrede an sanka gibt es aufler diesen selbstverstind-
lichen, einer rangersten Gottheit gebithrenden Bezeichnungen noch ein ziemlich problema-
tisches Attribut: tapat yulpe ...xut xulpe ... welches auch von Karjalainen unter-
schiedlich iibersetzt worden ist: ,,Seitsemin valon valo/jlan jla Sanka* steht als Randbe-
merkung im Manuskript neben dem DN—Gebet, woraus in den Reiseberichten und in JU
,»valon valo“, dementsprechend im postumen Werk ,,sieben/sechs Lichter Licht* (JSFOu.
71/4:16, FFC 63:148) geworden ist. Das Wort sanka bedeutet in DN auch ‘hell, klar
(Luft, Wasser); Licht, Helligkeit; Welt’ (850a), in Ts. Kr. ‘hochster Gott’ usw. (ebd.), wie
aber zu DN tdpat (xut) xulpe sanka usin eine Ubersetzung ,,Der sieben (sechs) Lichter
Licht bist du, o Sanka‘ (FFC 63:148) zustande kommen konnte, ist mir durchaus nicht
klar. Vermutiich war es in den Randbemerkungen fehlerhaft angegeben und auch spiter
nicht verbessert worden. Die Ubersetzungen in den in Tsingala aufgezeichneten Gebeten
stehen in Einklang mit den lexikalischen Angaben: ‘Seitsenlomainen’, ‘kuuslomainen’
(JU 163, 264, 311, 395) ‘mit den sieben Absitzen’ (FFC 44:45), ‘Siebenabsitziger . . .
sechsabsitziger (ebd. 45, 274, 63:22) ‘siebenkerbiger’ (op.cit 44:201, 63:99), vgl. hierzu
DN Ts. Kr. xul ‘Spalte, Rif (im Balken u.a.), Zwischenraum: [an einer anderen Stelle:]
Spalte (z.B. zwischen der Kiste und ihrem Deckel), nicht: Riff ... Fuge (der Wand)’
(298a, PD 556), tabet-xulpe ‘siebenldcherig, siebenspaltig, siebenschlindig’ (UF 14:32).
Karjalainen meint ,,Von den sieben Stockwerken des Himmels stammt das in den Gebeten
hiufig dem Himmelsgott gegebene Epithet tdpet, yulpe, yut yulpe ‘siebenabsitziger,
sechsabsitziger’ * (FFC 44:261 Anm. 2). Eine mogliche, aber nicht wortgetreue Uber-
setzung wire ‘siebenhimmeliger . . . sechshimmeliger’.

Aufler dem Siidostjakischen haben wir keine Angaben, wo sinka die Bedeutung
‘Himmelsgott’ hitte; yulpe ist in Patkanovs siidostjakischer Sammlung in einem Lied
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iber den Barentod zweimal belegt: tabet-yulpe ergin xoi ‘sicbenschliindiger Himmels(?)-
Mann® (Patk. 11, 192/1, 202/169), wo ergin cin unbckanntes Wort ist (cbd. 184 Anm. 3)
und wo nach der Erklirung ,.cig.: 7-spaltiger (ebd. 235) dic genaue Ubersetzung wire
s. dhnlicherweisc zweimal in ciner Hymne zu Ehren des Pairdxta (Patk. 11, 184/26, 39).

Dic Anrede des Gottes in S, (1-3) — ohne nump5 und yulpe — scheint fast eine
verkiirzie Form der Parallele in S (3—4) zu sein. B

‘Vater’, ‘Mann’, ‘oberer’, ‘goldencr’ usw. ist auch bei den Nordostjaken und auch
bei den Wogulen in der Anrede an den Himmelsgott zu finden, s. ostjN num-toram
uoninn xo azéy ‘der im Oberen Himmel vohnende Mann, unser Vater’ (OH 1, 193/230),
wog. Sorni gn dsikém | Sorni 9n jayém “Aranyos felséges atyam, | Aranyos felséges apam
[*Mcin goldener erhabener [lieber-]Vater, mein goldener, crhabener Vater], (VNGy, 11,
356/127-8), Numi-Sorni asén Fenséges-Aranyos atydd [dein hohcitlicher goldener [lie-
ber-}Vater], (cbd. 126), Ko. nomioram Bonteny knm ldym ‘Oberer Gott, . .. (D' Mann,
mein Vater’ (KL 1, 303/1, 454), So. numitiam fdy“mn *der Obcere Gott, mein Vater’
(cbd. 339/31, vgl. noch 340/14, 348/66, 68, 350/7, 351/32, 357/55, lingere Anrede s.
299/1-4 usw.).

8.1.2. Dic Anreden an dic Feuermutter gehoren zu zwei Typen: jam ndj ankal|
sorna ndj anka (F; 1--3), bzw. am Ende beider Titulierungen mit samaka (F, 1-2), ar
natmepe | taran tit naf anka (F, 2, F4 1=2, wo nidtmape stcht), bzw. beide zusammen:
sorng ndj anka | jemay ndj anka | ar natmape taran | tit ndj anka usin (F, 1-4).

Dic ndj anka kann also — wic auch andere iiberirdische Wesen, dic angebeten wer-
den, — dic Attribute ‘gut’, ‘golden’, *heilig’ haben (s. Fy 1, 2, 15, 16, F3 1, 2), als ihr spe-
ziclles Lpitheton ornans dient ‘vielziingige téran-Feuer Feuermutter’ (F, 2, F3 3—4, F,
1-2), kombiniert kommen dic verschicdenen Moglichkeiten auch vor (F3 1-4), als ‘Herz-
chen’ wird sic nureinmal (F, 15—6) angeredet. 1hir stercotypes Epitheton ornans crscheint
nicht nur in Gebeten s. ar natmape teron titngj gnks ‘vielziingige, glihende Feuermutter
(KV 1, 230), Ar-+idtmap Tarjn tuda ‘auf das vielziingige (Tdrin)Feuer’ (Patk. 11, 82 Z. 24
usw. s. UF 14:8, 156, wo cs als Attribut zu nai anka stcht, s. noch PD 2433), mit dem
Attribut ‘sicbenziingig’ (FFC 63:60) bzw. ‘scchszingig’ wird das Fcuer bei den Wogulen
versehen: satnllmupg ternnai $Gn'dn ‘sicbenzingige verderbenbringende Fiirstin, cuere
Mutter'® 'S, D.h. das Feuer.]’ (KL 1, 329, 464), nicht als Anredc: st rnelmgép jelpini najin
‘hét lingu (nyelv(i) szent tiized [dein siebenziingiges heiliges Feuer]’ (VNGy 11, 404).

Zwei Worter der Anrede miissen hinsichtlich ihrer Deutung ndher untersucht wer-
den. In allen Anreden steht ndjanka, was ‘Feuer-Mutter’ oder ‘Firstin-Mutter’ bedeuten
kann, s. ngj (KT 561ab, PD 1317, 1318, UF 14:81, PB 43, KL VII, 208). Da nij-dnke mit
dem Attribut j2m, sorno, jemon (F, 1-2,15-6, F3 1-2) unbedingt *‘Feucrmutter’ ist, ist
es ganz unwahrscheinlich, dafl diesclbe Anrede nach dem lingeren Epitheton ornans als
‘Fiirstenmutter’ aufzufassen wiire.

Das andere problematische Wort ist taran, welches ich friher, zusammen mit dem
darauf folgenden tit als ‘Kriegsfeuer’ tibersctzt habe (KV 1, 135, 136), s. hiercu ,, Taran
... Name der zerstorenden Gottheit bei den friiheren Ostjaken, welche als Gottin des
Feuers und des Krieges crscheint* (UF 14:156), ,,taran (= a harc istene v. istenndje
[Gott o. Gottin des Kamples])* (EOMedv. XXX), s. noch Kr. téran ‘Schligerei, Streit,
Krieg’ (1020b). Da aber weder Karjalainen, noch Paasonen (PD. 2433) taran-tiit als
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‘Kriegsfeuer iibersetzen, Karjalainen mehrere Vermutungen iiber taran dufert (FFC
63:59) und es schlieBlich uniibersetzt im Epitheton angibt (JU 425, FFC 63:66, s. noch
bei den Krankheitsgeistern FFC 44:348, 35562, besonders 357, 359), habe ich jetzt
diese vorsichtigere Ubersetzung gewihlt.

8.1.3. Die Anrede an den Waldgeist ist rhythmlsch nur einmal vollkommen ein-
wandfrei: pinan semap(pe) semar) uniony | punaq korappe korar] untonx | ustan(Wpy
1-3), die iibrigen piinan sempe kor:;r] untonx pax3t | pinan koran urmenk pix3at (W,
1-2,vgl. W, 1-2woin Z. 2 korar] fehlt) hinken im zweiten Teil ihres Parallelismus, kon-
nen aber leicht korrigiert werden (s. oben 6.1, 6.2 die Erginzungen in eckigen Klammern).
Die ,,Augen haben Anla} gegeben zu den Benennungen «haardugig, sterndugig, eisendu-
gign” meint Karjalainen (FFC 44:372). Haardugiger Waldgeist (-Sohn) kommt auch inden
nordostjakischen Texten vor (ONGy. 83 ff. OH 11, 257 ff. 111/2:224 ff. OA 1, 396 ff,
iiber haardugige Minner s. ebd. 390—1), auch die Wogulen sprechen iiber haardugige Wald-
geister (VNGy. 11, 416, 423, KL |, 350, 352, 353).

Das Wort piyxat (W, 1, 2, W, 1, 2) kann formell ‘sein Sohn’ oder ‘Séhne’ be-
deuten. Da aber Karjalainen expressis verbis klarlegt, ,,dafl sowohl der Waldgeist wie der
Wassergeist bei den Jugrern einem jeden Anbeter als ein einziger Geist erscheint™ (FFC
44:247), weiterhin, daBl ,,wenn von ihnen die Rede ist, niemals die Pluralform angewandt®
wurde (ebd.), so kommt eine Deutung als ‘Sohne” hier nicht in Frage*. In beiden Gebeten
kommt auch das Personalpronomen der 2.PersSg. vor: ‘von dir’ (W, 7), ‘dir’ (W 3) dies
unterstiitzt auch Karjalainens Behauptung**, Karjalainen betrachtet in seiner ausgezeich-
neten Zusammenfassung iiber die Gebete und Zeremonien bei der Verehrung des Wald-
geistes (FFC 44:228-30) ,,das Wort »Sohn« als Anrede-Epithet (FFC 44:229 Anm, s.
ebd. 286, hier auchiiber andere in Anreden verwendete Worter, die urspringlich Verwandt-
schaftsbeziehungen bedeuten, 284—7).

8.1.4. In der Anrede der kleineren Gottheiten wird der Name ohne Attribut er-

wihnt: wodoxtima (B 1), xotoxta ikeyan (Hpy 1), dasselbe gilt auch fiir die Gebete an
sanka (s. 8.1.1).

8.1.5. Dem Biren gebiihrt in der Anrede, wie beim Erwdhnen, die Mitteilung sei-
ner Genealogie: turdm pdy, mavy pdx | tdparnen tdjam pdx (Sav. 1-2, vgl. hierzu KV 1,
113 ff., FFC 63:10, 13).

8.2. Wie wohlbekannt, versucht man die Gunst und das Wohlwollen der Geister
durch Opfer zu gewinnen. Das Opfer der Ob-Ugrier ist teils blutig, teils blutlos (s. FFC
44:273 usw.), vgl. bei den Samojeden (MSFOu. 53:30).

*In den Mirchen und in den Erzdhlungen wird iiber mehrere Waldgeister, iber Waldgeister-
briider usw. gesprochen.

**Die Pluralform des Pridikats im Gebet W (17 19) spricht auch nicht dagegen, da wurde
ndmlich auch dem Himmelsgott geopfert (FFC 63:15?
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8.2.1. In den meisten Oplerankindigungen ist das in den Heldenliedern auch gut
belegte Wort jir ‘Ticropfer’ zu finden und es wird oft auch aul das blutige Tier hingewic-
sen: waran woja jirat(a . ..) xdtpin woje jirstfa) ... (S, 10-11, S, 15-6, 18-9, S,
4-—7, Wy 4-5), waran woja xdtpin woja | jiren (S, 11-2), waran woja | jirdt . . . xdtpsn
woja | jirat ... (F, 8--11), Vgl. hicrzu: Virin vije jiret severdai, X&‘Ip‘iq voje jiret severddi
(Patk. 11, 48/11-2, s. auch 138/2, I, 109). Das Ticr kann auch andere Attribute erhalten,
genau genannt, oder nur durch Attribute bezcichnet werden: yowintape ontan wojal jirat
(S, 12-3), Hircup kondren | séx3réup kordren | jiren otan poren otan | ... (F4 3-6),
nawran ontsp jam jiren . . . | tuttan ontip jam jiren .. . (Spn 3—4), ohne das geopferte
Tier zu erwihnen wird nur nach dem Schlachten auf das Tieropfer hingewicsen: no'“ha
waxsm jiren (Spn 12).

Im Wogulischen kominen auch oft fir und wj zusamunien vor, wenn von Opfern dic
Rede ist (VNGy. Il, 323, 365, 367, 409 usw., KL 1, 275—6 usw.), dhnlich im Samojedi-
schen (MSFQu. 122:457-8).

Dic Ankindigung des Ticropfers geschicht 9mal mit dem Zeitwort (on'ttd, 2mal
mit werta, 2mal mit sewartd, einmal mit tarmatta und neben dem Lativ steht cinmal
kastata.

8.2.2. Wenn beim Opfem nur von Ticren dic Rede ist, kann man nicht wissen, ob
sic tatsichlich geopfert, oder nur der Gottheit gewidmet werden, obzwar das ,,Angelo-
bungsverfahren® bei den Siidostjaken nicht schr iiblich war (IF1FC 44:157). Solche Bei-
spicle gibt cs nur zwei” nuram wo ja unt woj | tinata kastatom (Ss 5--6), niinan towom
tawdxat (W, 3); das dritte Mal wird vermutlich cin Tieropfer angekiindigt: sayar dup
Cokan moxan3 | kastatdjan (S4 13—4), vgl. auch im Wogulischen (VNGy 11, 325-6,
KL 1, 277; 296, 371 usw.), auch mit genauer Benennung des Opfertieres (Pferd, Kub, s.
VNGy. 11. 378, KL 1, 277, 3006 usw.).

8.2.3. Bluttropfen am Loffelboden werden hauptsichlich der Feuermutter aber
auch anderen kultisch verehrten Wesen geopfert: ndla pata warsemen . .. | taj pata war-
semen ... (SpN 15-6), ndla patz war semdt . . . (Hpy 2), nala pata tajpata | war semat
(F, 12-3), tajpaeta, nalopats warsemen (F, 1), tajpat nalo pats kem | war semen (F
5-6), kem diirfte wohl als Angabe des Mafles aufgefadt werden. Als Mafd der ausgeschiit-
teten Bluttropfen ist in cinem Mirchen von Patkanov auch néla-peta-kem vir-sémet tu
finden (Patk. 11, 116/22, 124/12, 126/1, 17). Dic Reihenfolge der parallelen Zeilen ist
cbenso wenig bestimmt, wic das dazu verwendete Pridikat, nur wertd und joxtdptim
kommen je 2mal vor, sonst wird tawam, bzw. payattem ncben dicser Anmeldung ver-
wendet.

8.2.4. Kopffleisch und Brustfleisch, woraus auch die Opfernden essen, wird ver-
mutlich (aber nicht sicher) gekocht sanka hingestellt: ux nox3 | meyat noxa(S; 34-5,
41-2), ux nox3 tinag dnaja(...)| meyat Hox3 tinag dnaja (. ..) (S, 9-10, S; 34,
11-2), mayat noxs uxnox3 | tinan anajat . . . (S5 7-8), dic Reihenfolge kann anschei-
nend wie das verwendete Zeitwort (3mal kasts ta, bzw. tew- je cinmal omdtta, pitta.) frei
scin.
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Im Wogulischen kann nur auf das Geopferte (Kopf des Tieres) hingewiesen werden
(KL 1, 297).

8.2.5. Eine Schale ohne iiber dessen Inhalt zu sprechen, wird von den Demjanka-
Ostjaken verschiedenen Geistern mit einer Figura etymologica prisentiert: omtim dnasan
omtim, | omtim sofasan omtam (Spn 19-20), omtim anajat omtim | omtam sépanat
omtim (Hpy 3-4), mor] nonat omtam anajat | omt3w | mdn ndnat omtim soqanat |
omtiw (Wpn 4-7) s. noch: mulem3n dnajit om3ttam | muleman sorjandat om3ttam
(W, 3—4), bzw. andere Worter verwendend: nawran on3p jantaw om3ttaw (S¢ 9). Auch
im Wogulischen wird das Opfer oft in einer Schale (and, ani usw.) vorgelegt (VNGy. 11,
420, KL 1, 271, 274 usw.) vgl. im Samojedischen (MSFOu. 90:548). Im Siidostjakischen
kommt diese Wendung nicht nur in Gebeten vor (Patk. 11, 62/4-5), bzw. auch bei der Be-
wirtung der Toten (FFC 41:135).

8.2.6. Branntwein wird den Geistern ab und zu vorgesetzt oder hingespritzt; die-
ses Verfahren muf} jedoch neu sein, hierfiir zeugen nicht nur die russischen Lehnworter,
sondern auch, daB es hierfiir keine alte sprachliche Formulierung gibt: mon n(’)’th windjdt
| pocawdjttataw (Wpy 8—9), windjat sajtayatam (Hpy 5); auch im Ts.-Gebet zeugt die
diesbeziigliche Stelle iiber russischen EinfluB, obwohl sie sprachlich ilter ist; riitner)
arykem | weritam | waras titpa | xutidn ]9f]kat | pum titpa | xutdy jenkat | temtim ]
nawrar onpe | jam jankatat | omtim | putpar] onpe | jam jankatat | temtam (S, 28—40),
vgl. zum Branntwein als Opfer auch bei anderen Uraliern (KL 1, 272, bzw. MSFOu. 90:548).

8.3. Die inhaltlich verschiedenen Bitten lauten selbstverstindlich auch sprachlich
verschieden; bei den wichtigsten Bitten (um Lebenszeit und um Gliick beim Jagen) kann
man die meisten sprachlichen Ausdrucksweisen vorfinden.

8.3.1. Bitte an sdgka um weitere Lebenstage: til§on turim . .. sanks turim (S,
23-5), tox3r utta tilfan turim (. ..) tox3t uttd sinka turim. .. (S, 18-9, S; 13-4,
S4 24—6), tox3t uttd (S, 21), uttd nupit ... utts xat ... (Spy 6—7), im Instr. Spy
17-8), xow nup3t. .. utt nupit . .. (Bruchstiick); Bitte um das Leben der Kinder; ew3
nup3t ... piy nup3t (S, 13-4, S, 14-5), dj ewa nup3t, dj payx nup3t ... (S, 21-2,
S3 17-9), 4j ewa xOw nup3t (...} aj pdy xow nup3t ... (Spn 8—9, ohne dj ‘klein’ S
15—7), vermutlich gehort hierher dj ewa taran xot . . ., dj pdx taran xot (S3 15-6), ub-
zwar darin kein Wort auf Lebenszeit hinweist (vgl. FFC 41:70).

Wie ersichtlich turim, (s. die Bedeutung ‘Zeitperiode, Zeit’ FFC 44:292), nup3t
und zusitzlich oder allein utta sind, bis auf die nur bedingt hierher gehdrende letzte Aus-
drucksweise in diesen Abfassungen zu finden. Das Pridikat ist in diesen Bitten 17mal
waxta ‘bitten’ in 1.PersSg. oder 1.PersPl. des Prisens, es kann entweder nach beiden pa-
rallelen Objekten gesetzt werden, oder nur einmal; 2mal ist zu waxt3w die erste Variante
pojaktaw (S; 24, S; 13) und einmal wird das letzterwidhnte Zeitwort beidesmal wieder-
holt (S; 25—7); wo das Gebetene im Instr. steht, ist ‘gib’ daneben das Pridikat (Spn 17-8).

Die Wogulen beten auch oft um ein langes Leben, wgKo. ndr (KL 1, 301-2) ist
nur die einzige mit dem Ostjakischen gemeinsame Ausdrucksweise dieser Bitte, zumeist
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wird um verschiedene Tage geflehen, oder es werden andere, im Stidostjakischen in den
Gebeten nicht verwendete Ausdriicke gebraucht (VNGy. 3425, 411, 423, 425, KL 1,
275, 277,298,301-2,319, 329, 343, 369).

8.3.2. Die Bitte um guten Lebenserwerb enthilt zumeist dj ‘Gliick’ als wichtigen
Bestandteil. Von sanka bittet der Ostjake Fischer- und Jagdglick: jagk yut dat (.. .)
xdrtas djat (S, 16, S 30—1, im Lativ S, 36—7) xar tas, tapat djat . .. jenk xut, tdpat
djat (S¢ 21-22); jank xutta tapat dj. . . | xdrtdsta xut &j . .. (Ss 13—4), nur um das Jagd-
glick: nur3m woja tapat dj . . . unt woja tapstdj . . . (Ss 9—11),mot taj tapatdj. . . jox3t
taj tapat aj (Spny 10—-11).

Jagdgliick kann auch der Waldgeist und sogar der Hausgeist verleihen, in Bitten an
diese Wesen wird das Wild samt seiner Farbe erwihnt: payts woja tipat @j ... warta
woja yotdj ... (WpN 12-3), payta woja tdpatdj . . ., warta woja tapatdj. .. (W, 6-7),
warta woja tapat dj, payta woja tapat dj (W, 5—6); aus der Bitte kann das Wort ‘Gliick’
bei dieser Formulierung wegbleiben: payat 4§ . . . warta tas. .. (WpN 14-5). warat ta§
payat tasat ... warta woja payta wojsjat ... (WpN 16—8), payta woja . .. warta woja
... (Hpn 10—11), pavyta noxasat . .. warts nox3sat . .. (Hpy 8—9). Die Reihenfolge
von schwarz und rot kann genau so gut auch die umgekehrte sein, wie bei Wasserfisch und
Waldwild. Die Bitte wird, ebenso wie bei den Bitten um das Leben, zumeist (18mal) mit
waxta ausgedrickt, auflerdem kommt pdjrd, tawdta, majita je 2mal, vor (S 2122,
WpN 17, 19, Hpn 8-9), die Lativform wird dann verwendet, wenn die Opferden aufge-
fordert werden, auf das Glick zu trinken und zu essen (S, 38). Im ostjakischen Vater-
unser steht Adamidena téda at vejide, dies ist unter den Bitten um das Essen eine ganz
fremde Ausdrucksweise.

Woher das Wild genommen werden soll, wird nur an der Demjanka mit
geteilt: tapat may xotamay sonew | tapat jexd xot jex tdjews (Wpyn 10-11, Hpy
12—3 5. auch aus DN in JU 487, FFC 63:155), dieselbe Gegend beim Freien, Patk. 11,
82/4); der Zeitpunkt, wann dies geschehen soll wird auch zweimal mitgeteilt. Xxdra
mgntew tatng (S¢ 20), bzw. ydra mantem ydtna (Hpn 7).

Das Bitten um Wasserfischgliick und Waldwildgliick wird nicht nur in den siid-
ostjakischen Gebeten und Birenzeremonien (KV 1, 115, 118, 119) als Wunsch geduflert,
sondern auch in den Texten, besonders in den Schluftformeln der Erzihlungen (KV 1,
106, 247, PV 1, 246 usw.) s. noch im fortlaufenden Text (Patk. 11, 48, 226 Anm. 24),
auch ohne das Wort ‘Gliick’ im Text der Erzahlung (KV 1, 97). Bei den Nordostjaken
(OA 1, 312, 395, 11, 36) und den Wogulen ist das “Waldgliick, Wassergliick’ (VNGy 1, 73,
11, 344-5, 370-1, 412-3), bzw. das ‘Jagdglick, Fischgliick’ (KL 1, 319), die Speise, die
Fische, das Pelzwerk, das Wild, Hunde mit guter Witterung, das Pfeilgliick, Bogengliick
usw. (ebd. 302, 312-5, 321, 316—7, uws.), auch nicht weniger wichtig: auch die samo-
jedischen Zauberlieder enthalten solche Bitten, und natiirlich auch die Gebete (MSFOu.
122:440, 90:547—8, 550); Ort- und Zeitpunkt der Erfiillung der Bitten wird auch oft
angegeben. Die Wogulen bitten sogar auch um Pferde und Kiihe (VNGy. 11, 380).

8.3.3. 1n Tsingala wird sénka und auch die Burgberg-Alte, aus deren Kult sich der
des Himmelsgottes entwickelt haben soll, gebeten, die Augen auf die Opfernde zu wenden.
Diese Bitte konnte sogar als Captatio benevolentiae gedient haben, einmal (S,) steht sie
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sogar sofort noch der Anrede. tortawdtta ena semten, | tawtawadtta eng semten | tayta
pitdn, | sornita jam semen, { drrita jam semen | tayta pitan (S3 5—10), tortawdtta ena
semen | tayt3 payte| tawtawadtta ena semen | ta<yta payte, sormita jam semen arnitd jam
semen | tayta payte (S4 4—10), somita semen tayta piyte, | drnitd semen tayta payte
(B. 11-2).

‘See-grofl’ wird im Siidostjakischen nicht nurum die Grofe der Augen des Himmels-
gottes zu veranschaulichen verwendet (vgl. noch FFC 44:190), eine ‘See-grofte Tiir’ wird
in Patkanovs Texten (11, 142—3) erwihnt.

Das Hinblicken, das Hinwenden der grofien, goldenen, oder Ob-grofien Augen, er-
flehen auch die Wogulen und Samojeden (VNGy. 11, 314, 325, 334-5, 35960, 3856,
412-3, 423, KL 1, 284-5, 322, 375, MSFOu. 90:547, 548), die Wogulen gebrauchen
dieses Epitheton des Himmelsgottes noch 6fter in der Anrede (VNGy. 1, 0253—4, usw.
KL1, 299).

8.3.4. Um nicht in die Welt der Not und des Mangels gefithrt zu werden, flehen in
Tsingala die Leute zur Feuer-Mutter, einmal aber auch zu sanka, fast mit denselben Wor-
tern: jermam turim, mantam turdm | pateta miinat at joxtipta (F, 6-7, F5 10—11,
ohne das Wort miinat auch in S¢ 18—9—; Diese Bitte scheint eine in negativer Weise for-
mulierte Bitte um Wohlstand zu sein. Der Ausdruck jermem turum ... montem turum
‘bedringte Welt .. . diirftige Welt” kommt auch in densiidostjakischen Texten vor (Patk. 11,
46/4, UF 14:44, 78), aus dem Nordostjakischen vgl. hierzu Sy jéramta montts artanna
‘wenn du in Not, in Bedsingnis bist’ (OA 11, 150). Die wogulischen Ausdrucksweisen stehen
dem Siidostjakischen ganz nahe: jarém tarém ... munsém tirém (VNGy. 11, 349, 355,
425, vgl. 428-9, 646,670, 1, 0261—-2,KL VII, 98, 197).

8.3.5. Um Schutz gegen die Geister der Unterwelt und gegen die Krankheiten,
die diese mitbringen, fehlt man auch nur in den Ts.-Gebeten: yenn turim yow3tit |
Xuttdn turim xow3tit | miinat | tiwattaj ot3n taytd | kimattaj otdn taytd (S; 15-9),
Xen'an turim xowitit | xen' unft kamat sgjtata | xuttin turdm [xowatdt] | xut unit
kamat sdjtita (S; 23—6), xen'an turim xow3tat | xen'at kimat kamat sijtita | xutty
turdm yow?3t3t | yut kimat kamat sijtata (S5 20—3), xen'an turim xen'at kamat tayta |
Xurtin turdm xuttit | minat | kamat tayta(S, 27-31), vgl. hierzu FFC 44:350, 370,
anders formuliert ONGy. 268/17—8, s. noch FFC 41:69, 44:347, DA 1, 346—7 usw.).

Den Stellen der Gebete, wo yen' und yut erwihnt werden, entspricht in Karja-
lainens mythologischem Werk ‘Krankheit’ und ‘Seuche’, im Wogulischen kommen terén,
tarén und yul'(VNGy. 11, 734, 643) als Parallele mit derselben, dem Siidostjakischen
entsprechenden Bedeutung zumindest 50mal in den Gebeten vor (VNGy. 11, 311-2,
317-8 usw. KL 1, 269, 275, 348, 362 usw., vgl. VNGy. 1 0217-9, 0263). Die samoje-
dischen Gebete enthalten keine parallelen Stellen, wenn es sich um Verschonung von
Krankheiten handelt (MSFOu. 90:547, 548, 550, 122:453, 454).

8.3.6. 1n den Ts.-Gebeten wird von sanks auch um die Gesundheit der Opfern-
den geflehen: ket nayatta kr navyattd | tox 5t utta (S, 20--21), ket nayatt ot3n | kor
nayatt otdn | tajata minat (S3 20-22); ket navyattotin waxtiw, | kor nayatt otin
waytiw (S; 28—9). Von der Feuermutter hinwieder wird verlangt, sie selbst moge ge-
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sund bleiben: ket janat jam or3n | tija | kér janat jam otgn | tdja (F, 8—11, F5 125,
ohne die zweite Zeile F, 8—10).

Die Hidnde und Fiile weisen in allen diesen Formulierungen als pars pro toto auf
den ganzen Koérper hin. Um gute Gesundheit zu wiinschen wird auch anderswo Hand und
Fufl erwéhnt, s. S sgran j3§ tatan kur ‘heile Hand, heiler Fuf’ (OA 1, 253, FFC 63:108),
damit soll man weggehen und auch zuriickkommen.

Nicht kranke, bzw. gesunde Hinde und Fiile werden auch in den wogulischen Ge-
beten erwihnt (VNGy. 11, 383—4, 389, 430, 431,KL 1, 278, 334, 341, 343), in anderem
Zusammenhang liber Hinde und Fiie s. im Nordostjakischen (ONGy. 270, OA 1, 395),
und auch im Wogulischen (VNGy. 11,386, 415, vgl. VNGy. 1, 136-7, KL 1, 275, 276,
278, 325, 332,337, 340, 347, 352, 363, 375).

8.3.7. Die Wiinsche iiber Gedanken sind anders geartet, wenn der Ts.-Ostjake dar-
itber zur Feuer-Mutter spricht §af ndmis pdjat nimis | at tgja (F, 4—5, F3 8-9), oder
wenn der DN-Ostjake sich seinen Hausgeistern dariiber duBert: stopi wisman unt3p ar yoj
kétna | Stopi | wiSman untip ar neq kotna | dtam ndm3s tijta xdjet | atam nims3t it petd
jawanat (Hpn 14—9). Dieser zweite Wunsch ist klar und eindeutig, was aber das Feuer
nicht bedauern soll, womit es kein Mitleid haben soll, kann nur vermutet werden. Meiner
Ansicht nach handelt es sich um das womit das Feuer gefiittert wird’, d.h. was darin
verbrennt.

In den wogulischen Gebeten bedeutet ngmt ‘Sinn’ immer Gottes Sinn, der wie sein
Auge, den Opferdarbringenden zugewendet sei (VNGy. 11, 358, 360, 386, vgl. 317).

8.3.8. Dafl der Angebetene den Betenden nicht bdse sei, wird verschiedenartig
erfleht: In Savodnija sagt man dem erlegten Biren: miinew dt kantasa (Z. 3), von sanka
wird nach dem Opfem verlangt us dt yurmitd (Spy 14), im Vaterunser der Ostjaken steht,
wie im Gebet der Christen, kein Verbot, sondern eine positive Bitte: perdd muneva esta!

8.4. Aufer der Opferdarbietung und aufler den Bitten konnen auch andere Ele-
mente in den Gebeten vorkommen, wir beschrinken uns hier auf ein einziges typisches
Motiv.

8.4.1. Die Bestimmung des Ortes, wohin das Opfer gestellt wird: jeman jux pdriya
wird sanks das Tieropfer hingestellt, er wird zur hingestellten Schiissel eingeladen (Spy 5,
S, 6, 8,S; 9), dieser Ort kann ndher beschrieben werden, das Attribut des Baumes ist einmal
kartanktap xuj jayam om3astd (.. .) waxanktap xuj tatem omasti | ... (S, 5, 7), das
andere Mal steht davor jeman mavya pasang mavya (S, 8).

Eine andere Ortsbestimmung, wohin das Opferkalb sanka einladet lautet ganz an-
ders: tapat éip katka itam | &ipan awata (S, 11-2), diese Formulierung erinnert an die
Stelle, wo die Burgberg-Alte wohnt: niina om3st3 tapat ippe | éipan awatna (B 3—4).
ihr Wohnort wird sogar des niheren als ein Hochzeitsort beschrieben: kiwlan sdj dj tipenna
| poxlin sdj dj tipenna (B 5—6).

8.4.2. Die weiteren Motive haben miteinander nur soviel gemeinsames, daf sie
nur je einmal in den Gebeten vorkommen, deshalb geniigt hier nur ein kurzer Hinweis.
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Den Zeitpunkt der Opferzeremonien erwdahnt nur ein Gebet (S4 8, 10, 13), zum Essen
und Trinken werden die Teilnehmenden auch nur einmal aufgefordert (S, 32—8); daf
das Feuer den Hungrigen und den Frierenden von Nutzen ist, wird auch nur in einem
Gebet erwihnt (F, 3—6), die Bitte um die Bewahrung ‘unserer Siume der Leute mit Siu-
men’ (S; 27) entspricht stilistisch vollkommen dem Stil der Gebete, kommt jedoch auch
nur einmal vor. In den Gebeten ist m.E. fremdes Element der Hinweis auf den Kaufmann
(B 7-9) und ein Lehnelement die Demut in der Paraphrase des Vaterunsers.

Die nur einmal belegten Bausteine der Gebete konnen mit unserer mangelhaften
Kenntnis iiber die siidostjakischen Gebete zu tun haben. Der Opferschmaus ist, wie wohl-
bekannt, einer der wichtigsten Teile der Opferzeremonien. In den wogulischen Aufzeich-
nungen wird Essen und Trinken den Geistern angeboten (KL 1, 318, 322), bei den Samo-
jeden teils den Geistern (MSFOu. 90:549, 550), teils den Anwesenden (ebd. 547), was
zumindest dariiber zeugt, da® diese Sitte weit verbreitet ist und in den Gebeten erwihnt
werden kann.

8.5. Die Gebete an verschiedene Geisterwesen stimmen nur darin vollkommen
iiberein, daf} sie am Anfang, (aufier in einem Gebet an die Feuermutter, F;), schon in der
ersten Zeile, die Anrede enthalten. Was geopfert und was erbittet wird, hingt teils davon
ab, zu wem man betet und vielleicht auch vom Ort der Opferzeremonie; die allzu kleine
Zahl der DN-Gebete erlaubt uns jedoch nicht, aus ihnen darauf zu schlieBen, daf} die nur
darin enthaltenen oder mangelnden Motive DN-Spezialititen wiren, oder nur auf ein ein-
ziges Opferfest, auf den Stil einer Person charakteristisch hinweisen. lhre Abweichungen
von den Ts.-Gebeten kénnen auch nur dem Zufall zu verdanken sein. Die Ubereinstim-
mungen und Unterschiede der Opfergaben und der Bitten konnen tabellarisch veranschau-
licht werden (s. Tab. 1).

Aus dem lnhaltsvergleich ist klar ersichtlich, da an sanka als Anrede meistens
nicht nur der Vokativ verwendet wird, weiterhin, dafl in demselben Gebet die Opfernden
sich an sanks und auch an andere Geisterwesen wenden kénnen, wobei diese, ebenso wie
auch der Himmelsgott selbst im Gebet auch in einem Casus obliquus wiederholt erwihnt
werden konnen. Kopffleisch und Brustfleisch werden im zugénglichen Material ausschiief’-
lich nur dem Himmelsgott dargeboten. Langes Leben fiir die Anbeter und fiir deren Kin-
der, Schutz gegen die unterirdischen Geister und Gesundheit kann auch nur er den Leuten
gewihren, diese Bitten werden auch an ihn gerichtet. ‘Wasserfischgliick und Waldwildgliick’
beisammen kann auch nur er bestimmen, um Jagdgliick, d.h. um ,,rotes Wild, schwarzes
Wild* kann man sich auch an den Waldgeist wenden, Fische kann natiirlich auch der Was-
sergeist geben (an den wir keine ostjakisch aufgezeichneten Gebete kennen). Nur der
Feuermutter wird gewiinscht, daf} sie gesund bleibe und keine Mitleidgedanken, keine Be-
dauerngedanken habe. Diese Unterschiede konnen entweder aus dem Wirkungskreis der
verschiedenen Geisterwesen stammen, kénnen aber auch Folge der Spirlichkeit des Mate-
rials sein, wie z.B. die Tatsache, dal nur in den DN-Gebeten erwihnt wird, woher die Jagd-
beute stammen soll. Die Mitteilung dessen, wann die Jagdbeute erforderlich ist, und die
Bitte um den Blick des verehrten Geistes, kommt nicht oft vor, aber in Gebeten an ver-
schiedene Geister.
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Tabelic |
Vergleichende Inhaltsiibersicht der Gebete

W, W