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24, Sitzung des Landiags Rheinland-Pfalz
am 8, Oktober 1968

Die Sitzung wird um 9.38 Uhr durch Vizeprésident Dr.
Vdlker erbifnet.

Vizeprisident Dr. Vilker:

Meine Damen und Herren! Ich erdffne die 24. Sitzung
des Landiages. Beisitzer in der Vormittagssitzung sind
die Herren Abgeordneten Knilipper und Erkel, Die Red-
nerliste flihrt der Herr Abgeordnete Erkel. Entschuldigt
fehlen in der heutigen Sitzung Herr Staatsminister Dr.
Neubauer, die Herren Abgeordneten Lilck, Otto Schmidt
und Jakob Milller.

Als Giste begrifien wir in dieser Sitzung die Schiiler
von zwel Oberprimen des Friedrich-Wilhelm-Gymna-
gsiums in Trier und die Schiilerinnen der Oberprima der
Marla-Ward-Schule in Mainz.

{Beifall des Hauses.)

Ich mache darauf aulmerksam, daB der Punkt 12 der
Tagesordnung - Groflie Anfrage der Fraktion der SPD
betreffend ordnungsgemifes Studium an den Péd-
agogischen Hochschulen - Drucksache VI/683 -~ aufl
Wunsch der antragstellenden Fraktion von der heutigen
Tagesordnung abgesetzt wird. - Es erhebt sich kein
Widerspruch.

Ich rufe auf Punkt 1 der Tagesordnung:

Fragestunde
- Drucksache VI1/850 -

Zunichst rufe ich die Mindliche Anfrage des Herrn
Abgeordneten Schweitzer (SPD) auf, betreffend Unter-
stellung der Arbeits- und Sozialgerichisbarkeit unter
ein Rechispflegeministerium.

Die Miindliche Anfrage wird verlesen durch den Herrn
Abgeordneten Knlipper,

Abg. Kniipper (Schriftiliihrer):

Presse- und Rundfunkmeldungen zufolge beabsich-
tigt die Landesregierung, die Arbeits- und Sozial-
gerichisburkeit zusammen mit der allgemeinen, der
Verwaliungs- und Finanzgerichisbarkeit einheitlich
einem Rechispliegeministerium zu unterstellen.

Soweit dies die Arbeits- und Sozialgerichisbarkeit
angeht, sind einem solchen Vorhaben erhebliche
verlassungsrechtliche und sozialpolitische Bedenken
enigegenzusicllen. Die heutige Rechislage mit je-
weils ausgebildeter, gegliederter Rechisprechung
und verteilter Ressortierung ist das historisch folge-
richtige Ergebnis der Entwicklung der deutschen
Rechtspllegeorganisationen, Dies zejgt sich in der
Geschichie der Verwaliungs-, Finanz-, Sozial- und
Arbeitsrechtspllege,

Durch die Unterstellung der Arbeits- und Sozial-
gerichie uniler das Arbeits- bzw. Sozialministerium
wurde dem besonderen Charakter betriebs- und
sozialnaher Gerichte mit fachlich erfahrenen haupt-

amtlichen und ehrenamtlichen Richtern Rechnung
getragen. Dies hat sich in der Vergangenheit be-
wihrt und dazu beigetragen, daB diese besonderen
Gerichtszlige wesentlich zur Entwicklung der Grund-
- stze der Sozialstaatlichkeit und der Fortenfwick-
lung des Arbeits-, Sozial- und Dienstrechis beige-
tragen haben.

Ich frage die Landesregierung:

1. Trifft es zu, daB die Sozial- und Arbeitsgerichie
einem neu zu schaffenden Rechtspflegeministe-
rium unterstellf werden sollen?

2. Wie begriindet die Landesregierung einen solchen
Schritt?

3. Wie will die Landesregierung sicherstellen, daB
bei einer solchen Regelung die Besonderheit der
Sozial- und Arbeitsgerichisbarkeit unangetastiet
bleibi?

Vizeprisident Dr. Vilker:

Die Beantworiung der Mindlichen Anfrage des Herrn
Abgeordneten Schweitzer erfolgt durch den Herrn Mi~
nisterprésidenten.

Ministerprisident Dr. h. ¢. Altmeier:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich beant-
worte die Miindliche Anfrage des Herrn Kollegen
Schweitzer wie folgt:

Zur Frage 1: Es trifft nicht zu, daB die im § 15 des
Arbeitsgerichtsgeseizes und im § 8 des Landesgesetzes
iiber die Errichtung von Sozialgerichten und eines Lan-
dessozialgerichis fesigelegte Dienstaufsichi des Sozial-
ministers irgendwlie ge#ndert werden soll. Dies irifft
um so weniger zu, als die Errichtung eines Rechis-
pflegeministeriums seitens der Landesregierung nach
wie vor nicht beabsichtigt ist. An meinen diesbeziig-
lichen Erklirungen, die ich an dieser Stelle in den Sit-
zungen des Landtages vom 7. Dezember 1965 und vom
13. Dezember 1966 abgegeben habe, hat sich nichis ge-
#indert. Durch diese Erklidrung dirften die weiter ge-
stellien Fragen 2 und 3 gegenstandslos sein.

Vizepriisident Dr, Vilker:
Wird eine Zusatzfrage gewiinschi? -
{Abg. Schweitzer: Ich bin voll und ganz zufrieden!)

Die zweite Miindliche Anfrage des Herrn Abgeord-
neten Bilbort (FDP) verliest Herr Abgeordneter Kniip-
per.

Abg. Kniipper (Schrififithrer):

Betr. Umtausch von AbschluBzeugnissen der Absol-
. venten frilherer Land- und Weinbauschulen.

Die Antwort auf meine Kleine Anfrage vom 20. Mai
1968 hati eine Reihe von Zweifelsiragen offengelas-
sen. Die Schwierigkeil des Fragenkomplexes macht -
es daher erforderlich, die Sache noch einmal zu be-
handeln.
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(Kniipper)

Zuniichst gilt es die Frage zu kliren, ob die Hihere
Land- und Weinbauschule in Bad Kreuznach eine
ingenieurméBige Ausbildung betrieben hat oder
nicht, Der Status dieser Schule, die im Jahre 1847
errichiet wurde, hat sich meines Erachtens durch
nichts unterschieden - auch nicht durch die Anzahl
der Semester - von den iibrigen héheren Fachschu-
len im Bundesgebiet, von denen die dlteren bereils
vor dem zweiten Weitkrieg bestanden haben. Diese
alteren Schulen, wie beispielsweise in Briihl, Celle,
Kassel-Wolfsanger und Schleswig, waren in die
ehiemalige Reichsliste fiir Fachschulen ({riiher HTL)
aingelragen, Ihre AbschluBzeugnisse berechtigten
zum Eintritt in den gehobenen technischen Dienst.
Nach dem Runderlall des Ministeriums des Innern
vom 7. Mérz 1966 gilt dies auch fir die Hohere
Land- und Weinbauschule in Bad Krecuznach. Ebenso
isl die vier- bzw. funfsemestrige Ausbildung, unter
Finbeziehung der beiden Fachschulsemester (Land-
wirtschafts~ oder Weinbauschulen) durch Schreiben
der Staatskanzlei und des Kultusministeriums vom
24, bzw, 28. Januar 1965 anerkannt.

IngenieurméBige Ausbildung haben nach der wvon
der  Kultusministerkonferenz beauftragten Gut-
achterstelle - dem Piéddagogischen Zentrum in Ber-
lin -~ alle diejenigen Schulen betrieben, die in die
frihere Reichsliste eingetragen waren. Aus einer
Bescheinigung, die die Ingenieurschule fiir Wein-
bau in Bad Kreuznach am 17. September 1968 ausge-
stellt hat, geht hervor, daB die frithere Hohere
land- und Weinbauschule hinsichtlich des stofflichen
Inhalts der Ausbildung, der Semesterzahl, der Auf-
nahimebedingungen und des Ausschlusses den in
der friitheren Reichsliste eingetragenen Schulen
gleienzustellen ist. In einem anderen mir vorliegen-
den Gutachten heifit es wortlich:

Auf Grund dieser Tatsachen werden von hier
ius die fritheren  Staatlich gepriiften Landwirte®
i#ls gleichwertig den ,Ingenicuren”, die hier aus-
gebildet werden, angesehen, vollends, da die
Héheren Landbauschulen immer Hoéhere Tech-
nischie Lehranstaiten waren.

Soweil mir bekannt ist, sind die Lénder Berlin und
Niedersachsen dieser Frage der Gleichstellung der
stpatlich gepriiften Landwirte mit den Ingenieuren
fiir den Landbau schon néhergelrelen.

Ich frage daher die Landesregierung:

i. ub auch sie auf Grund der vorgebrachten Argu-
mente bereit ist, nunmehr der Frage ndherzu-
treten und

4, oh rie die Nachgraduierung auf der Grundlage
des Zeugnisaustausches vornehmen wird.

Vizeprisideni Dr. Volker:
Die Beantwortung der Miundlichen Anfrage erfolgt

durch den Herrn Minister Ilir Landwirtschaft, Weinbau
und Farsten.

Landwirtschaltsminister Meyer:

Herr Priigident! Meine sehr verehrien Damen und Her-
ren! Bereits in meiner Beantworiung der Kleinen An-
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frage des Herrn Abgeordneten Biflhort vom 20. Mai
1968 habe ich hervorgehoben, dafl die zuletzt drei-
semestrige Ausbildung an der Hoheren Land- und
Weinbauschule in Bad Kreuznach bis zu ihrer Um-
wandlung in eine Ingenieurschule im Jahre 1966 weder
vom Stiudieninhalt-noch von der Studiendauer her ge-
sehen mit einem sechsscmestrigen Ingenieurstudium
vergleichbar ist. Nach Artikel 4 des Beschlusses der
Kultusministerkonferenz vom 16. und 17. Januar 1964
in der Fassung vom 17. und 18. Dezember 1964, der
far unser Land verbindlich ist, wird zum Ingenieur
graduiert, wer nach Abschlulli des Studiums an einer

Ingenieurschule die staatliche Ingenieurpriifung be-

standen hat,

Aus diesemm Grunde erhielten die Abhsolventen der
Iidheren Land- und Weinbauschule nicht die Berufs-
bezeichnung eines graduierten Ingenieurs. Die Ver-
leihumg dieser Berufsbezeichnung an Absolventen ho-
herer Fachschulen anderer Fachrichtung erfolgte mei-
nes Wissens auch nur dann, wenn Studieninhalt und

Studiendauer des Ausbildungslehrganges an diesen

Schulen den flir eine Ingenieurausbildung geltenden
Vorschriften entsprachen. Es ist daher weder rechtlich
moglich noch auch sachlich veranlafii, die Absolventen
der Hoheren Land- und Weinbauschule ohne weiteres
nachzugraduieren. Dies widerspriche auch dem Gleich-
heitsgrundsatz, nach dem ungleiche Sachverhalte unier-
schiedlich behandelt werden mussen. Hierilber besteht
Einvernehmen mit dem Ministerium fiir Unterricht und
Kultus,

Eine von mir angestellle Umirage hal ergeben, dal die
beiroffenen dbrigen Bundeslinder eine Nachgradu-
ierung auf dem Wege des Zeugnisumlausches ableh-
nen. Die Verleihung der Berufsbezeichnung eines gra-
duierten Ingenieurs, das heifit die Verleihung ecines
akademischen Ingenieurgrades, steht im ibrigen nicht
unmittelbar im Zusammenhang mit der Frage, ob das
AbschiuBzeugnis der Hoheren Land- und Weinbau-
schule in Bad Kreuznach zum Eintritt in die Laufbahn
des gehobenen technischen Dienstes berechtigt.

Wie aus dem in der Miundlichen Anfrage zitierten
Schreiben des Chefs der Staatskanzlei vom 24, Mai 1965
hervorgeht, wurden hiergegen weder seitens des Mi-
nisteriums des Innern, des Ministeriums f{ir Unterricht
und Kultus, noch seitens des Landwirtschafisministe-
riums Bedenken erhoben. Dementsprechend hat das
Ministerium des Innern durch RunderlaB vom 7. Mérz
1966 die Hohere Land- und Weinbauschule in Bad
Kreuznach in die Liste der Fachschulen aufgenommen,

“Jotdn " ABSchluBzeugnis unter anderem flr die Verwen-

dung im gehobenen Gartenbau, Landwirtschalis- und
weinbautechnischen Dienst gemil § 87 der Laufbahn-
verordnung in der Fassung vom 14. Juli 1866 berech-
tigt.

Nur insoweit wurde die Ausbildung an der Hoheren
Land- und Weinbauschule anerkannt. Dabei muli her-
vorgehoben werden, dafl dies im Hinblick auf den Aus-
hildungsgang bereits ein erhebliches Entgegenkommen
darstellt. In dem genannten Schreiben der Staatskanzlei
war auch nicht von einer vier- Dbis [Unfsciestrigen
Ausbildung an dieser Schule - unter Einbeziehung der
beiden Fachschulsemester an den Landwirtschalis- und
Weinbauschulen des Landes - die Rede; vielmehr ent-
hielt das Schreiben lediglich den Hinweis auf die da-
mals geltende Regelung. dall die Hohere Land- und
Weinbauschule auf der zweisemesivigen Landwirt-
schafts- oder Weinbauschule aufhaue,



(Landwirtschaftsminister Meyer)

Hinsichtlich der Berufsbezeichnung konnte, wie aus
meinen obengenannien Ausfithrungen hervorgehi, die
Ausbildung an der Hoheren Fachschule in Bad Kreuz-
nach mit einer Ingenieurausbildung jedoch nicht gleich-
gestellt werden. Nur in dieser Richtung kann die in
der Mindlichen Anfrage angesprochene Bescheinigung
der Schule in Bad Kreuznach vom 17. September 1968
verstunden werden. Das zitierte Gutachten ist mir nicht
bekannt.

Ich bin jedoch bemiiht, den Wiinschen der Absolven-
ten der fritheren Hoheren Land- und Weinbauschule
in Bad Kreuznach, sowelt irgend méglich, entgegenzu-
kommen, Mein Ministerium priift zur Zeit im Einver-
nehmen mit dem Ministerium fir Unferricht und Kul-~
tus, ob den Absolventen die Mdglichkeil erfilnet wer-
den kann, die Berufsbezeichnung eines graduierten In-
genicurs auf dem Wege einer nachtriiglichen Ingenieur-
priifung, daB heiBt einer Exiernen-Priifung, zu erlan-
gen, Diese Frage mull aber noch mit den librigen be-
troffenen Bundesldndern besprochen werden. Ich per-
stnlich neige dazu, den Absolvenien eine solche Mog-
lichkeit zu erdffnen.

Zusammen/fassend bean-tworf.e ich die Miindliche An-
{rage im einzelnen wie folgt:

1. Die nach Abschluf des Ausbildungsganges an der
Iriheren Hoéhcren Land- und Weinbauschule in Bad
Kreuznach staatlich gepriifien Landwirte kdnnen die
Berufsbezeichnung cines graduierten Ingenieurs nicht
aul dem Wege des Zeugnisumtausches erhalten.

2. Die Landesregierung priift zur Zeit, ob diese Berufs-
bezeichnung von dem genannten Personenkreis durch
eine Externen-Priifung an der Ingenieurschule fiir
Land- und Weinbau in Bad Kreuznach erlangt werden
kann,

Vizeprisident Dr. Vilker:

Zusaiz{ragen erfolgen nicht. Ich rufe dann den Punkt 2
der Tagesordnung aul;

Zweite und dritte Beratung eines Fiinften Lan-
desgeseizes zur XAnderung des Landesbesol-
dungsgesctzes

- Drucksachen V1/472/852 -

Die Berichterstatiung fiir den Haushalts- und Finanz-
ausschull erfolgt durch Herrn Abgeordneten Rothley.

Abg. Rothley:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Her-
renl| Der Haushalis- und FinanzausschuB hat sich nach
Verabschledung des Vorschaligesetzes zu einem Fiinf-
ten Landesgesetz zur Anderung des Landesbesoldungs-
gesetzes In mehreren Sitzungen mit der Regierungs-
vorlage Drucksache VI/472 beschiiftigt. Das Ergebnis
der Beratungen ist in dem Antrag des Haushalts- und
Finanzausschusses Drucksache VI/852 festgehalien, wo-
bei auch dic Bestimmungen aus der Regierungsvorlage
ubernommen worden sind, soweitl sie durch das Vor-
schallgeseiz noch keine Erledigung gefunden hatten
bzw, vom AusschulB in ihrer urspriinglichen Formulie-
rung akzeptiert wurden.
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Eine vom AusschuB eingesetzte Arbeitsgruppe, die sich
mit den durch die Vollzerzahnung notwendig geworde-
nen Amisbezeichnungen befaBte, schlug dem Ausschul
unter anderem die Wiedereinfithrung der bel der No-
velle des Landesbesoldungsgeseizes im Jahre 1965 ge-
&nderien Amtsbezeichnungen vor. Der Ausschull lehnte
mit Mehrheit die Empfehlung der Unterkommission
in dieser Frage ab, weil sich mit der Annahme des Vor-
schlages erhebliche Schwierigkeiten im Zusammenhang
mit der Problematik der Amisbezeichnungen ergeben
hétten.

Dagegen folgte der Ausschufl einer Empfehlung der
Unterkommissfon, die dahin geht, die Ziffer 7 der All-
gemeinen Vorbemerkungen der Anlage I des Landes-
besoldungsgesetzes s0 zu dndern, dal die Gemeinden,
Gemeindeverbinde und die sonstigen der Aufsicht des
Landes unterstehenden Kérperschaften und Anstalten
des Oflentlichen Rechis bei Verwendung der gleichen
Grundamisbezeichnungen den  Amisbezeichnungen
einen besonderen, auf den Dienstherrn hinwelsenden
Zusatz nur dann beifiigen diirfen, wenn die Amtsbe-
zelchnungen fiir Landesbedienstete einen entsprechen-
den Zusatz enthalten.

Auflerdem {ibernahm der AusschuB eine Empfehlung
der Unterkommission, wonach die Amtsbezeichnungen
der ersatzlos zu streichenden Besoldungsgruppe AB8a
durch die Amisbezeichnungen ,Amisinspektor fiir den
nichtiechnischen Dienst" und ,Betriebsinspekior fiir den
technischen Dienst“ ersetzt und in die Besoldungs-
gruppe A 9 eingefiigt werden.

Ein Antrag der Vertreter der SPD-Fraklion, simtiliche
in der Besoldungsgruppe A 12 a ausgewiesenen Lehrer-
gruppen im Zuge der Vollverzahnung nach A 13 iiber-
zuleiten, wurde mit den Stimmen der Verireter der
Fraktionen der CDU und FDP ubgelehntl. Ebenso ver-
fiel ein Antrag der SPD-Vertreter der Ablehnung, wo-
nach die Leiter an vollausgebauten Gymnasien mit 40
und mehr Lehrerstellen nach A 16 eingestuft werden
sollten.

Dagegen beschlo der AusschuB, den Oberstudiendirek-
toren an Schulen mit 40 und mehr Lehrerstellen und
den Leitern der Studienseminare eine Zulage von mo-
natlich 150 DM zu gewdhren und die stindigen Vertre-
ter der Oberstudiendirektoren an Gymnasien mit 40
und mehr Lehrerstellen nach A 15 zu besolden.

Dariliber hinaus war sich der AusschuBl einig, zur Ver-
besserung der Befdrderungsméglichkelten fiir Philolo-
gen in der Besoldungsgruppe A 14a die Direktorstell-
verireter an vollausgebauten héheren Schulen als Stu-
diendirektoren aufzunehmen.

Hinsichtlich der Einstufung der Lehrer an Ingenieur-
schulen war der AusschuB der Meinung, vor einer Ent-
scheidung hierliber zunfichst das Gesetz iiber die Fach-
hochschulen und Akademien abzuwarten.

Dagegen schien es dem AusschuB opportun, zur Ver-
besserung der Befdrderungsméglichkeiten im hoheren
Dienst der gesamten Gerichisbarkeit innerhalb der
rahmenrechilichen Vorschriften des Bundes die ent-
sprechenden Voraussetzungen zu schaffen. Ich darf
dazu auf den Antrag verweisen und bitte Sie, es mir
zu ersparen, das im einzelnen bekanntzugeben.

Die Diskussion um die Rechitspflegerzulage fiir die in
der Strafvollstreckung tétigen Beamtien ergab, daB sich
eine Anderung des Landesbesoldungsgesetzes erfibrigt,
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(Rothlev)

da durch die vom Bund vorgesehene Anderung des
Tiovhispllegergeseizes, die noch in dieser Legislatur-
periode zu crwarten ist, auch die Téatigkeiten des ge-
nannten Personenkreises erfat werden, so dall auch
diesem Personenkreis in absehbarey Zeit eine Roechls-
pflegerzulage gewihrt werden kann.

Ier Ausschuli war weiter der Auffassung, die Amts-
hezeichnung ,Landespolizeidirektor” in der Besoldungs-
gruppe A 13 zu streichen und in die Besoldungsgruppe
A 16 neu einzufiigen.

SehlieBiich ergab sich fiir den AusschuBl die Notwendig-
keit. mit Artikel 3 der Vorlage eine Anderung des
Vorschaligesetzes zu empfehlen, durch die Unebenheiten
hei der Berechnung des Besoldungsdienstalters haupt-
amtlicher kommunaler Wahibeamter beseitigt werden.

Die Einfihrung der Amtsbezeichnung ,Oberkassenrat™
in die Besoldungsgruppe A 14 hielt der Ausschul nichi
fiir erforderlich, weil es sich bei diesem Porsonenkreis
um Landesheamte handelt, die bel Anderung der Lauf-
hahnrichtlinien als Oberregierungsrite nach A l4 ein-
gestuft werden kénnen.

(Abg. Konig: Sehyr richtig!)

iJas Ministerium des Innern hat auf Anfrage erklért,
daly eine diesbezligliche Anderung der laufbahnrechi-
lichen Bestimmungen moglich sei.

Schliefilich empfiehit der Ausschul in Artikel 7 des
Antrages, das Ministergesetz dahingehend zu #dndern,
dall bei Berechnung eines Ruhegebalies fiir Minister
Aniis7eiten als Landtagsprisidenl zur Hilfte mit an-
gerechnst werden,

Zur Beseitipung versorgungsrechtlicher Hirten, die
wweifellos zur Zeit noch bestehen, darf ich auf die ver-
sorgunegsrechtlichen Sonderbestimmungen in Artikel 6
dor Drucksache VI/852 verweisen, durch die solche Hiir-
ten zukiinftig behoben werden.

Abschiieibend lassen Sie mich darauf hinweisen, daf} der
Aussenuid dem Hohen Hause empfiehlt, die Artikel 1
bis 4 und 7 mit Wirkung vom 1. Januar 1968 und die
Artikel 5, 8 und 8 mit Wirkung vom 1. Januar 1969 in
Kraft zu selzen,

ichh darf Sie im Namen des Ausschusses bitten, der
Drucksache VI/852 Lhre Zustimmung zu geben.

(Beifall im Hause.)

Vizeprisideni Dr. Vilker:

Nas Wort hal der Herr Abgeordnete Thorwirth (SPD).

Abyg. Thorwirth:

Herr Prasident! Meine sehr verehrien Damen und Her-
ren! Deor rheinland-pililzische Landtag ziehf mit diesem
Goselz in einem zweiten Abschnitt die Konsequenzen
aus den Harmonisierungs- und Neuregelungsbestrebun-
gen des Bundes in der Beamtenbesoldung. Dies gilt ins-
besondere fur die mit diesem Gesetz verbundenen und
damit verwirklichten besoldungspolitischen Mafinahmen.
der Vollverzahnung und der Verbesserung der Richter-
hesoldung, die der Bund in seinen Bestimmungen vor-
schreibt und die wir im Hinblick auf die Vollverzah-
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nung des Bundesrahmenrechts nun gleichfalls durch-
fihren kénnen.

Ich michte nur einen Satz zu den Bemithungen des Bun-
des sagen: Ich glaube, wir stimmen darin liberein, dald
wir diese Bestrebungen des Bundes, der ja damit noch
nicht am Ende ist, im Prinzip in der Weise bejahen.
daf wir eine Harmonisierung und Koordinierung der
besoldungspolitischen MafBnahmen des Bundes und der
Liander fiir richtig halten. -

Ich mdchte aber auch ebenso deutlich sagen, dall wir
es nicht fiir gut und auch nicht [iir erstrebenswert hal-
ten, dall der Bund die Grenze Uberschreilel, die die
Zustindigkeit der Linder im Grunde heendet,

Wir kinnen alle nur wiinschen und hoffen, daf3 die
Vorstellungen der Lénder auch Unlersiiitzung in der
allgemeinen besoldungspolitischen Diskussion [inden,
damit es uns leichter gemacht wird, von uns aus, von
den Parlamenten aug, die noiwendigen Koordinierungs-
und GemeinsamkeitsGberlegungen anzuslellen,

Insoweit mull man, glaube ich, darauf hinweisen. dafi
der Landtag hier bestimmlie Wweitergehende Wiinsche,
die vorhanden sind, {iber deren Berechtigung ich auch
gar nicht streiten will, heute zuruckstelit, weil er auch
das nichste Neuregelungsgesetz des Bundes abwarten
mufl, um in einem moéglichst synchron gehaltenen Ver-
fahren zwischen Bund und Lindern die Neuregelung
und_\’erﬁnderung unserer Besoldung vorzunehmen,

Was geschieht daritber hinaus? Iuhy glaube, iiber die
Vollverzahnung, soweif sie im Geselz enthalten ist, und
iiber die Verbesserung der Richterbesoldung sollte kein
Wort mchr gesagt werden, Die Griinde und die Uber-
legungen sind genannt.

Wir sind froh dariiber, da} in diesem Gesetz auch eine
Beseitigung von Hirten erfoigi, die aus dem Vierten
Besoldungsinderungsgesetz des Landes Rheinland-Pfalz
{ibriggeblieben sind - Hirten aus der strukturellen
Uherleitung und dhnliches -, die uns seit zwel Jahren
nachgehen, und bei denen die Fraktionen lbereinstim-
mend bei vielen Gelegenheit erklért haben. dafi sie
diese bei der damaligen grofien Besoldungsnovelle cin-
getretenen unerwiinschten Benachleiligungen beseiligen
und abstellen wollen. Dies geschieht, glaube ich. in
einer {iiberzeugenden und auch zufriedenstiellenden
Weise mit diesem Gesetz.

Nun, meine Damen und Herren, méchie ich mich zwei
Punkten zuwenden, die die Anderungsantrige der SPD-
Fraktion betreffen, Wir glauben, dall die Besclllsse
des Haushalts- und Finanzausschusses in  diesen
Punkten den besoldungspolitischen, aber auch den
schulpolitischen Uberlegungen nicht in ausreichendem
MaBe Rechnung tragen. Sie wissen, meine Damen und
Herren, daf} die Vorlage des Ausschusses ebenso wie
die Regierungsvorlage vorsehen, daBl in der Besol-
dungsgruppe A 12 a einige Lehrerberufe weiter enthal-
Len sein soullen.,

Das heilit also, da die Vollverzahnung vom Spitzen-
amt des gehobenen Dienstes in das Eingangsamt des
hoheren Dienstes nicht fiir alle Dienstbezeichnungen
und Dienstimter zutrifft, die jetzt in A 12 a enthalten
sind.

Wir halten diese Regelung aus hesoldungs- und schul-
politischen Griinden [{r unvertretbar, Meine Damen
und Herren! Denken wir daran, dafl wir vor drei Jah-
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ren, als hier die Gruppe A I12a eingefiihrt wurde, im
Grunde durch den Bund gehindert waren, die Vollver-
zahnung durchzufithren. Nur das damalige Bundes-
ranmenrecht huat uns gezwungen, eine Besoldungs-
gruppe A 12 a einzuflihren, weil die Eingruppierung von
Amtern des gehobenen Dienstes in das Eingangsamt
des hoheren Dienstes damals gegen die rahmenrechi-
lichen Vorschriften verstiel.

Es ist heutle, nachdem der Bund diese Mdoglichkeit
créflnel hal, nach unserer Auffassung unvertretbar,
dle Lehrergruppen in dieser Dienststellung nicht
ebenso {iberzuleiten wie alle anderen Beamtengruppen.

Nun, meine Damen und Herren, méchie ich ein zweites
sagen. Wir haben hier zu verzeichnen, dal es sich ins-
besondere um Lehrerberufe handell. Ich will jetzt gar
nicht Uber die verschiedensien Gruppen an Realschu-~
len, Sonderschulen usw. sprechen. Aber, meine Damen
und Herren, es st kein Zweifel, dal gerade diese Be-
handlung [ir den Rektor an Grund- und Hauptschulen
auch aus schulpolitischen Griinden unvertretbar ist.
Was ist im Moment alles im Gange? Wir bauen Grund-
und Hauptschulen auf. Wir haben eine Enlwicklung
vor uns mit steigenden Anforderungen an Lehrer und
Leiter dleser Schulen. Wir haben Schulversuche an
Hauptschulen mit dem zehnten Schuljahr. Dies sipnd
auch Schulversuche, in denen Kindern, die begabt sind,
die Moglichkeit geboten werden soll, den gleichen Ab-
wehlul zu erreichen, wie es an Realschulen moglich ist.
All dies geschiehl, und zum gleichen Zeilpunkt wollen
Sle, mecine Damen und Herren, den Rekioren dicser
Schulen die Moglichkeit verbauen, genau wie andere
Beamicn des gehobenen Dienstes im Spitzenamt nach
A 13 zu kommen,

Der Lehrer beginnt nach unserer heutigen Besoldung
in A 11, Der Rektor als das Spiizenamt der Lehrer ist
nach: der Vorlage des. Ausschusses und nach dessen
Beschliissen auch jetzt nach der Vollverzahnung noch
in A 12a f{estgehalten. Das heiBt, wir rdumen den
Rektoren und auch den Lehrern an Grund- und
Huauptschulen nicht das gleiche Recht ein, das fiir jeden
Beamten des gehobenen Dienstes gilt, ndmlich dal er
bei entsprechender Diensipostenbewertung und bei
dem entsprechenden Amt, das er ausiibt, nach A 13,
dem Eingangsamt der hoheren Laufbzhn, kommt. Dies
ist aus besoldungspolitischen, aus beamtenrechtlichen
und, wie wir meinen, aus schulpolitischen Griinden
nicht veriretbar.

(Bejfall bei der SPD.)

Nun, meine Damen und Herren, wir haben den Antrag
aus der Konsequenz der besoldungspolitischen Uber-
legungen gestellt, alle Lchrerberuie, die in A 12a
leiben, nach A 13 vollzuverzabnen. Ich mache keinen
Heh!l daraus, daB man bei einer griindlichen Betrach~
tungsweise durchaus zu einer differenzierten Beurtei-
lung kommen kann, Ich wiirde also meinen, daB bei-
spiclsweise die Behundlung des Themas ,,Rektor® noch
ciner anderen Belrachtung zughnglich sein sollte als
die itbrigen Berufe.

Ich mochie auch sagen - ohne daB die Frakiion sich
dariiber verstlindigt hat -, daB wir sicherlich damit
einverstanden sein konnten, das biete ich hier an,
wenn die Vollverzahnung fiir den Rektor hier be-
schlossen werden sollte und wenn man mbglicherweise
die tibrigen Berufe heule nicht mitnehmen sollte; und
zwur deshalb, weil es nur [iir den Rektor zutrifft, dal
« das Spilzenamt A 12 a heiBt, wihrend die anderen

Berufe, die hier verzeichnet sind, Realschuloberlehrer
und Sonderschuloberlehrer, ja in ihren Spitzenimtern
nach dem hoheren Dienst orientiert sind und insowelt
der Gesichispunkt der Vollverzahnung nicht in dem
Ausmaf zuirifft, wie das bei den Rektoren an Grund-
und Haupischulen der Fall ist.

Wir haben ferner den Antrag gestellt, die Oberstu~ _
diendirektoren als Leiter gréBerer Gymnasien und
vergleichbarer Bildungseinrichtungen nach A 16 ein-
zustufen und es nich{ mit einer Zulage, die im Grunde
ja nichis anderes ist als die Bestitigung, daB man
hier ein schlechtes Gewissen wegen der Eingruppierung
hat, erledigt sein zu lassen.

Seit Jahren wird den Vertretern unserer hoheren
Schulen, also den Vertretern der Studienréte und

Oberstudienrite erklért, daB die politischen Parteien

es [{ir ein Unrecht hallen, daB die Aufstiegsm8glich-
keiten des Stiudienrates bei A 15 beendet sind. Im
Grunde kann kein Mensch eine sachliche Begriindung
dafllr geben, warum nicht wie bei allen anderen
Beamten des htheren Dienstes auch {iir die Laufbahn
des Studienrates das Erreichen der Gruppe A 16 mag-
lich sein soll.

(Beifall bei der SPD,)

Dies ist sachlich nicht zu begriinden und ist im Grunde
ein Unrechi gegeniiber den Lehrern an diesen Schulen,
das ja auch zu der allgemeinen Beurteilung der Ver-
héltnisse und des Lehrermangels hinzukommt.

Auch die Hinweise, daB dies andere Lénder nicht
mbgen, sind wenig {iberzeugend. Ich weiB, dal
nicht nur die Fraktionen, sondern beispielsweise auch
unser Finanzminister erkléirt hat - er hat uns im
AusschuBl eine Begriindung dafiir gegeben -, daBl dies
seine Auffassung in seiner Stellung als Landesvor-
sitzender einer Partel gewesen ist und dal3 er sich auf
den Einsatz im Bundesrat und bei den iibrigen Gre-
mien des Bundes beziehe.

Diese Hallung der Fraktionen und Parteien, nimlich
im Sinne eilner Zustimmung zur sachlichen Berechti-

gung der Forderung, muB natiirlich, wenn wir heute

dieses Besoldungsgesetz verabschieden, ohne daraus
die Konsequenzen zu ziehen, mit dazu beitragen, dal
das Vertrauen in das Parlament, in seine Entschei~
dung, seine Aufrichtigkeit und seine Argumentation

verlorengeht.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren! Ich weiB, dal man natiir-
lich sagen wird, daB auch die Mehrzahl der iibrigen
Linder einen solchen Schritt nichi vornimmi. Ich glaube
aber, dleses Argument reicht nicht sus, wenn wir sach-
lich von der Notwendigkeit Gberzeugt sind, die Voll-
verzahnung auch fiir die Lehrerberufe durchzulithren
und die Bersoldungsgruppe A 16 fiir die Oberstudien~-
direktoren, das heiBt fiir die Laufbahn der Lehrer an
héheren Schulen, zu ermdglichen.

Es ist sicherlich auch bekannt - das braucht man nicht
besonders zu erwilhnen -, dal dies kein flnanzielles
Problem ist. Weder die Zahl der davon betrolfenen
Lehrpersonen noch die Betréige, um die es geht, sind
so hoch, daB dies den Haushali und die finanzielle
Leistungsfihigkeit des Landes {iberschreiten k&nnte.
Meine Damen und Herren, dieses Land Rheinland-
Pfalz hat in der Vergangenheit, einmal zum Vorteil
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und einmal zum Nachteil, in einer Reihe von besol-
dungspolitischen und anderen Dispositionen sich nicht
daran orientiert, was andere Linder machten. Hier
haben wir die Gelegenheit, aus einer {iberzeugenden
Stellung zur Schulpolitik, zur Bedeutung unserer
schulpolitischen Entwicklung, aus einer iiberzeugenden
Einstellung auch zu der Situation unserer Lehrer in
unserer Besoldungsordnung zwei, wie ich meine, grofie
Ungerechtigkeiten zu begeitigen,

Meine Damen und Herren! Die SPD-Fraktion hat be-
aniragt, den Antrag des Haushalts- und Finanzaus-
schusses in diesem Sinne zu &ndern und zu erginzen.
Ich darf Sie im Namen der SPD wm Zustimmung zu
unserem Anirag bitten.

(Beifall der SPD.)

Yizeprisident Dr. Vélker:

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Gaddum (CDU).

Abg. Gaddum:

Herr Prisident! Sehr verehrte Damen! Meine Herren!
Nie kurz vor der Sommerpause vorgenommene Ver-
abschiedung eines Vorschallgesetzes zu dem von der
Landesregierung eingebrachten Entwurf eines Fiinffen
landesgesetzes zur Anderung des Landesbesoldungs-
geselzes ist vom Landtag damit begriindet worden,
dal} es erforderiich erscheine, die Auswirkungen und
die Moglichkeiten hinsichtlich der Lehrerbesoldung zu
iiberpriifen. Dies ist geschehen, allerdings mit dem
Ergebnis, dal wir eine ganze Reihe von Erwariungen
nicht haben erfiillen und dem Vorschlag, der soeben
von Herrn Kollegen Thorwirth noch einmal vorgeira-
gen wurde, die gesamte Gruppe A 12a im Besoldungs-
gesetz ersatzlos zu streichen und alle in A 12a ver-
bliebenen Beamiengruppen nach A 13 zu iiberfiihren,
nicht entsprechen kénnen.

(Zuruf von der SPD; Hort, hort!)

IDie Annahme dieses Vorschlages hitte erhebliche
Konsequenzen nicht nur fir die Lehrerbesoldung nach
sich gezogen. Diese Konseguenzen, Herr Kollege Thor-
wirth, haben Sie eben dadurch abzumildern wersucht,
dafl Sie vorgeschlagen haben, eventuell nur einen Teil
der Lehrer aus A 12a nach A 13 zu iiberfithren, Ich
bin der Meinung, dafl dies kein Weg ist, um neue
TIngerechtigkeiten zu vermeiden; denn Sie wissen so
gut wie ich, daB beispielsweise gerade aus dem Bereich
der Realschule im gleichen Moment sehr berechtigte
Anwiirfe kimen, wenn wir eine Gruppe von A 12a
nach A 13 libernehmen wirden.

Wenn bisher diese Gruppe A 12 a eingerichiet wurde,
so gilt zwar allgemein fir die Lautbahnbeamlen das,
was Sie gesagt haben, dafl ndmlich hier rahmenrecht-
lithe Bindungen vorlagen, Ich mulB allerdings darauf
verweisen, da fir die Lenhrerberufe diese rahmen-
rechtliche Bindung auch hisher nicht bestand. Als wir
spinerzeit die Rektoren in A 12 a einstuften, hat uns
keine rahmenrechtliche Bindung gehindert, nach A 13
zu gehen. Es war vielmehr eine auch im Hinblick auf
die gesamte Eniwicklung, die im kulturpolitischen
Raume noch im Gange ist, durchaus gewollte Mal-
nahine,

Wir sind der Meinung, daffi es nicht richtig ist, im
Moment eine Regelung zu ireffen, von der wir wissen,

dafl sie im gleichen Atemzuge neue Ungerechiigkeiten
schafft. Dies mull ich insbesondere auch im Hinblick
auf cdie Rektoren an den Volksschulen sagen. Es ist
auflerordentlich schwierig, in diesen Fragen einen
Mallstab zu finden, nach dem man vorgehen kann. Ihr

Vorschlag. alle Rektoren nach A 13 zu iibernehmen,

wiirde uns - das sel nur vermerkt - an die Spitze
aller Lénder bringen. Bisher hal kein Land eine
solche MaBnahme vorgenommen. Erwogen hahen wir
- das mdchte ich hier durchaus bekunden, und das ist
auch bekannt -, ob wir, &hnlich wie Nordrhein-West-
falen, die Rektoren an Hauptschulen nach A 13 {iber-
fiihren sollten. Wir sind abuer wieder davon abge-
kommen, nicht zuletzt auch auf Grund von Argumen-
ten, die aus der Lehrerschalt selbst kommen. Unserer
Meinung nach erweist es sich im Augenblick, in dem
gerade auf dem Sektor der Grund- und Haupischulen
sich in einem starken Mafle ein Umbruch vollzieht,
nicht als zweckmiabig, zu diesem Zeitpunkt ein Schema
aufzustellen, nach dem man verfahren soll. Wir sind
durchaus bereit und erkennen die Notwendigkeit an,
nach gewissen Enlwicklungen im schulpolitischen Be-
reich auch diese Probleme neu zu iiberdenken. Aller-
dings sind wir der Meinung - das triff{ auch den
gesamten wvon lhnen angesprochenen schulpolitischen
Bereich -, daB sicherlich Besoldungspolitik, Schulpoli-
tik und Kulturpolitik nicht voneinander zu trennen
sind, dall es aber nicht richtig ist, Schulpolitik in erster
Linie iiher die Besoldungspolitik zu machen. Ich sage

-dles ausdriicklich auch im Hinblick auf die besol-

dungspolitischen Initiativen in anderen Lindern. Wenn
wir uns ziirm Beispiel mit der von Thnen kritisierten
MalBnahme im Bereich der Lehrer an héheren Schulen
in die Spltzengruppe der Linder einreihen - wir lie-
gen dann mit Baden-Wiirttemberg und Bayern an der
Spitze der Moglichkeiten -, so ist es doch bezeichnend,
dal} andere Liinder in dieser Richfung fiherhuupt nichts
oder nur wenig getan haben. Herr Kollege Thorwirth,
ich kann es Thnen nicht ersparen; es sind {iberwiegend
dle sozlaldemokratisch regierten Léinder,

{Abg. Vondano: Sehr richtig! - Vereinzelter Beifall
bei der CDUL)

In diesem Zusammenschieben der Grund- und Haupt-
schulen und der Gymnasien steckt auch ein erheb-
liches Stlick Bildungspolitik. Wir sind nichl bereit, das

m.itzumad:en
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Wir: haben uns wegen der zu erwartenden Ungerech—
tigkeiten nicht dazu entschlieflen kiinnen, einen grofen-
ordnungsmiiigen Malstab flir die eventuelle Umstu-
fung von A 12a nach A 13 einzufiihren, Ich bin der
Meinung, daB auch die nordrhwin-westfflische Rege-
lung in dieser Hinsicht mit Sicherheit zu neuen Un-
gerechtigkeiten fihren wird.

Der Bund hat in seinem Ersten Besoldungsneurege-
lungsgesetz wiinschenswerte und erfreuliche Verbesse-
rungen fiir die Richterschaft insgesamt gebracht
-~ dles wurde auch vom Herrn Berlchterstatter er-
wihnt -. Das Land Rheinland-Pfalz wird nach den im
Haushalts- und. FinanzausschuB beschlossenen Ver-
besserungen nodh dariiber hinaus in der Besoldung der
Amtsrichtér In dem gesamten Berelch der Amtsgerichie
eine gute Mitfellage einnehmen. Wir befanden uns in
der Gesamtjustiz schon bisher in einer relaliv ver-
tretbaren guten Lage. Dies isi jetzt auch erreicht fir
die Situation bei den Amtisgerichien, Wir miissen zu-
gehen, dafi wir auf diesem Gebiet bisher das Schlufi-
licht hielten.

Allerdings mufife eine solche Regelung auch Konse-
quenzen hinsichtlich der Stellenschliissel an den hohe-
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ren Schulen haben. Wir stimmen darin iiberein, dal
die Laufbahn - wenn man sie als Laufbahn bezeich-
nen kann, ich darf hier einmal so sagen ~ der Gym-
nasiallehrer im hoheren Dienst die denkbar schlech-
teste ist. Die Frage, inwieweit wir uns hlerbei an
bundesrahmenrechtliche Bestimmungen oder an im
Entstehen begriffene rahmenrechiliche Bestimmungen
gebunden fithlen, beurteilen wir etwas anders als Sie,
Herr Kollege Thorwirth. Sie wird auch dort anders
beurteilt, wo die veraniwortlichen Ressoriminister in
der Bundesrepublik von Sozialdemokraten gestellt
werden; denn schliefilich hat kein Land bisher die
Besoldungsgruppe A 16 [{ir diesen Bereich geBffnet.

Sie wissen, daB der Bund bei seinen bisherigen Refe-
rentenentwiirfen bei A 15 plus Zulage steckengeblieben
ist. Wir sind damit nicht zufrieden. Das ist bisher von
uns im Ausschufl gesagt worden, und ich méchte das
hier noch elnmal ausdriicklich betonen. Nur ist das
nach meinem Daflithalten ein Punkt, bei dem die
Landesreglerung als Landesregierung [iir dieses Land
von uns gebeten werden sollte, initiativ zu werden
und Bestrebungen zu untersiiiizen, diese Vorstellungen
des Bundes zu korrigieren. Wir stoBen hier wiederum
aul den Punkt, daB der Bund bei seined besoldungs-
politischen Mafinahmen augenscheinlich in der Gefahr
ist, die Belange der Linder nicht richiig und nicht
geniigend zu sehen, Aber eine solche sich daraus
sicherlich ergebende notwendige Korrekiur sollte sich
nach meinem Dafiirhalien in den dazu notwendigen
und dafiir angesetzien Organen vollziehen, und das ist
praktisch im Einwirkungsbereich der L&nder der Weg
tber den Bundesrat. Es ist sicherlich nicht gut, wenn
wir hier als Lénder jewells im einzelnen vorprellen.
Das steht jetzt nicht nur fiir die héheren Schulen, das
gilt auch in anderen Bereichen. Es ist meines Erach~
tens legitim - wir haben das bisher immer so gehand-
habt -, daB wir auch bei besoldungspolitischen MafB-
nahmen beobachtiet haben: Was geschieht bei uns, und
was geschieht in anderen Li#ndern? -

Wir haben durchaus Zielvorstellungen, wie die Situa-
tion gerade fiir die Lehrer an h&heren Schulen gein-
dert werden soll. Das betrifft ~ nebenbel bemerkt -
nicht nur Lehrer an hoheren Schulen, sondern es be-
trifft die Situation der Lehrer aller Schulen. Aller-
dings miissen wir darauf besiehen, daB der Zusam-
menhang zwischen den Besoldungen fiir alle Lehrer
immer gesechen wird. Ich bin der Meinung, wenn man
hier ein gewlsses Zusammendriingen erreichen will,
dann soll man das auch sagen. Wir kénnen uns bis-
her dazu nicht versiehen.

Es ist nach unserem Daflivhalten ein erster Schritt,
wenn wir die Besoldungsgruppe A 15 auch fiir die
Direktorstellvertreter 8ffnen, und wenn wir den Di-
rektoren der gréBeren Gymnasien eine Stellenzulage
gewéhren, dle immerhin die Hé&lffe der Differenz
zwlischen A 15 und A 16 ausmacht. .

Es ist in diesem Zusammenhang die Frage aufgewor-
fen worden, ob man gerechterwelse differenzieren kann
zwischen den Direktoren kleinerer und griBerer
Gymnasien. Ich bin der Meinung, daB man dies
durchaus kann; denn man muB ja wohl sehen, daf
die Leiter solcher groBen Schulen in einem doch er-
heblichen Teil ihrer Arbeitskraft in Anspruch genom-
men werden von organisatorischen Aufgaben. Und
organisalorische Aufgaben sind in fhrer Bedeutung
auch schon eine Funktion der GrbGe solcher Anstalten.

Eine Verbesserung des Stellenschlilssels fiir die Philo-
logen versprechen wir uns insbesondere auch von der

jetzt weiter erbffneten Moglichkeit, im Haushalisplan
zusiizliche A 14 a-Stellen zu schaffen; auch dies soll
eln Weg sein, die Besoldungssituation der Philologen-
schaft insgesamt zu verbessern. Das ist uns ganz be~ .
wuli ein kulturpolitisches Anliegen. Wir haben uns
tiber die Situation der Philologenschaft schon geniigend
hier unterhalten im Zusammenhang mit dem Lehrer-
mangel an hoéheren Schulen. Ich verweise auf die
Diskussionen in den Ausschiissen.

Der Herr Berichterstatter hat auf die Diskussion um
die Amisbezelchnungen verwiesen. Meine Damen und
Herren! Es ist fiir einen AuBensiehenden vielleicht
etwas schwierig, warum solchen Dingen ein solches
Gewicht beigemessen wird. Ich habe aber durchaus
Verstdndnis fiir die Bestrebungen der Beamtenschafl.
Ich muB nur andererseits um Verstliindnis bitien, daB
wir nicht im gleichen Moment, in dem wir aus wohl-
erwogenen Griinden Verwaltungsreform betreiben,
hinsichtlich der Amtsbezeichnungen zu Wortbandwiir-
mern kommen, die uns nicht nur keiner abnimmt,
sondern die auch dem Offentlichen Dienst insgesami
keiner abnimmdt. Ich bin der Meinung, wir ifun dem
Offentlichen Dienst insgesamt kelnen Gefallen, wenn
wir ihn praktisch auf dem Weg {iber Wortbandwiirmer
als Amtsbezeichnungen lidcherlich machen. Das wird
zu wenig gesehen. Wir bitten also hier um Verstédndnis,
wenn wir in dieser Hinsicht manche Wiinsche nichi
erfiillt haben und sich der AusschuB mit breiter Mehr-
heit dazu entschlossen hat, diesern Petitum, das ja
auch als Petitlonsvorschlag vorlag, nicht zu entspre-
chen.

Es sind ebenfalls vom Herrn Berichterstatter die Si-
tuation und die Wiinsche der Dozentienschaft an Inge--
nieurschulen erwihnf{ worden. Hier gilt eben, dafl wir
fiir diesen Bereich kurz - moéchie ich hollen - vor
Gesetzesinitiativen stehen, die den Status dieser In-
stitute grundséizlich Giberdenken lassen werden. Hier
sollien nicht durch jetzige besoldungspolitische MalB-
nahmen Vorschritte geleistet werden, sondern man
sollte dann den kulturpolitischen Entscheidungen in
der richiigen und angemessenen Form folgen, zumal
wir ja auch im L#ndervergleich eine zumindest an-
nehmbare Position einnehmen. Wie liegen nichi an der
Spitze, aber wir liegen auch nichi so, daB sich von
einer exirem schlechten Position her eine notwendige
Anderung zu diesem Zelipunkt unbedingt als not-
wendig aufgébe.

Ein kleines Problem lassen Sie mich noch anschneiden,
das liegt mir besonders am Herzen: Es beirifftf die
Finanzrichter. - Wir sind im Ausschull der Regierungs-
vorlage gefolgt, die Finanzrichter in ihrem Eingangs-
ami herunterzusiufen. Rheinland-Pfalz war das ein-
zige Land, das die Finanzrichter in ihrem Eingangs-
amt wesenilich hfher gestuft hatte, als es der Bund
jetzt in seinen rahmenrechtlichen Bestimmungen vor-
siehi. Wir sind im Ausschufl der Reglerungsvorlage
gefolgt. Das war insofern fiir uns kein allzu schwerer
EntschluB, weil sich diese Frage im Moment nicht
konkret in der Besoldung auswirkt. Allerdings mdochte
ich ausdriicklich betonen, daB dieser EntschluBl des
Ausschusses - jedenfalls von seiten unserer Fraktion -
nicht so beurteilt werden kann, als wiirden wir die
Einstufung dieser Finanzrichter durch den Bund gut-
heiBen. Aber auch hier gilt, da wir der Meinung sind,
daB der Bund sich diese Frage erneut iiberlegen solle.
Das Bundesinnenministerium hat dies auf Anfrage
zugesagt. Wir bitten wegen des Staius’ der Finanzrich-
ter, daB auch die Landesregierung sich diesen Uber-
legungen nicht verschlieff, wenn sle im Bundesrat an
sie herangetragen werden.




862

(Gaddiun)

Die Finanzrichterschaft steht in einer Situation, dafi

sie gich erst freizuschwimmen hat, auch heute noch
{reizuschwimmen hat, von gewissen DBereichen der Ver-
wiiltung, Ber unserer heutigen Einstellung zur Richter-
schalt insgesamt bin ith der Meinung, es ist gut, wenn
man sich in diesemn Rechtssiaat auch eines solchen
Zweiges der Gerichisbarkeit annimmt, der es nun in
besonderer Weise immer auf der einen Seite mit der
Verwaltung zu tun hat, die andererseils aui seine
Besnldung einen nicht geringen Einflul hat, Es steht
uns gul an, und es steht sicherlich der Administration
insgesamt gut an, hier auch gegeniiber der Richter-
schaft einen Weg zu finden, der dem Sfatus dieser
Richterschaft entsprichi.

Der Landiag hill mit diesem Gesetz cin Versprechen,
die Beratung unmitielbar nach der Sommerpause wie-
der aufzunehmen. Er hélt ferner die Zusage hinsicht-
lich des Inkrafttretens insofern, als nimlich alle
Regelungen, die in dem Entwurf der Landesregierung
vorgesehen waren, ruckwirkend zum 1. Januar 1968
in Kraft treten. Durch diese Aufteilung des Geselzes
in zwei Teilabschnitte ergibt sich also fir die Betrof-
fenen keine Benachteiligung, Wir begriifen es, dall es
im Gegenteil wahrscheinlich gerade durch diese Auf-
teilung moglich geworden ist, hinsichtlich der Hirte-
fdlle eine relativ grofzigige Losung zu finden.

Das Problem der Hiriefille war das, was uns sicher-
lich mit am meisten bedriingt hat. Es betrifft in der
Regel die vielen kleinen Leute. Wir hoffen, dal wir

mit der jetzi gefundenen groBzigigen Losung doch

eine weiigehende Bereinigung durchfithren kdnnen.

HBesoldungsgeseize zu machen, meine Damen und Her-
ren. die die Zustimmung aller finden, ist hochstwahr-
scheinlich oder mit Sicherheit nicht méglich. Wir sind
uns der Beschrinktheit unserer Moglichkeiten durch-
aus bewult, aber auch der Tatsache, dal sich aus den
gotroffenen Anderungen auf die Dauer Weiterungen
opsdeben miissen, die wir nur schrittweise wollziehen
konnen, Auch dieser ‘Patsache sind wir uns bewulit.
Insofern befindet sich jedes Geselz, jedes Besoldungs-
geselz zumal, im Zuge einer gewissen Entwicklung, die
auch nicht einfach abzustoppen ist, bei der aber doch
die einzelnen Schritte kontinuierlich aufeinanderfolgen
missen, Bs ist ein Irrtum, zu glauben, dall man mit
cinerr grunds#dtzlichen, vielleicht einmal groBziigigen
Losung eine solche Entwicklung zum Abstoppen brin-
gen kiinnte,

Auch [iir die Besoldungspolitik ~ darauf mdchte ich
doch mit einigem Nachdruck hinweisen; das gilt sicher-
lich fiir die Finanzpolitik insgesamt - wird und muf
in Zukunf{ noch mehr gelten, dal3 die politischen Ent-
scheidungen und Einwirkungen der Landesregierung
aul Bundesregelungen Einzelinitiativen des Parlamen-
tes in Zukunft zumindest zu ergénzen, wenn nicht zu
ersetzen haben werden.

Hery Minister Osswald sprach von einer organischen
Weitereniwicklung des kooperativen Foderalismus. Er
herzow dies auf die Finanzpolitik; das mufl sich konse-
guenterweise auch auf die Besoldungspolitik beziehen.
Ivhi bitte Sie deshalb um Verstéindnis, wenn wir den
Antrag der Fraktion der SPD in der vorgelegten Form
nicht annehmen kénnen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.) '

Stenographische Berichte des Landtags Rheinland-Pfalz, 6. Wahlperiode

Vizepriisident Dr. Volker:

Das Wort hat der Herr Abhgeordnete von Biinau (FDP).

Abg. von Bilnau:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen! Meine
Herren! Meine Herren Vorredner betonten schon, da
wir vor den Ferien hier standen und feststellten, dafi
uns in bestimmten Dingen die Hénde gebunden waren,
dal wir nur ein Vorschaltgesetz machen konnten und

‘alles andere nach den Ferien Thnen vorlegen wollten,

Wir haben damals geglaubt, daB der Bund in der
Zwischenzeit das Wort cinlésen werde, dafl er so quasi
der Offentlichkeit schon zu erkennen gegeben hatte,
daBl er ndmlich ein weiteres Beamtenrechtsrahmen~
gesetz erlassen werde, wonach uns Mdglichkeiten ge-
geben wiren, auch etwas Weiteres zu tun, Diese Hoff-
nung hat ‘ént{fuschi. Da stehen wir nun wieder. Und
was tun wir? Wir tun wieder ein Stiickwerk Arheit;
wir tun wieder etwas, was uns allen nicht ganz ent-
spricht. Wir geben wieder dem einem etwas, und dem
anderen versprechen wir etwas. Wir befriedigen wie-
der den einen, und den anderen enttduschen wir, Das
ist, meine Damen und Herren, kein guter Zustand, daB
wir uns hier wieder sozusagen in einer gewlissen
Routinearbeit mit einem Besoldungsgesetz beschifli-
gen, wobei wir immer wieder feststellen, dali Hinder-
nisse, die uns daran hindern, das zu tun, was wir
tatshchlich wiinschen,

Da gibt es sehr viele Wiinsche; und was [l Wiinsche!
Die Wiinsche, die vom Kollegen Thorwirth vorgetragen
worden sind, sind echte Wiinsche, die einleuchten, die
aber nicht erhort werden kénnen, weil Hindernisse
da sind, aul die ich nachher noch zu sprechen komme.
Es sind Wiinsche da unserer Lehrerschaflt. Es sind
Wiinsche da nach Offnung der Gruppe A 16. Es sind
Wiinsche da unserer Realschullehrer und Volksschul-
lehrer. Es gibt all die Wiinsche der Gruppen, von
denen ich das letztemal schon gesprochen habe. Viele
dieser Wiinsche haben wir zuriickstellen miissen, eben

. wegen der Hindernisse.

Ich mochle sagen, die Hindernisse, die uns im Wege
stehen, sind in die drei folgenden Gruppen eingeteilt:
Zundchst wird immer gesagi: Wir miissen abwuailen,
was der Bund tut; denn auBerhalb des Bundesrahmen-
gesetzes diirfen wir nichts tun. Wir wissen aber nicht,
was der Bund tut, Das zweite: Wir lenken den Blick
auf die anderen Linder. Das ist verstindlich; denn
unser armes Land Rheinland-Pfalz soll ja nicht, wie
es immer so schén im Jargon heift, Vorreifer sein
Das dritte Hindernis bel all diesen Fragen lautet: Wie
steht es mif den Finanzen, wie werden unsere Finan-
zen” belastel. wenn wir diese oder jene Regelung
durchfiihren?

Diese Hindernisse sind vorhanden, aber bevor ich
welter darauf eingehe, michte ich noch kurz etwas zur
Titelfrage sagen. Wir haben die Titelfrage so ent-
schieden, wie es vorgelragen wurde. Ich glaube, wenn
in Zukunft der Stadtbaurat nichit mehr Stadtbaurat
sein kann, sondern Baurat der Stadt, und der Kreis-
baurat nicht mehr Kreisbaurat, sondern Baurat des
Kreises wird, dann wird es vielleicht so kommen, dald
die Dienststellung mehr bezeichnet wird als der Dienst~

g 4ls solcher,

Nun aber zu den Hindernissen! Das Haupthindernis,
abgesehen von dem Blick auf das Beamtenrechtsrahmen-
gesetz, ist letzten Tndes der Blick auf die Finanzen. Da
meine ich, wenn ein Land nicht mehr in der Lage
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ist, begriindete Besoldungsiragen seiner Beamten posi-
tiv zu erledigen, dann kommi wieder das heraus, was
bel uns in der Offentlichkeit besprochen wird: Warum
schalft man denn nicht L#nder, die finanzkraftiger
sind? Warum schafft man denn nicht endlich das, was
wir alle brauchen, um den Anforderungen in der Da-
seinsvorsorge gerecht zu werden, und zwar nichl nur
fiir die Bevilkerung im allgemeinen, sondern auch fiir
die Beamten? Sie alle, die Sie hier in diesem Hohen
Hause als meine Kollegen sitzen, haben Thre Freunde
im Bundestag. Sle wissen, wie es im Bundesiag aus-
siehi, Sie wissen, dafl dort ein Anirag von uns vorliegt.
Fnischuldigen Sie, wenn ich jetzt etwas abweiche und
cinmal darauf hinweise, daB wir vieles machen konn-
ten, wenn dle Lénder gréSer und damit finanzkrafiiger
wiren.

(Abg. Schwarz: Die Griofe allein macht die
Liinder doch nicht finanzkraftig!)

~ Die gréBeren Lénder, Herr Kollege Schwarz ,das
wisscn Sie selber, kénnen ganz andere Mdglichkeiten
ausnutzen als das Land Rheinland-Pfalz.

Noch eine weitere Frage! Wir wissen, daB die Philo-
logen, wie es vorhin gesagi worden ist, fiir unsere Bil-
gungspolitik die wertvollsten Mitarbeiter sind. Wir
wissen, daf3 die Richier [iir die Rechisprechung unsere
wertvollsten Mitarbeiter sind. Wir wissen, daB alle
Beamien, ganz gleich, wo sle stehen, ausfithrende Or-
ganc des Parlaments, des Gesetzgebers, sind. Da frage
leh mich immer wieder, warum wir als Geselzgeber
nicht in der Lage sind, von dieser Stiickwerksarbeit
endlich einmal abzukommen.

Es ist tats#ichlich su, da8 die Menschen, die in der
Exckutive - im groBen Sinne gesprochen ~ tétig sind,
immer wleder durch ihre Verbénde sich gegenseitig
ausspiclen und an uns heranireien und hier betteln
niissen um eine héhere Gruppierung, um eine Stellen-
planéinderung oder um eine bessere Bewertung dieses
oder jenes Dienstpostens, Ist es fir unseren heutigen
Staal und fir unsere heutige Gesellschaft sowie fiir
den Beamien in dieser Gesellschalt nicht etwas Be-
schiimendes, daB dem so ist! Ich méchie gerade bei
dieser Gelegenheit, wo wir wieder eine kleine Stiick-
werksarbeit machen, wo wir viele tlichtige Leutie
wieder enitduschen miissen, wo wir die Vollverzah-
nung, die hier vorgetragen worden ist, nicht durch-
filiren kénnen, weil wir eben nicht Vorreiter sind,
wo wir die A-18-Stelle {iir den Oberstudiendirektor
nieht 6ffnen koénnen, weil es noch nicht im Beamten-
rechtsrahmengesetz siehi, wo die Direktoren der
anderen Schulen, nichi nur der héheren Schulen, auch

noch nicht nachgezogen werden kénnen, weil es noch

nicht in den anderen Lindern so {iblich ist, sagen, ist
es nicht fir uns endlich an der Zeit, uns einmal Ge-
danken dariiber zu machen, wie kénnen wir die Stel-
lung des Beamtien in unserem Siaat etwas anders

honorierery und besserstellen, als nur dieses Stiickwerk -

zu machen, auf das diese Menschen angewiesen sind,
dic letzten Endes doch ihre Pflicht und ihren Beruf
darin sehen, das durchzufiihren, was der Gesetzgeber
von ihnen erwarfet und was der Gesetzgeber ihnen
vorschreibi.

(Abg. Dr. Skopp: Wollen Sie da den Vorreiter
machen?)

- Ja gerne! Aber ich meine, es ist zunfichst auch eine
Aufgebe unserer Landesreglerung, dafl sie sich dariiber
cinmal Gedanken macht, wie wir alle es tun. Wir

madchen soviel Ausschiisse und Unierausschiisse. Ein
Unterausschufl in diesem Zusammenhang ist zwar ein-
gesetzt worden, aber er ist noch nicht t#tig, ndimlich der
Unterausschuf fiir funktionale Verwaltungsreform.
Wir verlangen in der Verwaltungsreform von vielen
Menschen, daB3 sie Dinge zuriickstellen, die ihnen lieb
und wert sind. Wir verlangen viel, wenn wir daraul
hinweisen, daB der Beamtie in selnem Siaat entspre-
chend eingesetzt und gewlirdigt wird, daB er seine
Arbeit nicht Gberlastet ausfithri, sondern im Rahmen
einer funktionalen Verwaltungsreform, dort wo er tat-
siichlich notwendig ist. Wenn diese funktionale Ver-
waltungsreform durchgefithrt wird, dann wird sie Er-
leichierung bringen und auch das, was der Beamte
erwartei, nimlich eine Besserstellung in unserer Ge- -
sellschafl. Es sollte dann richt mehr so sein, da8 um
eine A-16-Stelle oder um sonst etwas gebetielt werden
mub. Aber das nur nebenbei, meine Damen und
Herren!

Ich mochie zu dem Gesetz Im einzelnen noch sagen:
Wir haben die Hirten beseitigt, die entstanden waren.
Wir haben uns mit dem Antrag der SPD-Fraktion be-
falt. Wir koénnen aus den genannten Griinden ihm
nicht zustimmen. Gerade dieses ,Jetzt" ist das, was
mir persdnlich nicht gefillt,

Denn es isi wieder keine Arbeit aus elnem GuB, son-

dern ein Stlickwerk, worunter wir bedauerlicherweise
leiden.

(Zuruf des Abg. Dr. Skopp.)

Aber meine Bitie geht dahin: Wir miissen uns bei den
weiteren Gesprichen - wenngleich Herr Dr. Skopp
schon wieder etwas dagegen ist - doch einmal auch
mit der Frage auseinandersetzen: Ist es denn unseres
Staates, unserer Gesellschaft iiberhaupt noch wiirdig,
daB wir fiir die Menschen, die unsere Geselze aus-
fihren miissen und das wirklich bestens tun -~ denken
wir an die Polizeibeamten und ihren oft unter Einsatz
ihres Lebens verrichteten Dienst, denken wir an alle
diejenigen, die mit dem Publikum hart konirontiert
werden ~, hier forfwihrend Stiickwerksarbeit machen
und auch heute wiederum sagen: Das n#chste Mal
werden wir das nichste machen, und das nfichste Mal
rnacthen. wir dann wieder das nichste und immer so
weiter?

(Zuruf des Abg. Thorwirth.)

Ich finde, dariiber sollten wir uns mal sehr ernsthaft
Gedanken machen, wie wir das #ndern kdnnen. Das
wird schwer sein, Herr Kollege Thorwirth, das ist
vollig richtig; aber wir miissen es tun.

(Abg. Thorwirth: Das erfordert nur guten Willen!)

Meine Meinung ist jedenfalls, wir sollten davon 'runter-
kommen und endlich mal dafiir sorgen, daB die Hin-~
dernisse, die ich aufgezeigt habe, durch Zusammen-
arbeit aller beseitigt werden. .

Insofern miissen wir die Antrége der SPD ablehnen.
Dem Gesetz geben wir in der Form, wie es der Aus-
schull vorgeschlagen hat, unsere Zustimmung.

(Abg. Dr. Skopp: Der langen Rede kurzer Sinn!
Das hiitien Sie schneller sagen kénnen! ~ Beifall
der FDP.)
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Vizeprisident Dr. Vélker:

Weilere Wortmeldungen liegen nicht vor., Wir haben
dann iiber den Anderungsantrag der SPD - Drudk-
sache VI'‘854 -, der Thnen vorliegt, zu befinden. Wer
diesem  Anderungsantrag zu Drucksachen VI 472/852
zustimmen will, pebe das Handzeichen! - Die Gegen-
probe, hitte! - Der Antrag ist mit den Stimmen der
Regierungsparieien abgelehnt.

tAbg. Dr. Skopp: Das ist traurig! - Abg. Schwarz:
Sachlich richtig! - Abg. Dr. Skopp: Sachlich
falsch und traurig!)

Ich rufe dann in zweiter Beratung die Drucksache
VI/472 in der Fassung der Drucksache VI/852 auf, und
zwar: die Uberschrift, den Ersten Abschnitt mit Ar-
tikel 1, 2, 3 und 4, den Zweiten Abschniif mit Artikel
5 und 6, den Dritten Abschnitt mit Artikel 7 und den
Vierten Abschnitt mit Artikel 8 und 8,

{Abg. Dr. Kohl: Eine Wortmeldung, Herr Prisident!)

Wir sind in der Abstimmung begriffen, Herr Kollege
Otto.

{Abg. Otto: Ith mochie pur darauf hinweisen,

dal} dieser Antrag nicht allein mit den Stimmen

der Hegilerungsparteien, sondern auch mit den
Stimmen der NPD abgeiehnt worden istl)

- Das ist zutreffend; ich bitte um Entschuldigung. Ith
herichlige meine Fesistellung dahingehend, dafl der
Anderungsanirag der SI’D gegen die Stimmen der SPD
abgelehnt worden ist; ich denke, diese Fassung Ist
korrekt. Ich bedanke mich fiir Ihren Hinweis,

Ich darf dann noch einmal festhalten: Wir behandeln
die Drucksache VI/472 in der Fassung der Drucksache
VI852 in zweiter Beratung. Ich habe soeben die ein-
zelnen Abschniite und Artikel dieses Gesetzentwurfes
aufgerufen, Wer dem Gesetzentwurf in zweiter Bera-
tung zustimmen will, gebe das Handzeichen! - Gegen-
probe, bitte! - Stimmenthaltungen, bitte! - Bei zwel
Gegenstimmen und finf Enthaltungen ist das Gesetz
in 2weiter Lesung angenommen,

Wir treten in die dritte Beratung eines Fiinffen Lan-
desgesetzes zur Anderung des Landesbesoldungsgeset-
208 - Drucksache VI/472 - in der Fassung der Druck-
sache VI/852 ein, Icth rufe wiederum die Abschnltte
1 bis 4 mit den Artikeln 1 bis 9, die Uberschrift und
SchluBklausel auf. Wer diesem Gesetz in dritier Be-
ratung seine Zustimmung geben will, der mége sich
vom Platze erheben! - Ich danke. Die Gegenprobe,
hitte! - Danke. Wer enthilt sich der Stimme? -~ Gegen
zwei Stimmen und bei sieben Enthaltungen ist das
Geselz in dritter Lesung angenommen.

Ich rufe den Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Ersie Beratung eines Landesgeseizes zur Anderung
des Waflengesetzes

=~ Drucksache VI/789 -

Wird das Wort gewiinscht?

(innenminister Wolters: Herr Prisident!)

Das Wort hat der Herr Innenminister.

v

Innenminister Wolters:

Sehr geehrter Herr Préasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der Gesetzentwurf, der Ihnen
vorliegt, entspringt einer Initiative der Innenminister
der Bundeslander; er will sozusagen ein Privileg der
Jéger und der Waffenscheininhaber beseitigen helfen,
Die aufzuhebende Bestimmung ermichtigi bisher die-
jenigen, die einen Waffenschein haben, Faustfeuer-
waffen, das heiffit Pistolen und Revolver, jederzeit in
unbeschrénkier Anzahl zu erwerben.

Wir haben nun im Laufe der letzten Jahre festgestellt,
dafl einige wenige in einer unerhdrten Weise MiB-
branch mit dem Kauf solcher Faustfeuerwaffen trei-
ben. In einem Falle wurde ermittelt, daB ein Jahres-
jagdscheinbesitzer in einem Jahr 212 Fausifeuerwalflen

auf seinen Waffenschein gekauft hat.

{Allgemeine Heiterkeil.)

Da wir vermuten miissen, dafi diese Waffen dann in
unkontrollierbure Kanéle weitergeleitet werden, werden
Sie Verstdndnis dafir haben, dall wir das mit dem vor-
liegenden Geselz verhindern wollen. Ich darf das Haus
bitten, den Gesetzentwurf an dle zustiindigen Aus-
schiisse zu iiberweisen und ihn gegebenenfalis in der
vorliegenden Fassung anzunehmen.

(Beifall im Hause.)

Vizepriisident Dr. Volker:

Das Wort hat Herr Abgeordneter von Bilinau (FDP).

(Zurufe: Ein Jiager wars! - Jetzt kotnm‘t der
Jiger! - Ein Sonntagsjager! - Heiterkeit.)

Abg. von Bfinau:

*"Hery Prisident! Meine sehr verchrten Damen! Meine

Herren! Was Idch bin, wissen Sie; das haben Sie mir ja
soeben zZugeérufen,

(Allgemeine Heiterkeit.)

Ich mdchte mich nur dagegen verwahren, dafl hier
wegen einlger Rechisbrecher weinn Privileg beseitigt
werden soll. Meine Damen und Herren, die Jagdschein-
inhaber, filr die zu sprechen ich die Ehre habe, sind
eine ~~ -

{Erneute allgemeine Heiterkeit, - Zurule: Nein] -
Abg. Vondano: Na, sprechen Sie nicht mehr fiir
die FDP und in deren Auftrag?)

- Nun, ich bin als Abhgeordneter ja allein meinem
Gewissen verpflichtet und kann hier durchaus auch
eine persdnliche Auffassung vortragen; das dlirfie Herr
Vondano eigentlich wissen, auch wenn er bei der
CDU ist.

{Erneute allgemeine Heiterkeit. - Abg. Vondano:
Ja sicher, nur haben Sie gesagt, Sie reden fiir
die Jagdscheininhaber!)

Meine Damen und Herren! Es scheint mir doch ein
einmaliger Vorgang zu seln, eine Menge Gutgesinnter
darunter leiden zu lassen, daB Verbrechern nicht auf
andere Weise belzukommen ist. Dem mdéchte ich jeden~
falls entschieden widersprechen. Es kann nicht ange-
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hen, eine derartige gesetzliche MaBnahme, auch wenn
sie aus polizeilichen Gesichtspunkten wvielleicht an-
gebracht sein mag, gegen die Jigerschaft als solche
zu richten. Es darf nicht eingefiihrt werden, daB Gut-
gesinnte wegen einiger Verbrecher gesetzlich benach-
teiligt werden. Wo kimen wir sonst hin!

(Abg. Beckenbach: Sie haben Thren Hirsch erlegt,
Herr von Biinau! - Heiterkeit.)

Vizeprisident Dr. Vilker:

Das Wort hat der Herr Innenminisier.

Innenminister Wolters:

HHerr Prisident! Ich méchte nur darauf hinwelsen, da

es in keiner Weise eine Diskriminierung ist, wenn zu-

kiinftig auch Jagdscheininhabern eine gewisse Be-
schrinkung des Erwerbs von Waffen auferlegt wird.

{Sehr richtig! und Beifall der CDU und SPD,)

Ich muB mich gegen den Vorwurf der Diskriminierung
ausdriicklich verwahren. Der Waffenscheininhaber er-
hilt seine Waffen, die er bendétigt. Haben Sie aber doch
bitte Verstiindnis daflir, dal wir gegen die festgestell-
ten Auswiichse - es sind dies keine Einzelfiille, sondern
leider Gottes eine ganze Relhe von Fillen, wo der
unbeschrinkie Erwerb von Waffen undurchsichtigen
Zweeken dient - Vorkehrungen treffen miissen. Ich
denke, es ist das Recht und sogar die Pflicht eines
Innenministers sowohl als auch der Innenministerkon-
Ierenz, gewisse Vorsorgen zu treffen.

(Beifall der CDU und SPD.)

Vizeprisident Dr. Vilker:

Das Wort wird nicht mehr gewiinscht. - Der Aliesten-
rat schléigt Ihnen vor, die Drucksache VL/789 dem
InnenausschuBl und dem Rechtsausschull zu tberweisen.
- Es crhebt sich kein Widerspruch, Dann ist so be-
schlossen.

Ich rufe auf den Punkt 4 der Tagesordnung:

Erste Beratung eines Dritten Landesgesetzes zur

XAnderung des Landesgeseizes iiber die Errichtung

einer Architektenkammer im Lande Rheinland-
Plalz

- Drucksache VI/790 -

Wird hierzu eine Aussprache gewiinscht? - Eine Aus-
sprache wird nicht gewiinscht. Der Aliestenrat schligt
Ihnen vor, diese Drucksache dem Kulturpolitischen
Ausschul und dem Innenausschull zu {iberweisen. - Es
erhebt sich kein Widerspruch. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe auf den Punkt 5 der Tagesordnung:

Erste Beratung eines Urantrages der Fraktiion
der BPD betr. Landesgesetz zur Xnderung des
Landesgesetzes iiber Eliernbeiriite

- Drucksache VI/808 -

Wird hierzu das Wort gewiinscht? - Das Wort hat der
Herr Abgeordnete Landsmann (CDU).

Abg Landsmann:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Als vor
jetzt beinahe drei Jahren das Hohe Haus einstimmig

© das Gesefz iiber Elternbeirfife verabschiedete, verira-

terny die Sprecher aller Fraktionen die Auflassung, man

habe trotz des einen oder anderen Schinheiisfehlers

ein recht brauchbares Instrument geschaffen, um dic
Zusammenarbeit zwischen Elternschafi, Schule und
Minisferium zu férdern und das Vertrauen zwischen
Eltern und Lehrern zu stérken.

Heute, nachdem wir dle erste Arbeitsperiode der erst-
mals nach diesem Gesetz gew&hlten Elternbeiréte iiber~
schauen konnen, dirfen wir erfreut [esistellen, daB
die Hoffnungen und Wiinsche von damals im grofen
und ganzen Wirklichkeit geworden sind. Das Eltern-
beiratsgesetz ist mittlerweile mit Leben erfiillt worden.
Wir miissen dankbar anerkennen, daB die Eltern in
grofer Zahl das ihnen durch das Gesetz eingerfumic
Mitwirkungsrecht als eine Mitwirkungspflicht an der
Arbeit der Schule aufgefafit und damit ein gutes Stiick
Demokratie praktiziert haben.

Insbesondere der Landeselternbeirat, mit dem das Ge:
setz damals Neuland betrat, hat nach unserer Aufl-
fassung die in ihn gesetzten Erwartungen voll erfiillt.
Ich habe als Mitglied dieses Elternbeirats sein Heran-
tasten an die Aufgaben unmittelbar miterlebt und
kann heute, glaube ich, zuireffend sagen, daB er nach
einer lingeren Anlaufzeit im wesentlichen heute die
rechte Mittelstellung zwischen den Schulen und Eliern
einerseits und dem Xultusministerium andererseits
einnimmt und seine Anregungen sich fruchibar fiir
das Bildungswesen unseres Landes auszuwirken begin-
nen. Befiirchtungen, der Landeselternbeirat kénne sich
zu einern Konfrollorgan gegeniiber der Lehrerschafll
entwickeln oder er lasse sich gar als Sprachrohr des
Ministeriums miBbrauchen, haben sich lidngst als
grundlos erwiesen. ’

Diese positive Bewdhrungsprobe des Gesetzes, die ich
bewuBlt an den Anfang meiner Ausfiihrungen stellte,
schlieBt natilirlich nicht aus, daB die eine oder andere
Vorschrift durchaus noch verbesserungsbediirftig ist.
Die Fraktion der SPD schlégt in ihrem mit der Druck-
sache VI/B08 vorgeiragenen Urantrag vor, in den §§ 7
und 10 Anderungen vorzunehmen. Sie will dabei sicher-
gestellt wissen, daB die Wahl des Eliernbeiraies in
einer Wahlversammlung erfolgi, und sle will ferner,
daB dem neuen Landesgeseiz fiber die 8ILfentlichen
Grund-, Haupi- und Sonderschulen Rechnung getragen
wird, indem bei der Zusammenseizung des Landes-
elternbeirates an Stelle der bisherigen sechs Vertreier
der Vollksschulen einschlieBlich der Sonderschulen
kiinftig zwei Vertreter der Grundschulen, drei Vertre-
ter der Haupischulen und ein Verireier der Sonder-
schulen berilicksichtigt werden sollen.

Wir von seiten der CDU sind zwar der Meinung, dall
die Wahl der Elternbeiriite, die im § 7 geregelt ist, auch
bisher bereiis in einer Wahlversammilung erfolgte.
Zumindest sind uns keine MiBbriuche bekanni gewor-
den. Immerhin wire es denkbar, daB man hier und
dort das doch verh#ltnism#Big komplizierte Wahlver-
fahren eigenmichtig vereinfacht hat. Gegen einen aus-
driicklichen Hinwels auf das Erfordernis einer Wahl-

versammilung, ist deshalb sicherlich nichis elnzuwen-
den.

Eine Anpassung des § 10 an das neue Landesgeseiz ist
notwendig. Ob die dazu von der SPD-Frakiion vor-
geschlagene Vertellung die beste ist, muf unseres Er-
achtens noch einmal diskutiert werden. Zumindest
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sollfe {iberlegt werden, ob die grofle Zahl der Eltern
der Grundschiiler mit zwei Vertretern in dem 22k&pfi-
gen Ellernbeirat hinreichend respektiert ist.

Auch das Problem, wer die noch fiir eine Ubergangs-
zoilt neben den Grund- und Hauptschulen wvorersi
weiter bestehenden eigensténdigen Volksschulen ver-
treten soll, mufl bedacht werden. Es bedar! zur Kli-
rung all dieser Fragen noch der eingehenden Aus-
sprache. Die CDU-Fraktion wird deshalb der Uberwei-
suny, die das Présidium wohl vorschlagen wird, in
die Ausschisse zustimmen,

Die Fraktion der CDU ist allerdings der Auffassung,
dal man die Beratung nicht auf die beiden materiell
nicht sehr gewichtigen Vorschlige der SPD beschrin-
ken soll, Schon hei der Verabschiedung des Gescizes
izt - wie ich anfangs erwihnte - von gewissen Schon-
heitsfehlern die Rede gewesen. Die Erfahrung der
letzien drei Jahre kommt noch hinzu. Die CDU will
deshalb, das darf ich hier fiir meine Fraktion anlkiin-
digen, all diese Punkte in einem besonderen Urantrag
2ur Anderung des Landesgesetzes liber Elternbeiréte
ansprechen,

Wir verireten zum Beispiel die Meinung, dal die Er-
weiterung der Befugnisse des Landeselternbeirates und
die Verlingerung seiner Amtszeit neu liberdacht wer-
den mussen. Vieles, von dem man vor drei Jahren
erwartele. dafi es sich auch durch Durchfiihrungsver-
ordnungen oder in der Geschéftsordnung des Landes-
clternbeirates regeln lasse, sollte vielleicht doch besser
im Gesetz festgelegt werden,

Ich mochie noch einen anderen Punkt ansprechen. In
der Praxis hat sich der Wahlmodus als sehr kompli-
viert herausgestellt, Eine Vereinfachung scheint uns
dringend geboten. Man wird zum Beispiel sehr schlechi
die Kltern aus mehr als einem Dutzend Dorfern abengs
zu einer Wahlversammlung in eine Mittelpunktschule
bringen und dadurch ein ordnungsgemiales Wahlver-
fahren durchfitlhren kénnen.

Fiir diese Félle - man denke auch an den sehr kom-
plizierten und langatmigen Ablauf von Massenver-
sammlungen etwa an den groBen Gymnasien - miissen
wir uns eiwas besseres einfallen Jlassen, wenn wir
weilerhin das groBe Interesse an der Mitarbeit bel
den Eltern wachhalten wollen.

Schiiefilich erhebt sich filr uns auch die Frage, ob sich
die Kinssenelternbeirite lberall bew#hri haben, Man
erhiilt dariiber die unterschiedlichsten Berichte, Viel-
leicht war in diesem Punkt die Perfeklion des Gesefzes
»u grofl, und es wire zweckmiliger, es mit einer
Kann-Vorschrift bewenden zu lassen.

Meine Damen und Herren! Sie sehen aus diesen weni-
genn Beispielen, daB es auch an einem guten Geselz
noch manche Verbesserungsmdoglichkeiten gibt, Im In-
teresse unserer Kinder miissen wir das Beste aus dem
Gesetz machen, Die CDU-Fraktion wird hierbei wie
bisher tatkréftig mitarbeiten.

(Beifall bei der CDU.,)

Yizeprisident Dr, Vilker:

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Thorwirth (SPD).

gét =,
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Abg. Thorwirth:

Herr Priisident! Meine Damen und Herven! Wir waren
der Auffassung, daB eigentlich der von uns gestellte
Anirag in erster Lesung keiner besonderen Begriin-
dung bediirfe und haben deshalb zundichst auf eine
Erkliirung hierzu verzichtet. Wir mdchten nunmehr
Jedoch die Tatsache bestdtigen, dafi es sich um einen
Antrag der SPD-Fraktion handelt, den sie zur Ande-
rung unseres Geselzes iiber die Ellernbeiréte einge-
bracht hat. Meine Damen und Herren, auch das Eltern-
beiratsgesetz, das wir heute haben, entspringt ja einer
Initiative der sozialdeémokratischen Fraktion in diesem
Hohen Iause. Wir freuen uns, daf heule alle iiber-
einstimmend die Notwendigkeit, die Wichtigkeit und
die Richtigkeit einer geseiziichen Grundiage iiber die

-Elternbeirite bejahen, und daB wir hier eine weit-

gehende Ubereinstimmung feststellen kdnnen.

Meine Damen und Herren! Wir haben mit unserem
Antrag an und fiir sich nur den Anstof3 geben wollen.
Wir sind uns véllig dariiber klar, dafl {iber die beiden
in unserem Antrag erwihnten DIunkte hinaus das
gesamte Gesetz natirlich zur Diskussion stehi, wenn
es zur Behandlung kommt. Wir meinten jedoch, dal
diese beiden Punkte erwidhnt werden sollten, weil sie
nach unserer Auffassung einer Anderung bediirfen.

- Das elne ist die Festlegung, daB die Hauptschule im

Landescliernbeirat vertreten sein mufl. Nach der jetzi-
gen Formullerung ist dies Institutionell nicht garan-

. tiert. Bs ist durchaus denkbar - ich vermute sogar, dafl

es s ist ~, daB die Vertreter von Grund- und Haupi-
schulen im wesentlichen aus dem Bereich der Grund-
schulen kommen und die Hauptschule als eine wichlige
neu aufzubauende Schule im Elternbeirat nicht ver-
treten ist, Dies halten wir fir einen vollig unhaltbaren
Zustand,

(Beifall bei der SPD.)

Nun zu dem zweiten Punkt: Wir sind nicht zufrieden
mit der Auslegung, die feilweise in bezug auf den
Wahlmodus gegeben worden ist. Nach den Durch-
fihrungsverordnungen ist es moglich, in grolen Schu-
len aus technischen Griinden in geteilten Wahlver-
sammlungen zu wihlen. Wer ruhig dariiber nachdenkt,
wird feststellen, daB dies dazu flhren kann, dafl die
Ergehnisse anders ausfallen als bei einer gemeinsamen
Wahl, weil n&mlich Teilelternbeirdte gewlhlt werden.
Wenn man die H#lfte der Schule zusammenfafit, hat
diese Hilfte auch die Hilfte des Elternbeirats zu wih-
len:; dies filhrt logischerweise zu anderen Trgebnissen
als bei ciner Gesamtversammiung, Dies ist praktiziert
worden, und wir halten eine solche Losung - sie war
bisher rechtens und denkbar - jedenfalls nichi fiiv gut.

Wir glauben auch, daB die Griinde technischer Art
nicht, durchschlagend sein konnen, Wenn eine Schule
diese Wahl nicht in einem eigenen Raum durchfiihren
kann, so mul man einen andetren Saal in der Stadt
wihlen, um diese Elternversammlungen und die Wahl
des Elternbeirats durchfithren zu kdénnen.

Meine Damen und Herren! Es gibt sicherlich eine Reihe
anderer Dinge - es gibt ja auch weitergehende Ge-
¢ 'bel dieser Gelegenheiil iiberpriift werden
soliten. Ich will noch eines erwihnen. Ith glaube, der
Herr Kultusminister sollte sich einmal der Sache an-
nehmen, dal die Informationsfreudigkeii von seifen
der Leiter unserer Schulen gegeniiber den Elternbei-
réten grifler wird, Sicherlich geschieht das, was uner-
la6lich notwendig und vorgeschrieben ist. In vielen
Fillen wire es jedoch gut, auch zur Verhesscrung des
Klimas zwischen Schule und Elternbeirat, hdufiger und
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auch tiber das hinaus, was unerlflich notwendig ist,
zu informieren (iber das, was an der Schule vorgeht
und was sich dort vollziehi. Dies wiirde zu einer Ver-
besserung des Verhiltnisses zwischen Schule und
Elternhaus wesentlich beitragen.

Meine Damen und Herren! Wir sind selbstverstéindlich
offen [iir jeden Beitrag und fiir jede ilber unseren
Antrag hinausgehende Anderung unseres Gesetzes, die
dem Anliegen gerecht wird und dazu fithrt, den Eliern
auch auf diese Weise einen vertretbaren und sinnvollen
Einflud nach MaBgabe der gegebenen Mdoglichkeiten
auf die Innere Gestaltung unserer Schulen elnzurfiu-
men.

(Beifall der SPD.)

Vizeprisident Dr. Vilker:

Das Wort hal der Herr Abgeordnete Dr. Danz (FDP).

(Abg. Dr. Danz: Verzethung, der Herr Kulius-
minister hat das Wort erbetent)

- Ich bitte um Entschuldigung. Der Herr Kultusmini-
ster hat ums Wort gebelen. Er ist berechtigt, jederzeit
in die Debatte einzugreifen. :

(Kultusminister Dr. Vogel: Ich stelle meine
Ausfiihrungen zuriick!)

Abg. Dr. Danz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vielen
Dank, Herr Kultusminister, ich werde nicht lange
sprechen.

Ic¢h darf fir die FDP-Fraktion sagen, dafi auch wir es
begriifen, daB der Xulturpolitische AusschuB, dem
dieser Uranirag der SPD sicherlich {iberwiesen werden
wird, iiber das gesamte Elternbeiratsgeseiz diskutieren
wird. Nach dem Ablauf der ersten Legislaturperiode
ist nach unserer Auffassung der Zeitpunkt gekommen,
zu dem man, vielleicht gestiitz! auf einen Tatigkeits-
bericht, den uns das Kultusministerium im Ausschufl

nieriiber geben kann, uniersuchen -sollte, welche Be-

stimmungen zu verbessern sind. Wir sind der Mei-
nung, daB solche Verbesserungen mdglich sind und
daB man dies wombglich auch im Zusammenhang mit
einer neu zu erarbeitenden Schulordnung {ber die
Mitwirkung der Eltern bei solchen schulischen Ent-
scheidungen sehen kdnnte.

Man mufl sicherlich auch iiberlegen, ob das derzeitige
Elternbeiratssysiem f{iberall praktikabel ist. Meines
Wissens funktioniert es iiberhaupt nicht an den Son-
derschulen. Vielleicht kann man fiir diese Schulen eine
Sonderregelung vornehmen, da sich die Eltern hier
ciner Mitarbeit verschlieBen, .

Nun zu dem Antrag selbst. Wir unterstiitzen sehr, daf3
die Worte .in einer Wahlversammlung®, um das Ge-
wollte zu verdeutlichen, in das Gesetz aufgenommen
werden sollen. Zur vorgeschenen Verleilung der Ver-
ireter melden wir allerdings Bedenken an. So wie in
dem SPD-Antrag vorgesehen, entsprichi die Aufiei-
lung nicht der Zahl der Kinder, die dort zu verireten
sind. Dartiber werden wir sicherlich ganz objektiv
miteinander diskutieren. i}

|
|

Die FDP-Fraktion wird die Uberweisung des vorlie-
genden Uranirages mit untersiiitzen.

(Beifall bei der FDP.)

Vizepriasident Dr. Vélker:

Das Wort hat der Herr Kultusminister.

Kultusminister Dr, Vogel:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Tch hatie
nicht die Absicht, zu diesem Thema zu sprechen und
mbchie bei dieser ersien Beratung jetzt auch nicht in
die Sachdiskussion der vorgetragenen Punkie eingrei-
fen. Ich michte nur darum bitten, dafl bei den Bera-
tungen einer Anderung des Landesgesetzes {iber die
Elternbeirdate auch die erfreuliche und neu aulfgebro-
chene Situation im Verhilinis von Schiilern und Leh-
rern mit in die Diskussion einbezogen wird und wir
die Eltern in die Frage einer zeitgem#fien Gestaltung
des Zusammenwirkens wvon Schiilern, Lehrern und
Eitern mit einbeziehen. Wir sollten Formen diskutie-
ren, um fiir die Schule ein Gremium zu schaffen, in
dem diese drei Gruppen zusammenarbeilen und als
Schlichtungs- und Revisionsinstanz anfallende Schwie-
rigkeiten iibernehmen kdénnen. Ich sage dies nichi, um
den Oberstudiendirektoren die Schwierigkeiten ihrer
Aufgaben noch zu vergrifern, sondern um ihnen ihre
Aufgabe in dieser gegenwiirtigen Situation ein wenig
zu erleichtern. Ich biite also, diese Uberlegungen mit
einzubeziechen und sich Modelle zu iiberlegen, wie in
einem kleinen Kreis, in cinem kleinen Forum Reprd-
senianien der Elternschaft, Représentianten der Lehrer-
schaft, natiirlich auch der Oberstudiendirckior, und
Sprecher der Schiilerschaft zusammenwirken kénnen.

(Beifall im Hause.)

Vizeprdsident Dr. Volker:

Worimeldungen liegen nicht mehr vor. Der Aliesten-
rat schldgt Ihnen vor, die Drucksache VI/808 an den
Kulturpolitischen Ausschull zu itberweisen. Er erhebt
sich kein Widerspruch; dann ist so befunden.

Ich rufe nochmals Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung elnes Dritten Landesgesctzes zur

Anderung des Landesgesctzes iiber die Errichtung

einer Architektenkammer im Lande Rhcinland-
) Plalz

- Drucksache V1/790 -

Ich habe ibersehen, daB der Altestenrat der Meinung
ist, dafl der Ausschul fiir Wirtschaft und Verkehr bei
der Beratung dieses Gesetzes mitzuwirken habe., Ich
glaube, daB das allgemeiner Auffassung entsprichi.
Ab#ndernd zu dem vorhin gefaBten Beschluf3 ist dann
auch so beschlossen.

Ich rufe auf Punkt 6 der Tagesordnung:

Zweite und dritte Beratung cines Urantrages

der Frakiion der CDU betr. Landesgesetz zur

Anderung der Landesbauordnung fiir Rheinland-
Plalz (LBO)

~ Drucksache VI/616 -
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(Vizeprisident Dr. Volker)

Zur Berichterstattung filr den Ausschufl fur Wirtschaft
und Verkehr erteile ith das Wort dem Herrn Abge-
urdneten Jacobs,

Abg, Jacobs:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Ur-
antrag der Fraktion der CDU -~ Drucksache VI/616 -,
betreffend l.andesgesetz zur Anderung der Landesbau-
ordnung fiir Rheinland-Pfalz, strebt die Einfligung
vines § 85a in die Landesbauordnung an, der foigen-
den Tex! beinhaltei:

Die Landesregierung kann durch Rechisverordnung
beztimmen, dafi Festselzungen tber die duflerc Ge-
stultung baulicher Anlagen sowle iiber den Schutz
und die Erhaltung von Bau- und Naturdenkmélern
in den Bebauungplan aufgenommen werden kénnen.

Meine Damen und Herren! Auf die Notwendigkeit dieser
Vorlage brauche ich wohl nichi nither einzugehen. Sie
ist hervorgerufen durch ein Urteil des Obcrverwal-
tungsgerichts, Der Herr Abgeordnete Gaddum hal in
der Plenarsitzung am 11. Juni dieses Jahres den Antrag
ansfithrlich begriindet, und ich glaube, mir nihere
Ausfithrungen dariiber ersparen zu kénnen.

In der Beratung am 11. Juni ist der Urantrag an den
Ausschutd fiir Wirtschaft und Verkchr iiberwiesen wor-
den, der sich am 12, September mit der Vorlage be-
fulit hat, BEr hat am Wortlaut dieses einzufiigenden
Paragraphen nichis gedindert. Er soll lediglich nicht
alg § 95 a, sondern 97 a in die Landesbauordnung ein-
polugt werden.

Im Auftrage des Ausschusses fiir Wirtschaft und Ver-
kehr schlage ich dem Hohen Hause vor, dem Gesetz
svine Zustimmung zu geben.

(Beifsll im Hause.)

Vizeprisident Dr, Vilker:

Eine Besprechung wird nichi gewiinscht. - Aus geset-
zostechnischen Grinden schlégt Ihnen das Prisidium
vor, die Uberschrift zu dndern. Die jeizt vorgeschene
{Iberschrift lautet: .Rechtsverordnungen der Landes-
yegierung”, Das ist ein gesetzestechnisch nicht zutref-
fender Ausdruck. Auf Vorschlag des Ministeriums soll
die Uberschrift lauten: ,Gestaltungsvorschrifien in Be-
bauungsplinen®, Diese Ubecrschrift wird - so meini das
Priividium -~ der Rechisnatur des Anderungsgesetzes
besser geredit.

Wird zu diesem Vorschlag einer rein technischen An-
derung der Ubersduwrift das Wort erbeten? - Das ist
nicht der Falll Dann stelle ich zur Abstimmung den
Urantrag der Fraktion der CDU, Drucksache VI/616, in
der Fassung des Antrages des Ausschusses [ilr Wirl-
schaft und Verkchr, Drucksuche VI/822, mit der Ab-
Anderune, dul dieser § 97 a die Uberschrill iragen
soll; . Goestaltungsvorschriften in  Bebauungsplinen®.
Wor diesem Anderungsgeselz seine Zustimmung geben
will, der mioge das Handzeichen geben. - Gegenprobe!
~ Ivh stelle die einstimmige Annahme fest.

{Abg, Frau Kolsch: Eine Enthaltung!)
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- Eine Enthaltung! Das Gesetz ist also bei einer Stimm-
gnthaitung,, b, Ubrigen einstimmig, angenommen.

Ich rufe auf die dritie Beratung der Drucksache VI/616
in der Fassung der Drucksache VI/822 mit der soeben
beschlossenen Anderung der Ubersehrift. Wer diesem
Gesetz in dritter Lesung seine Zusiimmung geben will,
moge sich vom Platz erheben, - Ich danke sehr! Ge-
genstimmen! - Stimmenthaltungen! - Das Gesetz ist
bei einer Stimmenthaltung, im dbrigen einstimmig,
angenommen.

Ich rufe aul Punkt 7 der Tagesordnung:

Anirige des Pelilionsausschusyes betreffend
beratene Eingaben

- Drucksachen VI/'818/841 -

Die Berichterstattung erfolgt durch den Herrn Abgeord-
neten Dr, Résler. Tech erleile ihm das Wort,

Abg. Dr. Risler:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die in der Geschéftsordnung vorgesehene
halbjéhtliche Berichterstatiung liber die Titigkeit des
Petitionsausgchusses michte ich heute dazu benutzen,
einige Ausfiihrungen zum Petitionswesen im allgemei-
nen wie auch zur Praxis unseres Petitionsausschusses
zu1 machen, Deshalb mochte ich bewuft auf die iibliche
AufzBhlung des THtigkeitskatalogs fiir die vergangene
Berichtszeit verzichten., I werde vielmehr das Biiro
bitten, diesen Katalog den Abgeordneten schriftlich
vorzulegen, und zwar fiir die Zeit des gesamten Jahres
1963,

..Es, wird den Damen und Herren bekannt sein, daf

die Prisidenten der deutschen Linderparlamente seit
etwa einem Jahr auf verschiedenen Konferenzen Fra-
gen des Petitionswesens bchandeln, Anlal hierzu war
die Anregung des nordrhein-westfilischen Innenmini-
sters Weyer, in den deutschen Liinder Parlaments-
heauftragte zu institutionalisieren. Als Vorbild {fiir
diesen Vorschlag hatte Herr Weyer die Einrichtung
des sogenannten Ombudsmans der skandinavischen
Staaten gedient.

Die Landtagsprésidenten hatten zundchst in ihrer
Konferenz vom 28. Sepiember 1967 eine Kommission
zur Priifung der Frage nach Einfithrung wvon zivilen
Parlamentsbeaufiragten zur ‘Wahrung der Rechte der
Bilrger efngesetzt. Thr gehorten der jeweilige Prisident
sowie der jeweilige Landtagsdirektor in den Lé#ndern
Hamburg, Bayern, Nordrhein-Weslfalen und Schles-
wig-Holstein an.

Diese Kommission bereiste in den darauf lvigenden
Monaten die Lénder Schweden, Dénemark und Finn-
land und hat der Konferenz der Landiagspriisidenten
im Mai dieses Jahres einen ausfithrlichen Rericht
iiber ihr Priifungsergebnis erstattet, Das Ergebnis
kann in einem einzigen Satz zusammengefalt werden:
Dile Landtagsprisidenien lehnen die Einfithrung eipes
sogenannten Ombudsmans ab, weil sie auf Grund
unseres Petitionsrechts eine Notwendigkeit fiir eine
solche Einfithrung nicht sehen. -

Wir unterscheiden uns dadurch wesentlich von den
skandinavischen Staaten, in denen man ein Petitions-
wesen so gut wie nicht kennt und auch nur ein sehr
schwach ausgebildetes Verwaltungsgerichtssystem hat.
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(Dy, Riisler)
Allerdings hat man dort eine andere Muglichkeil der
Konlrolle innerhalb der Regierung, und zwar besteht eine
sehr starke strafrechtliche und zivilrechtliche Haftung
der hoheren Verwaltungsbeamten fiir ihre Entschei-
dungen. Trotz der Ablehnung des Ombudsmans haben
sich aber unsere Landtagsprésidenten dennoch [iir eine
wirksamere Durchlithrung des Petitionswesens ent-
schieden und folgende Empfehlungen an die Linder-
parlamente gegeben:

1. eine der Wichligkeit der Aufgaben entsprechende
Besetzung der Petitionsausschiisse,

2. Sicherstellung einer erschipfenden Informations-
mbglichkell durch Akienvoriage, Auskunftspfiich!
von Reglerung und Behérden und Uberpriiffung an
Ort und Stelle sowie die Moglichkeit der Anhérung
der Beteiligten,

3. Unterstiitzung der Bearbeltung der Petitionen durch
erfahrene und geeignete Kréfte der Parlamentsver-
waltung,

4, Uberpriifung der Petitionen unter dem Gesichts~
punkt thres Anlasses und ihrer Hiufigkeit, um MiB-
stiinde, die auf mangelhafien Rechisbestimmungen
oder auf unzureichender Handhabung seitens der
Verwaltung beruhen, rechizeitfig .zu erkennen mit
dem Ziele, Anregungen zu geben fiir die Verbesse~
rung von Gesetzen und Verwaltungsvorschrifien.

Meine Damen und Herren! In dem Punkt 4 ist ein
Teil unserer Praxis angesprochen, nimlich die Uber-
weisung einer Petition als Material an die Regierung.

Ich glaube, hier dem Wunsch des gesamien Petilions-
ausschusses Ausdruck geben zu diirfen, daB wir sehr
daran interessiert wiren, dal dann, wenn es zu Ma-
{erialilberwelsungen an die Regierung kommi, diese
Petitionen nicht bel den Gesetzgebungsabteilungen der
jeweiligen Ressortministerien in der Schublade wver-
schwinden, sondern dalB sle dann auch in einer geeig-
neten Weise fiir klinftige Novellierungen oder auch
neue Gesetze Verwendung finden.

(Beifall des Hauses.)

5. Berichierstaitung an das Parlament unter anderem
durch Heraussiellung der Fiélle von besonderer
Bedeutung und Darstellung der Priifungsergebnisse.

Dies wurde in unseren Berichten bisher so gehandhabt.
Ich glaube, wir konnen insofern auf eine gleiche
Praxis auch im Lande Rheinland-Pfalz verweisen.

6. Enger Kontakt der Parlamente mit Presse, Rund-
funk und Fernsehen, um die Mdglichkeit zu schaffen,
dalBl Beschwerdefille von allgemeiner Bedeutung und
ihre Erledigung durch die Ausschiisse der Offent-
lichkeit bekannt werden.

Ich siehe gar nicht an, meine Damen und Herren,
hier zuzugeben, dal dies natiirlich insbesondere beim
Petltionswesen mitunfer einmal sehr problematisch
sein kann; denn es handell sich dort wvielfach um
hichst diskrete individuelle Belange, die der Natur
ihrer Sache nach fiir die Offentlichkeit nicht bestimmt

sind. Es kinnte dann jemand der Versuchung unter- -

liegen, um der Attraktivitit der Dinge willen vielleicht
rasch zu einem Publikationsmittel zu greifen, das dann
im Endeffeki nicht nur fiir den Betreffenden einen
groBen Schaden bedeuten, sondern auch ganz allgemein
das Vertrauen in die diskreie Arbeit dieses Ausschus-
ses in der Offentlichkeit erschiiitern kinnte.

(Belfall des Hauses.)

7. Die Bitte an die Leiter der Verwaltungsgerichisbar-
keit um Hinweise auf Erschwernisse, die sich aus
unklaren, widerspriichlichen oder lilckenhaften
Rechisbestimmungen ergeben.

Meine Damen und Herren! Ich erlaube mir, zu dem
Punkt 3 noch einige spezielle Ausfiihrungen zu machen,
Das war jener Punkti, der besagt: Eine Unterstiilzung
der Bearbeitung der Petitionen durch erfahrene und
geeignete Krifte der Parlamentsverwaltung.

Ich mochte die Bitte aussprechen, da man bereits fiir
das n#chste Haushalisjahr eine halbe Stelle eines
hdheren Beamten mit juristizcher Ausbildung dem Pe-
titionsausschuB als stdndigen Berater zur Verfiigung
stellt. Ich mdchte in diesem Zusammenhang ausdriick-
lich das sehr harmonische Verhiltnis und die gute
Zusammenarbeit mit dem jeweiligen WVertreter der
Staatskanzlei im PetitionsausschufBl hervorheben. Es ist
nicht daran zu riitteln und zu deuteln - ich glaube,
das ist das Gefiihl aller Mitglieder des .Ausschusses -,
dall diese Zusammenarbeil bisher stels in einer sehr
guten Weise vonstatten gegangen ist. Dennoch, meine
verehrien Damen und Herren, bin ich der Auffassung,
daB es vom Grundsatz der Gewaltenteilung her nicht
ganz korrekt ist, daB der PetilionsausschuB seine
Rechtsberatung von der Regierung bekommen mufB,
die ja - wenn ich mich einmal so ausdriidten darf - in
diesem Falle gewissermafen der Angeklagte ist. Ich
melne, hier sollte man um einer sauberen und besseren
Gesialiung des methodischen Vorgehens willen auch
die von mir erwihnte Mdglichkeit einer juristischen
Beratung noch einmal ins Auge fassen,

Ich beione noch einmal, daB wir in der bisherigen
Praxis kelnerlel Veranlassung zu irgendwelchen Bean-
standungen hatten. Der Vertreter der Staatskanzlel hat
mit uns stels korreki und loyal zusammengearbeitet.
Ich mdbchte dies ausdriicklich anerkennen; dennoch
scheint es mir von der Sache her gerechifertigi und
auch richiig zu sein, daB der PetitionsausschuB, ins-
besondere auch der Vorsitzende, einen Rechisberater
zur Seile hat. Das hat bisher der Wissenschafiliche
Dienst auch in' einer ausgezeichneien Weise gemacht,
jedoch wird man sagen milssen, dal es im Interesse
der Gewichtigkeit der Sache notwendig wire, hier eine
Person einzusetzen, die sich stindig mit den Petitionen
beschiiftigt. Es wiirde - wie gesagt - bei dem gegen-
wirtigen Anfall von Petitionen eine halbe Krafi ge-
niigen.

Ich mochie es auch nicht versiumen, dem Wissen-
schaftlichen Dienst, auf den wir sehr h3uflg zuriick-
greifen miissen, ein herzliches Wort des Dankes zu
sagen.

(Beifall des Hauses.)

Nun wird man das Problem der juristischen Beratung
auch nicht dadurch lésen kénnen, daB man Juristen
als Miiglieder in den AusschuB schickt. Diese wiirden’
selbstverstdndlich an die Petitionen, die sie selbst zu
bearbeiten haben, mit dem notwendigen Sachwissen
herangehen kdnnen, aber hier geht es darum, daB dem
Ausschufl als solchem und jedem elnzelnen Mitglied
eine Rechisberatung zur Verfiijgung stehi. Im {iibrigen
denke ich nicht daran, daB dieser beireffende Beamte -
in die Titigkeit des Biiros eingreifen soll. Das wire
nich{ seine Sache, sondern seine Sache wire es, aus-
schlieBlich Beratungsdienste zu leisten.

Ich darf den Altestenrat herzlich bitien, diese Fragen
moglichst noch vor Verabschiedung des Etats 1969 zu
ventilieren und wohlwollend zu priifen.
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{Dr. Raisler)

Vielleicht ist in diesem Zusammenhang auch eine ganz
kurze Bemerkung zu dem sogenannten Strafvollzugs-
ausschull gestattet, der vor einiger Zeit von unserem
Herrn Finanzminister angeregt wurde. Ich wiirde sehr
darum bhitten, weil insbesondere in der letzten Zeit die
Zahl der Petitionen, die aus den Gefingnissen kom-
men, sehr gewachsen ist, dal man vielleicht parallel
dazu den Strafvollzugsausschufl nun endlich konstituie-
ren sollte, damit er in Symbiose mit dem Petitionsaus-
schufl diesen Fragenkomplex angehen und bewiltigen
kann,

Zur Frage der Akteneinsichi, die innerhalb der Emp-
fehlungen der Landtagspriisidenten ebenfalls gefordert
wurde, michte ich sagen, dafi es auf die Dauer gesehen

einfach unerléflich ist, Akten einzusehen, wenn man

zu einer objektiven Meinungsbildung kommen will.

(Beifall des Hauses.)

Die Stellungnahme der Regierung zu den Petitionen
sondert natiirlich nach ihren Gesichispunkten aus.
Das ist nichls Boses. Das ist ein ganz natiirlicher Vor-
gung. Die Frage ist nur, ob das Parlament - sprich: der
Petitionsausschufl - einen Tatbesland unter den glei-
chen  Gesichiispunkten sieht, wie ihn die Regierung
sleht, Das ist wiederum eine Sache der Gewaltentei-
lung, Ich glaube, je besser man hier die Trennungs-
linien zieht, um so demokratischer ist das Gesamtver-
fahren, und um so besser wird auch die Tatigkeitl die-
ses Ausschusses in der dffentlichen Meinung notiert
und gewertet.

Geslatten Sie mir bitte abschlielend noch einige Sktze
7zu der Praxis des Petitionsausschusses in Rheinland-~
Pfalz. Wir haben seit etwa einem Jahr die doppelte
Zahi von Sitzungen eingeféhri, weil wir der Meinung
sind, dafl zunachst einmal - das isl eine rein prak-
lische Sache - das Biiro, das die Petitionen vor- und
nachbereitet, insofern eine elwas kontinuierlichere und
gleichmélligere Arbeit hat. Dariiber hinaus - und das
ist der eigentliche Grund - solllen die h#ufigeren
Sitzungen dazu dienen, dall man sich im Ausschufl mit
den einzelnen Petifionen griindlicher beschiédftigen kann;
dies letzien Endes natlirlich zugunsten und im Inter-
esse des Petenten!

Ieht darf Thnen allen wversichern, meine Damen und
Herren daB sich der Ausschull sehr viel Arbeit macht,
daid er es sich also wahrhaftig nicht leicht macht. Wir
sehen alle in der Behandlung von Petitionen einen
Akt der austeilenden Gerechtigkeit, an die der Staat
nicht nur gegeniiber Gemeinschaften innerhalb des
Staates. sondern auch dem einzelnen Menschen gegen-
{iber in schwerer Gewissensverpflichtung gebunden ist.

Ich michte also nochmals ausdricklich betonen, dal in
unserem AusschulB von allen Ausschufimitgliedern die
der Wichtigkeit entsprechende Sorgfait beachtei und
angewendet wird.

Mitunier ist es notwendig - auch diesen Gesichtspunikt
lassen Sie mich hier ansprechen -, daf ein Abgeordne-
ter den betreffenden Petenten personlich aufsuchen
muil, Wir haben oft Petitionen, denen man von vorn-
herein eine gewisse Hilflosigkeit, Rechtsunkundigkeit
und noch andere Unzuldnglichkeiten anmerkt und wo
eine unmittelbare persinliche Hilfeleistung das Pro-
hlem bereits weitgehend ldsen konnte. Zu diesem
Zwecke wird es unvermeidlich sein, dafl die cinzelnen
AusscouBmitglieder in dem eincen oder anderen Falle
den Pefenten aufsuchen, Nur wéire ich dankbar, wenn
dann auch verwaltungsmiBig die Dinge so geregell
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werden kiénnten, daB, wenn der Ausschufl den persin-
lichen Besuch bei einem Petenten fiir richtig und not-
wendig hiilt, dem betreffenden Abgeordneten hierlir
ein Tage~ und Reisegeld gewidhrt wird.

Im ilbrigen darf ich zu meiner grofien Genugtuung
[eststellen, dall das Arbeitsklima im Petitionsausschu0
ein ausgezeichnetes ist, und ich glaube, daB ¢s kaum
noch einer Verbesserung fihig ist. In diesem Zusam-
menhang méchte ich meinen herzlichen Dank nicht nur
an die Mitglieder des Ausschusses, sondern insbeson-
dere auch an das Biro zum Ausdruck bringen, das
mit groBer Sorgfait die Bearbeitung der Petitionen
vorbereitet.

Abschliefend noch elnmal meine Bitle an den Aliesien-
rat: 1, nach Mdglichkeit im kommenden Haushalt eine
halbe Stelle beim Wissenschaftlichen Dienst einzupla-
nen, 2. die Konstituierung des Strafvollzugsausschusses
voranzutreiben und 3. die Frage nach der Akienein-
sicht zu priifen und mioglichst positiv zu cntscheiden,
Unsere Arbeit wiirde dadurch nicht nur leichter, son-
dern vor allem sachgerechter im Sinne des hilfesuchen-
den Biirgers; und dies diirfte doch wohl auch der
Wunsch des gesamten Landtages sein. Weil ich dies
annehme, meine Damen und Herren, glaube ich auch
hoffen zu diirfen, dafl wir bald zu einer Verbesserung
unserer Arbeitspraxis kommen werden,

Im dbrigen darf ich Sie bitten, den IThnen heule vor-
liegenden Antriigen des Petitionsausschusses Thre Zu-
stimmung zu erteilen.

(Beifall des Hauses.)

Vizeprisident Dr. Vdlker:

Herr Dr. Rosler, habe ich Sie recht versianden, wenn
Sie die Antriige des Pctitionsausschusses in der Form,
wie sie schriftlich vorliegen, zur Abstimmung gestellt

haben moghten,
kbl M (A‘bg Dr. Rosler: Jawohl!)

wihrend Thre Anregungen ilber personelle Hilfen und
Verbesserungen

{Abg. Dr. Résler; Im Allestenrat!)
auflerhalb des heutigen Beratungspunktes liegen?
' (Abg. Dr. Risler: Jawohl!)

Wenn ich 'so recht verstanden habe, dann lasse ich,
nachdem keine Wortmeldungen erfolgen, liber die bei-
den Antrdge des Petitionsausschusses - Drucksachen
VI/219/841 - abstimmen. Wer seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte lch um das Handzeichen! - Die Ge-
genrprobe! - Stimmenthaltungen! - Ich darf einstim-
mige Annahme fesistellen.

Ich rufe den Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Zweite Beralung eines Urantrages der Fraktion
der SPD beireffend Landesgeselz iiber die Ge-
wiithrung von Blindengeld an Zivilblinde

« = Drucksachen VI/461/811 -

) )

~ Die Berichlerstatiung des Sozialpolitischen Ausschusses

liegt bei der Abgeordneten Frau Hermans.
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Abg. Frau Hermans:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der Sozial-
politische Ausschull beschiftigie sich in seiner Sitzung
vom 15. Mai 1968 mit dem Urantrag der SPD betrel-
fend Landesgesetz liber die Gewlhrung von Blinden-
geld an Zivilblinde. Die Vertreter der SPD-Fraktion
vertraten die Meinung, daB durch dieses Geseiz allen
Zivilblinden im Lande Rheinland-Pfalz ohne Riicksicht
auf Einkommen und Vermbgen Blindenpflegegeld in
Hohe von 240 DM monatlich zu zahlen sei. Sie fiihrten
aus, dafl bisher nur ein kleiner Personenkreis von die~
sem Pflegegeld ausgeschlossen sel. Deshalb sei der hohe
Verwaltungsaufwand, der durch die sténdige Uber-
pritfung der Einkommensgrenze notwendig sei, nicht
mehr gerechtfertigt. Auch waren die Verireter der SPD-
Fraktion der Ansicht, daB die Blinden gegeniiber an-
deren Gruppen Behinderter einen viel héheren Auf-
wand hiétten, so daB ein Vergleich mit diesen nicht
mdiglich sei, Es wurde auch auf die Regelung in Berlin
hingewlesen, die dort seit 1954 besieht und die Ein-
kommensgrenze fiir blinde Menschen in Wegfall ge-
bracht hat. Diese Regelung wurde 1961/62 auch auf
andere Hilflose ausgedehnt. Der Urantrag der SPD
wolle aber zun#chst einmal den liberschaubaren Kreis
der Blinden durch dieses Gesetz erfussen. Von den
gleichen Sprechern wurde angeregt, das Sozialministe-
rium zu beaufiragen, festzusiellen, wie gro der Per-
sonenkreis sel, der von einer der Berliner analogen
Regelung betroffen wilrde. Dieser Antrag verfiel der
Ablehnung, weil bisher nuch keine Meldepflicht fur
Behinderfe bestehl und eine derartige Festslellung
einen ungeheueren Verwaltungsaufwand wverursachen
wiirde. Auch wurde bezweifelt, ob es méglich sei, chne
gesetzliche Regelung die Einkommensgrenzen der tibri-
gen Behinderten festzusiellen.

Aul Anregung der Verireter der CDU wurde zun#chst
eilnmal geklédrt, ob das Land iiberhaupt berechtigt sei,
eine solche Regelung f{lr die blinden Menschen zu
trellen. Diese Frage wurde durch die Vertreter der
Ministerien bejaht; indes miisse dies durch ein eigenes
Gesetz geschehen und nicht im Rahmen des Bundes-
sozialhilfegesetzes, wo die Frage der Einkommens-
grenze abschlieBend geregelt sel.

Die Vertreter der CDU-Fraktion erkldrten, dal sie
elnem derartigen Gesetz, das praktisch ein Versor-
gungsgesclz sei, ihre Zustimmung nicht geben kénnten.
Damit wirde das Subsidiaritdtsprinzip durchbrochen
und eine Versorgungsregelung ohne Vorleistung ge-
schaffen. Mit gleichem Recht kBmen die {ibrigen Grup-
pen der Behinderten und wiirden eine @hnliche Rege-
lung fordern, wie das in Berlin ja auch bercits gesche-
hen ist, Und viele der {ibrigen Behinderten fiihlten
sich heute schon benachleiligt, weil das Bundessozial-
hilfegesetz ja ohne Zweifel den blinden Menschen eine
besondere Stellung eingerdumt hat,

Es wurde jedoch seilens der CDU-Vertreler angeregl,
zr priifen, inwiewelil bel den Blinden, die im Erwerbs-
leben stehen, oin Teil des Einkommens bei der Ein-
kommengrenze unberficksichtigt bleiben solle.

Der Ausschufl lehnite mit Mehrheit den Urantfag der
SPD ab und empfiehlt Ihnen die Annahme der Druck-
sache VI/811.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Vizepriisident Dr. Vilker:
Das Worl hal die Abgeordnete Frau Wetzel (SPD).

Abg. Frau Wetzel:

Herr Prasident! Meine Damen! Meine Herrcr;l Mit der
einer langjihrigen Opposition elgenen Ausdauer und
Zihigkeit legt die SPD-Fraktion

(Abg. Schwarz: Wir haben uns so daran gewdhnt!)

in jeder Legislaturperiode ihren Antrag vor, allen Zivil-
blinden ohne Riicksicht aufl ihr Einkommen und ohne
Riicksicht auf ihr Vermdgen das Blindengeld zu ge-
wéhren. Mit derselben Ausdauer hatten wir ja auch
um die Schulgeldireiheit in diesem Hause gekimpft;
und letzten Endes obsiegien wir auch in der Sache,
nach vielen langen und harten Auseinandersetzungen.
Nun, wir haben die Hoflnung nicht aufgegeben und
werden sie nicht aufgeben, daBl wir eines Tages in die-
semn Hause auch eine Mehrheit dafiir finden, allen
Zivilblinden das Blindengeld zu gew8&hren.

Ich mochie einen ganz kleinen Riickblick historischer
Art geben. Es gab einmal eine Zeit, da war Rheinland-
Pflalz fithrend in der Blindenhilfe. Das ist schon lange
her. Vielleicht lag das ein bichen daran, dal einmal
ein Sozialdemokrat der zustindige Minister in diesem
Lande war.

Nun, Frau Kollegin Hermans, Sie haben die Einw#nde
wiederholt, die Sie auch in der Beratung vorgebracht
haben,

(Abg. F_rah Hermans: Ich habe nur Bericht erstattet!)
- Sie haben diese als Berichi mit Recht wiederholt.

Ich mochie mich mit diesen grundsiizlichen Einwinden
einmal etwas auseinandersetzen, weil ich die Hoflnung
nichi auigeben will, daB wir nichf doch noch zu einer
gemeinsamen Léisung kommen kénnen, Zunichst einmal
war die Frage Nr. 1: Hat das Land dberhaupt fiir
diese Frage eine Gesetzgebungskompetenz; - denn das
Bundessozialhilfegesetz regelt doch abschliefiend diese
Materie? - Das war der Tenor der ‘Ausfiihrungen, die in
der Plenarsitzung, an der ich leider nicht teilnehmen
konnte, der Herr Sozialminister in seinen Ausfiihrungen
brachte. Nun haben wir endlich einmal diesen Antrag
im Ausschul3 beraten kénnen und konnten dort diesen
Einwand endgiiltig ausrfumen, wie Sie es ja auch zum
Ausdruck gebracht haben; denn die Ausfiihrungen des
Bundessozialhilfegesetzes {iiber Blindenhilfe haben
keine Sperrwirkung. Sie sagen nicht aus, daB die
Linder mit ihrer Unterstiitzung nicht weitergehen
diirfién. Fiinf Linder der Bundesrepublik haben ja
von diesem Recht Gebrauch gemachi und haben ein
eigenes Gesetz erlassen. Denn dariiber gab es nie einen
Zweifel, wir haben den Urantrag fiir ein eigenes Ge-
setz zur Losunf dieser Frage eingebracht und waren
nichi der Meinung, daB diese Materie iiber das Bun--
dessozialhilfegesetz geregelt werden kdnne,

Ich will nur ganz eindeutig fesistellen, daB der Landes~
geselzgeber in dieser Aufgabe vdlllg freie Hand hat,
und so gesehen war es wirklich gut, daB wir im Aus-
schull diese Materie beraten konnten und hier endgfil-
tig - und ich hoffe wirklich endgiillig - diesen Ein-
wand ausgeriumt haben.

Nun kommt der andere Einwand, der ja auch jedesmal

. auf den Tisch gelegt wird, niimlich der: Der blinde

Mensch ist ja den anderen Gruppen der Behinderten
gegeniiber in der Sozial- und Steuergesetzgebung heute
bereits im Vorteil, und wenn man nun das Blinden-
geld ohne Begrenzung gewihren wiirde, wiirde man
ja diese Ungerechtigkeit im Bereich der Behinderten
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nur noch vergroBern. - Dazu meinerseits eine ganz
klare Feststellung. Wir sind der Meinung, dad man
nur Vergleichbares vergleichen kann. Der Blinde kann
in einer ganz anderen Weise rehabilitiert werden als
jede andere Gruppe der Behinderten. Dazu bedarf es
aber einer Reihe von Hilfen, die teuer sind. Aus dem
Betrag, der iiber die Grenze des Bundessozialhilfe-
geselzes lhinausgeht, ist er nicht in der Lage, diese
Hilfen zu finanzieren,

Vielleicht mache ich Thnen dies am besten dadurch
deutlich, daB ich mit Genehmigung des Herrn Prisi-
denten aus dem Brief eines Blinden zitiere, der sagt:

Llch bin vollblind im Sinne des § 1 des Schwer-
beschadigtengesetzes, Ich bin verheiratet und habe
zwei Kinder im Aller von acht und zehn Jahren.
Ich selbst bin 40 Jahre alt, Diese wenigen Daten
spiegeln bereits die Ausgangssituation fir mich im
standigen Lebens- und auch Konkurrenzkampf mit
den sehenden Menschen wider. Sie ist jedoch nur
scheinhar vergleichbar mit derjenigen des Sehen-
den, In Wirklichkeit ist sie jedoch, unter dem Ge-
sichtspunkt der fiir einen Blinden zusitzlich und
zwangsldufig erwachsenden Eosten in Anbetracht
seiner besonderen Lage, nicht vergleichbur.

So erfordert mein Beruf

- der Herr ist Oberregierungsrat, also Akademiker -,

um konkurrenzfihig zu bleiben, eine forllaufende
Unterrichiung iiber den neuesten Stand in Wissen-
schalt und Praxis durch eingehende Lektiire der
Fachzeitschriften, Lehrbicher bzw, Kommentare.
Da meine Frau infolge ihrer familidren Obliegen-
heiten - zwei kleine Kinder - nicht auch noch als
Vorleserin in groBem Umfang wirken kann, bin ich
anch auBerhalb des Dienstes auf eine qualifizierte
Vorlesekratt angewiesen, die ich im Gegensalz zum
Sehenden von meinem Einkommen hbezahlen muf.
Dasselbe gilt flir Spezialgeridte des I3linden, die
zum téglichen Handwerkszeug gehtren, wie zum
Beispiel die Blindenuhr, der Blindenstock, die
Blindenschreibmaschine, die Punktschrifimaschine,
das Tonbandgerit, ferner etwa die Anschaffung und
Unterhaltung eines Blindenhundes, die Bezahlung
einer Familienpflegerin im Falle der Abwesenheit
oder Krankheit meiner Frau, die zusiitzlichen
Fahrkosten als Folge der notwendigerweise zwei-
maligen Hin- und Herfahri von und zur Dienst-
stelle durch meine Frau und dergleichen.”

Tor sagt weiter:

.Dem Sehenden erwachsen keine derartigen Kosten.
Br kann daher iiber diese Einkommensteile in ande-
rer Weise disponieren, zum Beispiel: Finanzierung
ciner Erholungsreise. Auch dem Kriegsblinden, des-
sen Schicksal, abgesehen von der Verursachung, sich
in nichts von dem eines spiter erblindeten Men-
schen unterscheidet, wird durch Gewidhrung einer
besonderen Pflegezulage in Unabh#ngigkeit von der
{aisichlichen Einkommenshohe geholfen. Den Zivil-
blinden iiberliiBt man dagegen seinem sozialen Di-
lemma und verlangt ohne ersichilichen Grund, daB
er von einer bestimmten Einkommenshoéhe ab sein
spezielles Schicksal gefilligst eigenhéndig finanziere.
Fr wird dadurch im Ergebnis gegeniiber den Se-
henden benachteiligt, er wird sogar fiir seinen be-
sonderen beruflichen Einsatz und sein Streben nach
Fortkommen, das auch im Interesse der Rehabilita-
tion wiinschenswert ist und sich finanziell in einem
hiheren Einkommen ausdriickt, letzilich bestraft.”

ich glaube der Betroffene hal sehr klar zum Ausdruck
gebrachl, da man einfach den Blinden nicht ohne
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weiteres mit den {ibrigen Behinderten wvergleichen
kann, sondern daf der Blinde im Rahmen der Behin-
derten eine Sonderstellung einnimmt Meines Erach-
tens hat er auch zu Recht darauf hingewiesen, dall er
ja im Verhiltnis zu den Kriegsblinden benachteiligt
ist, und ich frage Sie nun: Wire es nicht ein Akt der
Gerechtigkeif, wenn wir in dieser Gruppe nach Gerech-
tigkeil streben, wenn man den Blinden mit dem Blin-
den in der Sache gleichstellen wiirde? Denn sie
tragen beide gemeinsam das gleiche schwere Schicksal,
das Tag flir Tag viel Tapferkeit von ihnen fordert.

Ich glaube, hier wiirden wir dann fiir Blinde schlecht-
hin Gerechtigkeit schaffen,

Noch ein ahderer Gedanke zur Frage der Gleichstel-
lung der Blinden untereinander: Wenn wir wissen, daf
in fiinf Bundegliindern die Blindenhiife ohne Riicksicht
auf Einkommen und Vermigen gewédhrt wird, wire es
dann nicht auch die vorhin zitierte kontinuierliche
Weiterentwickiung des kooperativen TFoderalismus -
Herr Xollege Gaddum hat diesen Ausdruck gebrachi -,

(Abg. Gaddum: Entschuldigung, er stammt
nicht von mir!)

wenn wir hier dafiir sorgen wiirden, daff die Zivilblin-
den in allen Bundeslindern gleichbehandelt wiirden?
Meine verehrlien Kolleginnen und EKollegen! Wir schla-
gen uns seit Monaten in diesem Hause und in unserem
Lande mit den Fragen der Verwallungsreform herum,.

_Und jeder 'von uns bezieht dafiir seine Priigel. Ich

glaube, ich habe in dleser Beziehung mein Soll mehr
als erfiillt.

{(Heiterkeit im Hause.)

Ich glaube aber, wir sollten auch diese Frage ein
wenig unter dem Aspeki einer Verwallungsverein-
fachung und einer Verwaltungsreform betrachten. Nach
Aussagen des Ministeriums - iiber die Zahlen gibt es
keine Meinungsverschisdenheilen - werden im Lande
Rheinland-Pfalz 3 600 Blinde im Rahmen des BSHG
betreut. Nach Aussagen des Blindenverbandes und des
Ministeriums betrigt die Zahl derer, die von dem wvon
uns eingebrachten Gesetzentwuy! betroffen sind, 30 bis
60 Personen. Um diese wenigen Menschen um den
Genull des Blindengeldes zu bringen, werden laufend
in diesern Lande Jahr fiir Jahr 3 600 Fille von Blinden
hinsichilich ihres Einkommens und ihres Vermsgens
Uberpriift. Dieser Verwaltungsaufwand steht in keinem
Verhélinis zum Effekt!

(Béifall het der' SPD und Zurufe: Bravo! Sehr gut!)

Andererselts sind aber doch gerude die Blinden die
Leidtragenden; denn sie miissen doch unter der Er-
schwernis ihres korperlichen Leidens stdndig den Ein-
kommens- und, was noch viel schwieriger ist, den
Belastungsnachweis erbringen. Was dies beispielsweise
fiir einen Beamten bedeutet, kénnen wir alle als Ge-
setzgeber elwa daran ermessen, wie oft wir uns mit
Bespldungsnovellen herumschlagen, die jedesmal wie-
der fir den Betroffenen die Verpflichiung erbringen,

- -geine Verhiltnisse anders zu regelin.

Die Situation wird noch grotesker, wenn es die wenigen
Menschen betrifft, bei denen Grundbesitz das Ver-
mogen darstellf. Es gibt Blinde, die aus Familienbesitz
itber Grundbesitz verfligen, der nach scinem Verkehrs-
wert weil iiber der im Gesetz vorgeschriebenen Ver-
maégensgrenze liegt, der aber in Wirklichkeit eine
licherlich kleine Rendite ahwirft. Die Konsequenz ist,
daf diese Leute entweder auf die Blindenhilfe verzich-
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ten, oder aber sie miissen ihren Grundbesitz verwer-
ien, was jedoch oft daran scheitert, daf dann, wenn
Land verkauft werden soll, in der Familie der grofie
Krach ausbricht. Auch aus diesem Grunde bin ich der
Meinung, dall wir die Grenze [allenlassen sollten.

In der Berichierstattung hatten Sie, Frau Hermans, da-
von berichiet, daB seitens Ihrer Fraktion die Frage
angeschnitten worden sei, inwieweit im Rahmen des
Bundessozialhilfegescizes sich vielleicht Moglichkeiten
anbieten. Ich hatte eigentlich die Hoffnung, daB wir
trotz des Beschlusses des Ausschusses dahin kémen,
tiber diese Paragraphen noch zu einer tragbaren L&-
sung, wenigstens fiir die erwerbstatigen Zivilblinden,
zu kommen. Es dreht sich um § 24 - Mehrbedar{ flr
Blinde - und § 84 - Einsafz des Einkommens iiber der
Einkommensgrenze -. Ich will Sie jetzt nichi mit der
Zitierung der Paragraphen aufhalten, Ich mochte nur
sagen, daB in diesen Paragraphen ein Ermessensspiel-
raum belassen wird. Der Vertreter des Sozialministe-
riums hatte im AusschuB angekiindigt, dal er die
Rechtsfrage, die in diesem Problem enthalten ist, priifen
wolle, Bis jetzi hat uns das Ministerium das Ergebnis
seiner Priifung - ich hoffe, daB es die Sache iiberpriift
hat - nicht vorgelegt. Vielleicht ist nachher noch Ge-
legenheit, daB man uns hieriiber Auskunit gibt. Ich bin
aber der Meinung, solange wir diese Mdglichkeit nicht
ausgelotet haben, sollten wir hier in diesemn Hause der
beantragten Ablehnung durch den Sozialpolitischen
Ausschufl nichl zustimmen, sondern dieses Problem

nochmals an den Sozialpolitischen AusschuBl zuriick-.

geben, damit dort die Vertreter des Ministeriums uns
in dieser Frage unterrichien kénnen und wir vielleicht
dann doch einen ganz kleinen Schritt in dieser Frage
vorankommern.

Im Januar dieses Jahres [und die , Allgemeine Blinden-
sammlung Rheinland-Pfalz” statt. Hierzu erlieB Herr
Ministerprésident Dr. Altmeier an die Bevilkerung des
Landes einen sehr schonen Aufruf. In diesem Aufruf
hiel es u. a. - ich darf zitleren- :

Diese Sammlung gibt uns in besonderem MafBe Ge-
legenheit, zu zeigen, da8 wir tiber der Last und den
Geschiiften des Alltags den Sinn dafir noch nicht
verloren haben, wer unserer Hilfe wahrhaft bedarf.
Versuchen wir uns einmal bewuBt zu machen, was
cs bedeutel, das Licht der Augen und die An-
schauung der lebendigen Welt entbehren zu miissen.
Niemand, der sich ein Gefiihl fir tiefe menschliche
Not bewahrt hat, wird sich dann dem Aufruf zu
einer Spende fiir unsere blinden Mitbiirger, die ihr
schweres Schicksal mit so grofler Tapferkeit tragen,
verschlieSen kbnnen.

Das ist ein sehr schéner und zu Herzen gehender Auf-
ruf. Ich meine, wir alle hier im Hause sollien ver-
suchen, diese schinen Worte auch in Taten umzusetzen!

(Beifall der SPD.)

Geben Sie dem Blinden Chancengleichheit mit dem
Sehenden! Wenn wir das tdten, dann wiirden wir die
Worte unseres Ministerprisidenten erfiillen; denn dann
wiirden wir als Landesparlament beweisen, daB wir
Uber der Last und den Geschiften des Alltags den Sinn
daftr noch nichi verloren haben, wer unserer Hilfe
wahrhaft bedarf,

(Beifall der SPD.)

Vizeprisident Dr. Vélker:

Das Wort hat der Herr Abgeordneie Heydorn (FDP).

Abg. Heydgrn:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Meine Frak-
tion hat damals dafiir gestimmt, daB der Urantrdg der
SPD-Fraktion iliber ein Landesgesetz fiir die Gewdh-
rung von Blindengeld an Zivilblinde in der ersten Le-
sung in die Ausschiisse kam, da uns das Anliegen im
Grundsatz berechtigt erschien. Nur so konnte die Vor-
lage sachlich gepriift und das Fiir und Wider erwogen
werden.

Nach den uns damals gemachten Angaben rechnete
man in unserem Lande mit etwa 45 Fillen. Frau Kol-
legin Wetzel hat vorhin die Zahlen 30 bis 60 genannt.
Mit 45 Féllen liegen wir in der Miite dieser Prognose.

Bisher sind etwa zwei Prozent der blinden Menschen
wvon der bisherigen Blindengeldregelung nachteilig be-
troffen worden. Bei einem Wegfall der Einkommens-
grenze und Beriicksichtigung sller Zivilblinden rechnete

man damals mit Mehrkosten direkt und unmittelbar _ .

fiir das Land von etwa 130000 DM. Andere Berech-
nungen beliefen sich auf 180000 DM.

Wir waren damals der Meinung, da man in Rhein-
land-Pfalz die Liicke, die das Bundessozialhilfegesetz
offengelassen hatte, durch eine Sonderregelung auch
hier schlieffen sollte. Nichi zuleizi war auch der ver-
hiltnismiBig niedrige Betrag, der vom Land daliir
aufgewendet werden mulite, eigentlich als eine Geste
des guien Willens zu betrachten.

Mitlerweile sind aber andere Sachverhalte deutlich ge-
worden, die die ZweckmiBigkeit des von der SPD-
Fraktion angestreblen Gesefzes doch in Frage stellien.
Nach dem neuen Zahlenmaterial des Sozialministe-
riums ergibt sich in der Xonsequenz eine Finanz-
belastung in einer GréBenordnung, die in der Wirkung
einer Initialziindung in die Millionen geht. Die Ent-
wickung nach dem Berliner Modell ergabe fiir uns eine
VergleichsgriBe von 6 Millionen DM f{iir Blinde und
das Dreifache fiir die iibrigen Schwerbehinderten, zum
Beispiel die Querschnittgelihmien, die Multiple-Skle-
rose-Fille, Ohnhinder usw,, die ja auch der Rehabili-
tation bediirfen, von 18 Millionen DM. Das wiirde ana-
log - die Frau Kollegin Hermans hat es vorhin in der
Berichterstatiung schon angefiihrt - aul Rheinland-
Pfalz bezogen etwa 27 bis 28 Millionen DM ausmachen.
Bei aller Sonderlage der Blinden miilten auch die an-
deren schweren Fille gerechterweise mit einbezogen
werden, wenn wir nicht neues Unrecht schaffen wollen.

Nachdem diese Konsequenzen nun so deutlich gewor-

‘den sind, stehen wir wvor einer neuen Lage, und es

stelll sich fiir uns die Frage: Warum wird die offen-
bare Lilcke im Bundessozialhillegesetz nicht durch eine
entsprechende Novelle geschlossen, damit zum Beispiel
die zur Zeit bestehenden vier verschiedenen Einkom-
mensgrenzen vereinheitlicht werden? - Wir haben ge-
hért von den Sonderregelungen, die begeits in fiinf
Léndern eingefihrt worden sind: Saarland, Hessen,
Bayern, Niedersachsen und Berlin. - Es handelt sich
aber offenbar auch hier bel diesen Versuchen auf Lan-
desebene immer wieder etwas Besonderes zu schaffen,
um eine behelfsmiBige Flickschusterei - verzeihen Sie
den Ausdruck -. Heute morgen im Rahmen der Bespre-
chung des Besoldungsgestzes wurde ja auch schon dar-
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aui hingewiesen, dal3 man sich hier nicht allzusehr
verzelteln sollte und nicht in kleinen Einzelaktionen
die groBe und gute Lisung unter Umstdnden verwis-
serl oder verhindert.

Wir fragen weiter: Warum regelt der Bund das nicht
cinheitlich und uberldt es den Lindern, unter Um-
stinden auch den Kommunen, voneinander abwei-
chende Sonderreglungen zu treffen? - Das scheint doch
vin falsch verstandener Foderalismus zu sein, den man
in dieser Weise, meine ich, doch nichi strapazieren
sollte. I¢h sage das nicht nach dem Motto ,Haltet den
Dieb*, sondern wir wollen aus der gemeinsamen Ver-
antwortung heraus den Bund an seine primére Zustin-
digkeit erinnern. Das ist doch eine Forderung verfas-
sungsmiatig im Grundgesetz verankerter und aufgaben-
gerechter Logik!

Nun haben wir inzwischen gehort, dag man in Bonn
»ur Zeil dabei ist, das Bundessozialhilfegesetz auch hin-
sichthich der Einkommensgrenzen erheblich zu novel-
lieren, Das Ergebnis solite man - so meinen wir ~ doch
Albwvarten, Es ist nicht so, meine Damen und Herren,
dall wir in unserer kleinen FDP-Fraktion uns nicht
vrnste Gedanken gemacht héiten, um diese vorhande-
nen Benachteiligungen, insbesondere der Blinden, zu
heseitigen. Aber wir dirfen hierbei nicht vergessen,
dali nach der neuesten Errechnung doch ganz erheb-
liche Finanzmitiel erforderlich sind, die nun im Rah-
men des Sozialbereichs hin- und hergeschoben werden
miissen und auf der anderen Seite wieder womdglich
neues Unrecht und neue Schwierigkeiten schaffen; denn
die Decke ist nun einmal zu kurz, wie wir uns auch
drehen und wenden wollen.

Meine Fraktion sieht sich deshalb, nicht leichien Her-
zons, nicht in der Lage, dem Gesetzentwurf zuzustim-
men.

{Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der CDU. -
Priasident Van Volxem ilbernimmt den Vorsitz.)

Prisident Van Volxem:
Das Wort hat die Frau Abgeordnete Hermans (CDU).

Abg, Fran Hermans:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Es ist
sicher nicht ganz einfach ,nein“ zu sagen, wenn Men-
schen betroffen werden, die wir bewundern, well wir
sehen, wie sie ithr Leben meistern. Ith kann Ihnen
versichern, dall meine Fraktion es sich bei der Bera-
tung Thres Urantrags nicht leicht gemacht hat, obwolil
dies der vierte Antrag ist, der diesem Hause vorliegt.

Frau Kollegin Wetzel! In Ihren Ausfiihrungen ist so in
efwa angeklungen ,damals sozialdemokratischer So-
zialminister, als wiirden wir nicht sozial denken und
handeln. Und weiter ist in Ihren Ausfithrungen ange-
klungen, als sei die CDU-Fraktion inkonsequent, auf
der einen Seite Verwaltungsreform, und hier irete sie
dafiir ein, daB alles noch wiel umstiindlicher und
schwieriger wind,

Zur Frage eins! Handeln wir hier, wenn wir Thren
Antrag ablehnen, unsozial? Die von der CDU gefiihrte
Bundesregierung hat das Bundessozialhilfegesetz in
Ponn eingebracht, und es wurde auch nur mit den
Stimmen der CDU verabschiedet,

(Unruhe bei der SPD.)

ein Gesetz, das einen wesentlichen Markstein in der
Geschichte der deutschen Sozialgesetzgebung darstellf!

(Beifall der CDU.)

Und dieses Bundessozialhilfegesetz hat der besonderen
Lage des blinden Menschen dadurch Rechnung getra-
gen, daB es fiir sie Sonderregelungen getroffen hat.
Ich erinnere an das doppelie Pflegegeld, ich erinnerc
an die hohe Einkommensgrenze, die vierfache Ein-
kommensgrenze gegeniiber Behinderten, an einen eige-
nen Abschniit ,Blindenpflege®. Ith weill auch, da das
Gros der bliden Menschen in der Bundesrepublik filr
diese Regelung dankbar ist.

Sie haben eben die Zahlen genannt: 3 500 blinde Men-

“UEREn in ' Khéinland-Pfalz profitieren von diesem Blin-
‘denpflegegeld; sie bekommen dieses Blindenpflege-
geld wvon 240 DM, und nur ein ganz kleiner
Teil - 30 bis 40 Personen - deren Einkommen iber
1500 DM Uegt, kommt nicht in den Genufl dieses
Pflegegeldes. - Die sozial Schwachen bekommen dieses
Pflegegeld - das muB einmal festgestellt werden -, sie
bekommen es, well die CDU damals 1961 ein Bundes-
sozialhilfegesetz wverabschiedet hat!

(Beifall der CDU.)

Sie erwihnfén eben, dal fiinf andere Lidnder ein Blin~
denpflegegeld zahlen. Sie haben aber nicht erwédhnt,
dal vier von diesen Lindern diese Regelung getroffen
haben, bevor es ein Bundessozialhilfegesetz gab, also
vor 1961! Sie haben auch nicht erwihnti, daBl Hessen
nicht ein elgénes Versorgungsgesetz geschaffen hat,
wie Sie es Leaniragt haben, sondern dafl Hessen eine
Regelung im Rahmen des § 84 des Bundessozialhilfe-
gesetzes gemacht hat.

(Abg. Fuchs: Wir haben es doch zu zahlen; es ist
doch egal, wie!)

Nun zur zweiten Frage: Verwaltungsreform! Mir isi
bekannt, daf das Sozialministerium schon vor langer
Zeit die Ortlichen Triger angewiesen hat, nur in ge-
wissen gréferen Zeitabstdnden die Einkommen der
blinden Menschen nachzupriifen. Nun kommen wir
wiederum zu einer Grundsatzfrage. Wir wollen es
nicht als CDU, dafl hier auBerhalb des Bundessozial-
hilfegesetzes ein Versorgungsgesetz ohne Vorleisiungen
geschaffen wird. Das ganz Systermm unserer sozialen
Sicherung wirde damit ins Wanken geralen, und mit
Recht - es wurde eben darauf hingewiesen - kimen
tibrige Gruppen der Behinderten - das ist das, was ich
am Bundessozialhilfegeselz auszuselzen habe - und
wiirden darauf hinweisen: Wir wurden bis jetzt schon
stiefmiitterlich behundelt, warum wird nur fiir eine
Gruppe etwas getan, und weshalb verbessert man uns
die Einkommensgrenze nicht? -

Ich wiinschte, dall baldigst die Einkommensgrenzen fir
‘dle fibrigen Behinderten in der Bundesrepublik ge-
hoben wiirden. Aber wenn wir heute dazu iibergingen,
fir alle Behinderten gleiches Recht zu schaflfen, ich
glaube dann reichle der Sickel nicht aus., Wenn wir
~dag Tischiuch auf der einen Seite wegziehen miifiten,
dann bliebe auf der anderen Seite eine unbedeckte
Fliche tbrig. Man muB auch in der Sozialpolitik - ich
sage nicht gerne ,nein* in sozialpolitischen TFragen -
die soziale Gerechtigkeit sehen und miiBte auch er-
wigen, ob etwas mdglich ist oder nicht.

Wir haben die Broschiire iiber den blinden Menschen
bekommen. 60 Prozent der blinden Menschen sind Al-
tersblinde. Sie stehen nicht im Erwerbsleben. Stellen
Sie. sich..demgegeniiber die Gruppe der iubrigen Be-
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hinderten vor, die sich auch nicht mehr helfen kdnnen.
Ich habe als Beispiel im AusschuB gebracht - und kann
es bewelsen -, daB auf einem Zimmer zwei alte Miit-
terchen liegen, die eine ist gelfhmt und bekommt
25 DM Taschengeld; sie kann sich keinen Bohnenkaffee
und auch keine Torte erlauben. Die andere, die seh-
behindert ist, bekommt 140 DM Taschengeld. Nun, die
alten Menschen registrieren das doch, und sie wollen
auch alle Gerechtigkeit.

Ich méchie ausdriicklich betonen, dal wir, wenn wir
diesen Antrag ablehnen, weder unsozial noch inkonse-
quent sind, was die Verwaltungsvereinfachung betrifft.
Nun zum Vergleich mit den Kriegsblinden! Wenn wir
den blinden Menschen mil den Kriegsblinden gleich-
stellen, dann milssen wir das auch bei {ibrigen Be-
hinderten tun. Daran kommen wir nicht vorbel.

Ich sagile eben schon, die CDU-Fraktion hat es sich
bei der Beratung ihres Antrages nicht leicht gemachi.
Wir haben die Bitte an die Landesregierung, dall sie
doch noch einmal beim ortlichen Trédger anregen moge,
den § 84, der auch ein ganz bedeutender Paragraph
des Bundessozialhilfegesetzes isf, groBziigig auszulegen.
Weiterhin moge diec Landesregierung auch durch den
Bundesrat Einfluf nehmen, daB bei der erneuten No-
velllerung des Bundessozialhilfegesetzes, die ja in Vor-
bereitung ist, diese eine Frage iiberpriift wird, die
Sie eben angeschnitien haben, Frau Kollegin Wetzel,
und die meine Fraktion im Ausschull angeregt hat, daB
den Blinden, die im Arbeitsleben stehen - es betrifft
den Reglerungsrat, den Oberregierungsraf, den Ober-
studienrat, wenn er befordert wird -, eln Teil des
Einkommens nicht in Anrechnung gebracht wird.

Auch muB die Frage im Rahmen des Bundessozial-
hilfegeselzes Uberpriifi werden ~ da stimme ich volilig
mit Thnen {iberein -, ob beziiglich der Anrechnung des
Grundbesitzes eine andere Regelung getroffen werden
mub,

Wir haben es in der Vergangenhelt hier in diesem
Hause und in der Praxis bewiesen - und auch die
Landesregierung hat es getan -, daB wir alles tun, um
allen behinderten Menschen in unserem Lande zu
{hrem Recht zu verhelfen.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Prisident Van Volxem:

Das Wort hat der Herr Sozialminister.

Sozialminister Dr. Geil3ler:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Diese Frage
haben wir bei der Einbringung dieses Antrages schon
ausfihrlich behandelt, und ich habe dazu auch Stel-
lung genommen. Ich bin mir vdllig dariiber im klaren,
daB es aufierordentlich schwierig Ist, dieses Thema
einigermaBen ohne Emotion zu behandeln. Ich glaube
aber, daB es dringend notwendig ist, doch den Ein-
druck noch einmal richtigzustellen, der vielleicht
durch Thre Ausfihrungen, Frau Kollegin Wetzel, ganz
unbeabsichtigt hier unter Umstdnden hat enistehen
konnen, als ob fiir die Blinden hler im Lande nur un-
zureichend gesorgt wilrde.

Es handelt sich in der Tat, wie Sie auch selber gesagt
haben, nur um ungeffhr 60 Personcn, die {iber der
Einkommensgrenze des Bundessozialhilfegeseizes lie-

gen, Jetzt muB hier zunichst etwas deutlich klarge-
stellt werden: Die Zivilblinden haben nach dem Bun-
dessozialhilfegesetz ohnehin schon eine wesentlich
bessere Position als andere Behinderte. Dafiir mag es
bestimmte Griinde geben; es gibt auch solche Griinde,
die ganz anders llegen, als man sie hier normaler-
weise diskutiert. Es lag auch ein biSchen im Gesetz-
gebungsverfahren des Bundessozlalhilfegesetzes selber,.
dafl diese Bestimmung hineingekommen ist, wihrend
andere Behinderte zum Teil bei der kleinen oder mitt-
leren Einkommensgrenze geblieben sind.

Die jetzige Einkommensgrenze liegt bei 1000 DM, Das
sagt aber noch nichis. Zu dieser Einkommensgrenze
werden die Mietkosten hinzugerechnet. Wir kénnen
ausgehen von 150 DM, dann fiir jedes unterhaltsbe-
rechtigte Glied einer Familie noch 110 DM, so daB wir
davon ausgehen konnen, daB die Einkommensgrenze,
minimal gerechnet, ungefihr - wenn ich jetzt richtig
rechne - bei 1260 DM liegt.

Ich darf hinzufiigen, daB sich, wenn Kinder hinzukom-
men, die Einkommensgrenze entsprechend erhoht.
Selbstverstdndlich bleibt immer noch ein Rest {ibrig,
némlich diejenigen, die iiber dieser Einkommensgrenze
liegen. Ich bin aber der Meinung, daB diése Frage im
Rahmen des Bundessozialhilfegesefzes geldst werden
sollte. Deswegen ist ja auch von der Bundesregierung
in der Novelle zum BSHG vorgeschlagen worden, diese
Einkommensgrenze von 1000 DM aufl 1100 DM zu er-
hthen, so daB auch hier wieder eine erhebliche Er-
leichierung fiir den Personenkreis eintritt, um den es
sich handelt.

Auberdem, Frau Kollegin Wetzel, ist es ja so, dal fiir
die Blinden, die zusitzliche Aufwendungen haben, ins~
besondere die Blinden, die ein hSheres Einkommen
haben, weil sie in einem Beruf arbeiten, der eben
héhere Aufwendungen erfordert, anderweitig Sorge
getragen ist. Ich darf noch einmal auf das verweisen,
was ich bereits in der letzten Sitzung, als ich dieses
Thema behandelt habe, ausfiihrte, daf die Blinden einen
einkommensteuerfreien Betrag von 4 800 DM haben, was
in der Regel beidieser Einkommensgruppe zu einer Net-
tosteuerersparnis von ungefdhr 1 000 DM im Jahre fiihrt.
Ich darf weiter darauf hinweisen, daB die Befreiung der
Kfz-Steuer fir alle Zivilblinden gegeben ist, daB
die unenigeltliche BefGrderung in den Nahverkchrs-
betrieben fiir die Blinden geregelt ist, ferner die kosfen-~
lose Befdrderung eines Begleiters oder eines Fithrhun-
des durch die Bundesbahn, die unentgeltliche Benut-
zung der Blindenhdérbiicherei, die auch mit vom Land
bezahlt wird, die Befreiung von Rundiunkgebiihren,
ferner Leistungen nach dem Schwerbeschidigtengesetz
mit Kiindigungsschutz, mit bevorzugter Vermittlung
von Arbeitsplitzen usw. Das ist also eine zus#tzliche
Fiille von Hilfen, die durch die Sozialgesetzgebung den
Blinden zur Verlligung gesielll werden,

Nun ist es so, der Herr Kollege Fuchs hal den Zwi-
schenruf gemacht, wenn ich ihn richtig verstanden
habe: Haupisache, zahlen Sie es doch, dann ist ja alles
gut. - Meine Damen und Herren, weil das Sozial-
ministerium und auch ich angesprochen worden sind,
mbchie ich sagen, daB die Aulgabe der Sozialpolitik
nichi nur darin besteht, Geld zu verteilen, sondern ich
habe auch dafiir zu sorgen, dal soziale Gerechtigkeit
vorhanden ist.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Nach der bundesgesefzlichen Regelung ist es nun ein-
mal so, daBB ein erheblicher Anteil anderer Behinder-
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ter in einem unverhadltnismaflig grofen Abstand zu den
Vergunstigungen liegen, die flir die Blinden gegeben
sind. Jetzt kann man natirlich, Frau Welzel, sagen,
dall die Blinden nicht ohne weiteres mil den anderen
Behinderten zu vergleichen sind. Ich gebe Ihnen zu,
dal} das vielleicht fiir bestimmte Behindertengruppen
sulrilit, aber fur andere eben nicht. Fiir den Quer-
schnittsgelahmten trifft es zum Beispiel nicht zu. Es
gibt andere Behinderte, wie Multiple-Sklerose-Kranke,
die hilfios sind. Es gibt Ohnhinder, es gibt die Taub-
stummen, die meines Erachtens, wenn wir gerecht sein
wallen. eine wesentlich groflere oder mindestens gleich-
grofle Behinderung wie die Blinden haben, weil sie
sum Beispiel von der Kommunikation mit der Umweit
vollig abgeschlossen sind. Sie konnen nichi einmal tele-
fonieren, Sie brauchen, um zu telefonieren, um einen
Antrag zu stellen, um zum Beispiel mit dem Ministe-
rium in Verbindung 7zu treten, eine Vermittlungsperson.
Das sind alles Probleme, die wir mitsehen miissen.

Denken Sie doch bitte nicht daran, daB hier nun fir
¢ine hestimmte Gruppe von Behinderten irgendwie
cine unsoziale Einstellung praktiziert werden soll, son-
doern es mull, wenn es darum geht, eine verninftige
Regelung zu schaffen, eben einfach mit gleichen Mall-
slithon gerechnet werden; das ist der eigentliche Grund,
und dariiber mussen wir uns Gedanken machen. Man
kann ein solches Versorgungsgeseiz im Lande Rhein-
land-Pfalz nun einmal nicht gleichsam ins Blinde hin-
¢in verabschieden. Denn - lassen Sie mich das auch in
uller Offenneit aussprechen - wenn die Blinden jetzt
ein Landesversorgungsgeselz bekommen, dann ist die
unaushleibliche Folge, daf die Behindertengruppen, die
sich in ewmnem dhnlichen oder gleichen Behinderungs-
grad befinden, mit Redhit Anspruch auf dieselbe Ver-
sorgung stellen; und ich flige hinzu, 2ls Sozialminister
kinnte ich mich einem soichen Verlangen auch gar
nitht widersetzen; das ist vollig ausgeschlossen.

(Abg. Dr. Rusler: Sehr gut!)

Nur. Herr Kollege Fuchs, miissen wir uns {iber die
finanziellen Konsequenzen, auch fir die Kommunen,
im klaren sein; und die will ich dem Hohen Hause auf-
sotgen, damit sich jeder sein Urteil bilden kann., Wenn
wir die Behindertenversorgung zum Beispiel des Lan-
des Berlin iibernehmen wiirden, die in etwa eine Ver-
gleichszalil abgibt, dann bite sich folgende Situation -
und insoweit darf ich Herrn Kollegen Heydorn berich-
tigen: die Zahlen sind ein klein wenig differenzierter -:

Das Land Berlin zahlt auf Grund seines Versorgungs~
geselzes an Sozialhilfe [lr die Blinden ungeféhr § Mil-
linnen DM, fiir die i{ibrigen Behinderten ungefdhr 18
Millionen DM. Wir zahlen in Rheinland-Pfalz an Blin-
denhilfe 9 Millionen DM, 50 Prozent die Gemeinden,
50 Prozent das Land. Wenn wir dasselbe Verhilinis
swischen HBlinden und tibrigen Behinderten annehmen
- wohei ich aber davon ausgehen mufl, dal die Zahl
doer (brigen Behinderten in Rheinland-Pfalz wahr-
scheinlich etwas griljer ist als im Stadistaat Berlin -,
dann bedeutet das, wenn ich also die tibrige Versor-
gung hinzurechne - und sie kiime in dem Falle unab-
woislich -, eine Kostenbelastung von 28 Millionen DM,
die wiederum zur Hidlfte aul die Gemeinden entfielen.

{(Abg. Frau Hermans: Bei welchem Pflegegeld,
Herr Minister? Bei 240 DM?)

- Bei 240 DM. ja, unter 18 Jahren 120 und tiber 18 Jahre
U460 TIM: aber das soll ja im iibrigen jetzt nach dem
Bunressazialhilfegesetz ebenfalls gedndert werden.

Meine Damen und Herren, wir miissen uns liber diese
Konsequenzen im klaren sein, Um gar nichts anderes
geht es. Es ist ja nicht so, dal wir hier jetzt ein Ver-
sorgungsgesetz verabschieden und glauben kinnen,
damit seien die Dinge erledigt, sondern dann kommen
die Probleme erst. Deswegen, meine ich, sollten wir,
soweit es sich tatsiéchlich noch um echte Hérten han-
delt - wie in dem Einzelfalle vielleichi, den sie ange-
fihrt haben -, versuchen, iiber diese Hirteregelung
des § 84 zu einer verntinftigen Ldsung 2zu gelangen.
Das Sozialministerium hat zu dieser Frage dem Aus-
schull deshalb noch keine Auskunft geben kénnen, weil
der Deutsche Verein fiir 6ffentliche und private Fiir-
sorge derzeit noch Empfehlungen speziell hierfily aus-
arbeitet und es natirlich besser ist, wenn wir uns an
die Empfehlungen dieses Vereins - der ja eine mali-
gebliche Rolle auf dem Gebiete der Sozialhilfe spielt -
halten, die dann auch flir das gesamte Bundesgebiet
gelten, als wenn wir hier eine gesonderte Regelung
treffen.

Deswegen, meine Damen und Herren, ist die Haltung
der Landesreglerung sicherlich verstindlich, und ich
méchte Sie doch bitten, die Dinge auch von den Konse-
quenzen her zu iiberdenken. Fiir die Blinden in diesem
Lande ist gesorgt, und dort, wo es sich um Einzelliille
handelt, werden wir das Nétige tun, um auch da dem
vorgebrachlen Anliegen gerecht zu werden.

(Beifall der Regierungsparteien.)

Prisident Van Volxem:

Das Wort hat Frau Abgeordnete Wetzel (SPD).

Abg. Frau Weizel:

Herr Prisident! Meine Damen! Meine Herren! I¢h bin
an und fir sich froh, dafi wir uns nochmals in dieser
Brelte im Plenum iiber das Problem unterhalten; denn
ich bin der Meinung, hier ist noch nicht alles ausdisku-
tiert. Das wurde sehr deutlich, Herr Minister, gerade
bei Thren SchiuBbemerkungen, als Sie auf den § 84
zu sprechen kamen, als Sie die Frage aufwarfen, ob
fir diejenigen, die im Erwecrbsleben siehen, tiber eine
Hirteregelung eine Losung gefunden werden kinne.
Nun, ich erinnere Sie an meine Ausfiithrungen im Zu-
sammenhang mit den §§ 24 und 84, wo ich ja gerade

| YyregbltHiesér Patagraphen und deshalb, well der Aus-

schufl {ber diese Rechtsfrage noch nicht orientiert ist,
darum gebeten habe, den Vorgang heute nich{ mit der

" vom Sozialpolitischen Ausschull vorgeschlagenen Ab-

lehnung abzuschlieBen, sondern die Sache nochmails in
den Sozialpolitischen Ausschufl zuriickzutiberweisen.

Ich moéchte aber doch einiges klarstellen. Frau Her-
mans, Sie haben die Dinge so geschilderi, als ob alle
Blinden, die Blindengeld erhalten, das der CDU zu
verdanken hidtten, die Im Bundestag das Bundessozial-
hilfegesetz verabschiedet hat. Da mochte ich doch
darauf hinweisen, dal die Blinden auch vorher schon
ein Blindengeld erhalten haben, nur daB das vorher
tber die Lénder geregelt war und daB nichi die CDU

. der groBle Wohltiter war.

(Beifall bei der SPD. - Abg. Frau Hermans: Aber

es hat doch wesentliche Verbesserungen gebracht,

das Bundessozialhilfegeselz, was Einkommens-
grenze und Hohe des Pflegegeldes bhetriffi!)
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-~ Ja, glauben Sie denn, daf die L#ndergesetze nicht
auch in dieser Richiung weiter entwickelt worden
wiren?

(Sehr richtig! bei der SPD.)

So kdnnen wir doch nicht die Dinge sehen! Und es
war ja bekannt, welche Lénder hier die groBziigigsten
Regelungen getrolfen hatfen. Ich meine, man kann die
gebithrende Beriicksichtigung des Blinden auch nicht
dadurch dokumentieren, daf man immer wieder, wie
in der letzten Plenarsitzung, den ganzen Katalog aus
Sozial- und Steuergesetzgebung auffihrt. Es geht uns
einfach darum, daB diese kleine Gruppe Blinder mit
den {ibrigen Blinden, den Kriegsblinden und den an-
deren Zivilblinden, gleichgestellt wird, da8 wir uns
diesen groflen Verwaltungsaufwand - es wire wiin-
schenswert, daBl auch hierliber seltens des Ministeriums
einmal eine Zahl auf den Tisch kommt - ersparen und
damii den Blinden eine splirbare Lebenshilfe leisten.

Frau Hermans, Sie stellten die Frage: Handeln wir
unsozial? Das hube ich mit meinen Ausfiihrungen nicht
gesagt. Aber Sie verweigern einer bestimmten Gruppe
Blinder die Gleichstellung mit ihren Schicksalsgenos-
sen in anderen Bundesl#indern; das muB man doch
cinmal sehen und ganz deutlich aussprechen diirfen.
Und wer da sagt, dal unser ganzes sozlales Gellige ins
Wanken k#&me, wenn wir hier nun eine Regelung
schaffen, die fiinf andere Bundeslinder auch haben, der
mul ja verdammt wenlg Vertrauen in unsere soziale
Sicherung haben.

Ich muB Sie auch fragen: Ist der Blinde, der bei-
splelsweise 1500 DM brutte iim Monaf verdient und
Familie hat, etwa nicht schlechter gestellf als der
Sehende, wenn er all dle durch seine Blindheit be-
dingten zusHtzlichen Aufwendungen mit aus diesem
Einkommen bestreiten muB? Und wenn es um den
Kriegsblinden in der Relation zum Zivilblinden geht:
Ich vermag nicht einzusehen, warum der Mann, der
im Arbeitsleben sein Augenlicht verloren hat, schledi-
ter gestelll wird als der Mann, der im Kriege sein
Augenlicht eingebiilt hat.

(Abg. Dr. Skopp: Sehr richtig!)

Prisident Van Volxem: s

Gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abgeordne-
ten Hermans {CDU)?

Abg. Frau Wetzel:
Bitie schén!

Abg. Frau Hermans:

Frau Kollegin Wetzel, wiren Sie bereit, dieses Argu-
ment aul alle Behindertengruppen auszudehnen, und
wiren Sie sich auch der Konsequenzen bewuBf was
das bedeuten wiirde?

Abg. Frau Wetzel:

Ich bin bereit, das auf die Gruppen auszudehnen, die
das Land Berlin beispielsweise in sein die Blinden-

regelung erweiterndes Gesetz einbezogen hat. DaB
muf nicht ad hoc geschehen, und das kann jetzt nicht
geschehen; Sie wissen ganz genau, welche Schwierig-
keiten dieser Sache in unserem Lande entgegenstehen.
I¢ch war ja ganz erstaunt, daB der Herr Minister hier
auf einmal klare Zahlen auf den Tisch legte, was uns
die Sache kostet; Sie werden sich erinnern: Im Aus-
schull haften wir auch diese Frage gestellf, und da
wurde uns seitens des Ministeriums - der Herr Mi-
nister war nicht anwesend ~ gesagt, daB es vollkommen
unmdglich sei, hier auch nur iiberschligig eine Zahl
ZU nennen.

Aber zunfichst geht es hier nur darum, daf wir fir
diesen kleinen Personenkreis, den wir angesprochen
haben, die Gleichstellung mit den {ibrigen Blinden er-
reichen. Wenn nun erwartet wird, daB iiber eine No-
velle des BSHG hier diese Dinge aus der Welt ge-
riumt werden, dann miichie ich den Herrn Minister
fragen, ob die Sozialminister der f{iinf Linder, die eine
Regelung haben, dann die Absichi haben, lhre Ver-
sorgungsgesetze zuriickzuziehen? Denn das wire eine
Auskunft, die wir fir dle weitere Betrachtung brau-
chen wiirden.

Ich bin einfach der Meinung, das, was fiinf Linder aus
wohliiberlegten Griinden und nicht ins Blinde hinein
- Herr Minister, wie Sie sagten -, beschlossen haben
und durchfithren, sollte auch im Lande Rheinland-
Pialz miglich sein.

(Beifall bei der SPD.)

Prisident Van Volxem:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Die Be-
sprechung ist geschlossen. ~ Verzeihung! Ich habe iiber-
sehen, daB sich der Herr Sozialminister zu Wort ge-
meldet hat; er hat das Wort.

Seozialminisier Dr. Geifiler:

Herr Priisident! Meine Damen und Herren! Frau Kol-
legin Wetzell Ich méchte nur mit Thnen noch einmal
eine kurze Diskussion iiber einige Argumente, die Sie
vorgetragen haben, fiithren.

Zun#chst einmal: Eine Gleichstellung mit den Kriegs-
blinden bringt Ihre Vorlage mit Sicherheit nicht; denn
dazu miiBte dieses Gesetz ganz anders aussehen. In
Threm Geseiz wird gar nichis anderes vorgeschlagen
als die Einkommensgrenze nach dem BSHG abzuschal-
fen und eine andere Regelung bel der Vermébgensbe-.
wertung durchzufiihren.

Sie haben die Verweltungskosten aufgefihrt.

(Abg. Frau Wetzel: Aber eine Annéherung, Herr
Minister?

~ Gut! Aber es wird ja nur eine ganz kleine Gruppe
von Personen, die wir auf ungefdhr 60 beziffern kén-
nen, noch mit in die Blindenhilfe einbezogen.

Was die Verwaltungskosten anbelangt, glaube ich,
macht man sich ganz falsche Vorstellungen. Zunichst
einmal ist es ja das allgemeine Problem jeder Ein-
kommensgrenze, die wir haben. Hier mufl ein gewis-
ser Verwaliungsaufwand geirieben werden, um die
Einkommensgrenze festzustellen. Das ist der iibliche
Papierkrieg, den wir beklagen oder nicht beklagen
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wollen. Aber solange wir eben die Subsidiaritdt ha-
ben, als ein verniinftiges Prinzip in der Sozialhilfe.
kommen wir eben um die Einkommensgrenze nicht
lierum. Da aber die meisten Blinden ohnehin Sozial-
hilfeempfiinger sind, das heit andere Leistungen nach
dem BSHG bekommen, macht die Fesisteilung der
Blindenhilfe bzw, der Einkommensgrenze fiir die Blin-
den - verwaltungsmiBig, was die Kosten anbelangt -
keinen nennenswerten Betrag aus. Wir koénnen das
gerne noch einmal im einzelnen festsiellen.

Nun zur Zahlenberechnung noch eine Bemerkung. Wenn
Sie sagen, Frau Abgeordnete Wetzel, im Ausschufl sei
darither nichts Exaktes vom Ministerium gesagt wor-
den, dann ist vollig richtigerweise Im Ausschufl gesagt
worden, dad wir fur das Land Rheinland-Pfalz keine
exalten Zahlen lber die (brigen Behinderten vorlegen
kionnen. Nas kann ich auch heute nichi, Meine Zahlen
basieren nur auf einem Vergleich mit dem Lande Ber-
lin, Das babe ich ja ausdriicklich gesagt. Es ist nur ein
Ins-Verhaltnis-Setzen zu der Summe, die in Berlin
durch dieses Behindertenversorgungsgesetz an Geld
ausgegeben werden mul.

Wis die Novelle z7um BSHG anbelangt, so kann ich Sie
daruber unterrichten, da in der jetzigen Vorlage der
Bundesregierung fiir die Blinden - das habe ich be-
reits ausgefiithrt - die Einkommensgrenze von 1 000 auf
1100 DM angehoben werden soll, daf aber glucklicher-
weise - das ist ein Antrag von Rheinland-Plalz zusarmn-
men mit Hamburg, den diese Léander auch im A- und
N-Ausschull auch durchgesetzt haben - die andercn
Schwerbehinderten, also aulerhalb der Blinden, eben-
falls in die Einkommensgrenze von 500 DM des BSHG
mit einbczogen werden miissen.

Meine Damen und Herren! Das sage ich Ihnen ganz
c¢hrlich - ich mache doch aus meinem Herzen keine
Maordergrube -: Mir liegt, wenn ein sozialpolitisches
Problem beim BSHG im Moment vorhanden ist, die
Gruppe der ubrigen Behinderien zunéchst einmal etwas
naher sufl der Haut als die Blinden selber, weil fiir die,
von emner ganz geringen Zahl abgesehen, nur be-
stimmte Hartefille noch zu regeln wiren.

Duas eigentliche sozialpolitische Anliegen nach dem
BSH(; bestehi meines Erachtens darin, die Ubrigen Be-
hinderiten langsam aber gicher an das Niveau heranzu-
fithren, dai#d die Blinden heute haben.

(Beifall bei der CDU.)

Prisident Van Volxem:

Es liegen heine weiteren Wortmeldungen vor. Die Be-
sprecaung isl gesehlossen. Wenn ich Fran Abgeordnete
Wetzel richiig versiunden habe, so hat sie fiir ihre
raktion heantragt, die Drucksache VI/46]1 erneut dem
Sozialpolitischen Ausschull zur Beratung zu iberwei-
son. Ich lasse daruber abstimmen. Zunichst itber den
Anirag der erneulen Uberweisung der Drucksache
VI:461, Wer dafiir ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen, - Danke! Die Gegenprobe! - Stimmenthal-
fungen! - Der Antrag ist abgelchnt.

Jetzt lasse ich Uber den Antrag des Sozialpolitischen
Ausschusses Drucksache VI/811 abstimmen., Wer diesem
Anlrag zustimmen will, der moge das Handzeichen
geben, - Danke! Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen! - Ich stelle die Annahme des Antirages fest.

Ich rufe den Punkt 9 der Tagesordnung auf:
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Erste Beratung eines Landesgesetzes zu dem Ab-
kommen {iber die Errichtung und Finanzierung
des Instituis fiir Bautechnik

- Drucksache VI/721 -

Wird sie begriindet? - Das ist nicht der Fall. Der
HKiltestenrat schligt Ihnen vor, dle Drucksache dem
Haushalts- und FinanzausschuB zu iiberweisen. - Sie
sind damit elnverstanden, wie ich feststelle.

Ich rufe den Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung ecines Urantrages der Frakfionen

der CDU und ¥FDP beir. Landesgeselz zur Ande-

rung des Landesgeseizes zur Ausiiihrung der Ver-
waltungsgerichtsordnung

- Drucksache VI/722 -

Sie wird nicht begriindet. - Es liegen keine Wortmel-
dungen vor. Der Altestenrai schldgt Ihnen vor, diese
Drucksache an den RechisausschuB zu iiberweisen. -
Auch hiermit sind Sie einverstanden.

Ich rufe den Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Mitieilung des Prisidenten betr. Durchfithrung

des Lastenausgleichsgesefzes; hier: Neuwahl von

Beisitzern fiir den Beschwerdeausschufi Mainz
des Lastenausgleichsamtes

- Drucksache V1/831 -

Liegen hierzu Wahlvorschlige vor? - Das Wort hal der
Herr Abgeordnete Thorwirth (SPD).

Abg. Thorwirth:

Herr Prisident! Ich bille, diesen Punkt bis an das Ende
der Tagesordnung zuriickzustellen, bis eine Verstindi-
gung iiber die Wahlvorschlige erfolgt ist.

R LRI (TR U PRRRTRT AN
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Prﬁsident Vnu %rnlxem:

Ich stelle fest, daB noch kein Wahlvorschlug vorliegt
und folge dem Antrag, diesen Punkt zuriickzustellen.
Meine Damen und Herren! Ich schlage vor, dafl wir
jeizt in die Mitlagspause gehen. Wiederbeginn isl um
14.00 Uhr.

Unterbrechung der Sitzung: 12.38 Uhr.

Wiederbeginn der Sitzung: 14.09 Uhr.

Prﬁaldent Yan Volxem:

L T T A

Die Sltzung ist wieder erbffnet. Beisitzer sind die Her-
ren Abgeordneten Krempel und Mayer. Herr Abgeord-
neter Mayer fuhrt die Rednerliste.

Icth rufe auf den Punkt 13 der Tagesordnung:

Grofie Anfrage der Frakiion der SPD betr. MaB-
nahmen gegen Flut- und Hochwasserschiden

= Drucksache VI/733 -

wone b, LT

Sie wird begrhndet. vom Herrn Abgeordneten Munzin-
ger (SPD).
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Abg. Munzinger:

Herr Prisident! Meine sehr verehrien Damen! Meine
Herren! Die Grofle Anfrage, die IThnen vorliegt, befait
sich mit einem Thema, das erhebliche Bedeutung fiir
unser Land hat, ganz besonders in gewissen Landes-
teilen. Die Hochwasserschiiden im Raum Zweibriicken
haben mir persénlich Anlal gegeben, der Fraktion fiir die
Begriindung dieser Grofen Anfrage zur Verliigung zu
stehen, da ich glaube, daB dort in Abstinden immer
wieder Schiiden deshalb entstehen, weil - was heule
wassertechnisch durchaus moglich wire - keine Vor-
kehrungen getroffen sind, dle solche Schéden ver-
hindern.

Es ist bel uns so, daB in den Wintermonaten innerhalb
von Stunden riesige Seen entstehen bis zu einer Aus-
dehnung von 50 km, durch das Schwarzbachtal, Horn-
bachtal, Bliesbachtal bis zur Saar. Dabei werden die
Schiden in ihren Folgen nichi erfaft. Die erste Frage
zielt deshalb darauf, ob das Land bisher diese Schiden
ermittelie, jenseits des unmittelbaren eigenen Interes-
ses, das heifit dort, wo das Land vielleicht aus der
SiraBenunterhalispflicht heraus Schiden ermittelte und
auch konkretisierte fiir den eigenen Haushalf. Die Stadt
Zweibriicken ist bisher noch nicht von Landesseite
angegangen worden, die in einem Abstand von einem
Jahr entstehenden Schiden zu ermitieln und der
Landesregierung mitzuteilen, geschweige denn sind die
Biirger dazu aufgefordert worden.

Es wire sicher sehr interessant fiir uns und fiir die
zu treffenden politischen MaBnahmen, dle Schadenshohe
iber das ganze Land hin zu kennen, weil ich glaube,
daB sich daraus die Relation ergibt, die bei der Uber-
legung, wie geholfen werden soll, doch von erheb-~
licher Bedeutung sein konnte, ndmlich die Relation
der eingetretenen Schiden zu den notwendigen Auf-
wendungen, um sie zu verhiiten,

Ich weill sehr wohl, daB das Land in Einzelfdllen hier
und da bel existenzgelihrdeten Betrieben verbilligte
Darlehen gegeben hat. Aber alles das ist eigentlich
elne falsche Methude, eln unrichtiges Prinzip In der
Bewdltigung dieser Dinge. Es erinnert an das Worl
von dem Kind, das erst in den Brunnen fallen muf,
um nachher geretiet zu werden.

Ich habe vor kurzem Gelegenheit gehabt, mit Herrn
Minister Meyer eine Girtnerel bei Zweibriicken zu be-
sichligen - und ich war sehr dankbar dafiir, daB der
Herr Minlster seine ersie Fahrt nach Zweibriicken
auch dazu benutzte -, bel der in einer Nacht im De-
zember 1965 ein Schaden von rund 400000 DM ent-
standen war. Dieser Schaden konnte konkret ermittell
werden, weil es sich um eine eng begrenzte Anlage
handelt und bei der eine echie Existenzgefdihrdung
entstanden war,

Wir sollten also von der Landesregierung in der Zu-
kunft erfahren, wie solche Schadenshdhen sich stellen
und sollien die Landesregierung fragen, ob sle bereit
ist, in Ubereinstimmung mit den gleichfalls betroffenen
Nachbarreglonen, flir den Landeshbereich eine wasser-
{echnische Gesamikonzeption vorzulegen und in ziigige
Ausfiihrung zu bringen.

Wir wissen dabel, daB es sich um ein langfristiges
Projekt handeln miiite, Wir wissen auch, daB schon
iiber die Landesgrenzen hinaus hier und dort an den
FluBliufen der ersten Kategorie gemeinsam mit den

Nachbarlindern gearbeilet wird. Aber wir meinen .

clwas mehr,

Wir meinen, es wire auf die Dauer gesehen durchaus
moglich, Hochwassersicherungen unseres gesamfen
Landesgebietes auszubauen, wobei man auch {iber die
Landesgrenze hinausgehen muB, weil ja das Wasser
die Eigenschafi hat, Landesgrenzen nicht zu respektie-
ren. Wir sollten politisch in der Lage sein, solche zivi-
lisatorische Aufgaben anzupacken, ohne bilrokralische
Hemmnigse. Wir sollten vielleicht auch rechilich ganz
neue Figuren enfwickeln, die es dann auch gestatten,
wirksam zu helfen. Wenn man sich auf das Wasser~
haushaltsgesetz beruft und sagti: In den Einzelfillen
koénnen ja MaBnahmen ergriffen werden -, so sind
das leizilich aber Verweisungen einmal nur auf die
Unterstlitzung seitens des Landes und zum anderen
Verwelsungen der Anlieger auf den eigenen Geld-
beutel. Wie das gerade bei den Xommunen aussieht,
das wissen wir. SchlieBlich sammelt sich das Wasser
nur in den Tidlern Es kommt aber aus dem gesamten
Bereich. Ob es sich nun um Regenfille handelt oder
um Schmelzwasser. Das Wasser eilt den Tilern zu
und dort liegen Gemeinden und haben den Schaden
zu tragen oder auch die erforderliche Vorsorge zu
treffen.

Ich glaube, daB hier eine Aufgabe gestellt isi, die alle
angeht, Wir sollten mehr als bisher tun, weil ich
weill, daB die Regierung gewiB sich darauf beruft, dag
schon viel getan worden sei. Uns geht es darum, eine
langfristige Entwicklung einzuleiten, die dem Biirger
die Uberzeugung gibt, daB in dieser modernen Welt
es durchaus auch ein Stiick Daseinsvorsorge ist, ihn
vor solchen Schéden, die immer wiederkehren - die
bisher als Schicksalsschlag hingenommen wurden - zu
bewahren und ihm im {ibrigen Sorgen abnehmen, die
er sonst tiglich oder, wenn die Situation heraufkommt,

stiindlich erwarten muB. Die Kosien muB er dann letzt-

lich aus selper elgenen Tasche [inanzieren.

Darin liegt - es ist ja in diesem Haus oft die Rede
von Gerechtigkeit - ein ganz groBes Stlick Ungerech-
tigkeit, die betroffenen Gemeinden und Biirger sich
dann selbst zu Gberlassen und von ihnen zu erwarten,
daBl sie mit den Folgen irgendwie fertig werden, die
nicht zuletzf deshulb eingetreten sind, well wir die
moderne Technik nicht ausreichend nutzen, so wie wir
als fortschrittliches Land k&nnen und auch tun sol-
len. .

(Beifall bel der SPD,)

Prisident Van Volxem:

Zur Beantwortung der GroBen Anfrage hat der Herr
Landwirtschaftsministier Meyer das Wort.

) Landwirtschaftsiminister Meyer:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die GroBe Anfrage der Fraktion der SPD
betr. MaBnahmen gegen Flut- und Hochwasserschidden
beantworte ich wie folgt.

Die in unregelmi#fBigen Zeitabsidinden immer wieder
durch Hochwasser und Unwetter einirelenden Schiden
sind In vielen Fillen nicht vermeidbar. Die Landes-
regierung richtet ihr besonderes Augenmerk aul un-
terbrochene oder gef#hrdeie Verkehrsverbindungen.
Sie erfaBt auch Schiden im kommunalen Bereich ein-
schlieBlich des landwirtschafilichen Sektors. Sie sorgt
nicht allein fiir einen Ausgleich bel Schiden an 6f-
fentlichen Anlagen und an privaten Grundstiicken im
Falle einer Existenzgefdhrdung, sondern wveranlafi
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selbst MaBnahmen zur’ Verhiitung bzw. Milderung
derartiger Schiden und gewdhrt bei Ausfiihrung sol-
cher MaBnahmen durch andere Triger Beihilfen im
Rahmen der verfligharen Haushaltsmittel.

In diesem Zusammenhang sei hier einmal erwdhnt:

1. die in den letzten zehn Jahren erfolgte Erhohung
der Rheinhaupideiche von der siidlichen Landesgrenze
bis in den Raum Ludwigshafen und im rheinhessischen
Gebiet einschlieBlich des Ausbaues der Schiplwerke
mit einem Kostenaufwand von rund 12 Millionen DM,

2. der DBau von Hochwasserriickhaltebecken in wver-
schiedenen Landesteilen, der durch erhebliche Beihilfen
gefirdert worden ist. So sind beispielsweise Hochwas-
serriickhaltebecken in Otterbach in der Siid-Pfalz, an
der Kyll in der Eifel sowie in den Niederschlagsgebie-
ten des Schafsbaches und der Nister im Westerwald
gebant worden, Aullerdem konnten zahlreiche kleine
Rickhaltebecken mit ortlicher Bedeutung im Rahmen
von Flurbereinigungsverfahren ersiellt werden,

3. die AusbiaumaBnahmen an Gewéssern, durch die
chenfalls eine Verbesserung der Hochwasserverhalt-
nigze errecicht wird,

4, die Gelindeerhthung in Uberschwemmungsgebieten
in besonderen Fallen bis zur Hochwasserfreilegung.
Hier sei vor allem auf die zahlreichen Malnahmen im
Zuge des Moselausbaues verwiesen, von denen die Dorf-
sanierung von Mehring mit einem Koslenaufwand von
rund 9 Miliionen DM die bedeutendste ist.

Filr Gewisserausbau und Hochwasserschutz, sowie fiir
Malinahmen zur Beseitigung von Hochwasserschiiden
sind von 14954 bis 1967 von sonstigen Tragern und vom
Land rund 5) Millionen DM investiert worden, woran
das land und der Bund mit rund 34 Millionen DM be-
teiligt waren,

Der Aushau aller Gewisser in der Weise, dal ein ab-
seluter Schuty gegen Uberschwemmungen besteht, 143t
sich aus wirtschaftlichen Griinden nicht durchfithren.

/1 den einzelnen Punkten der Grofen Anfrage nehme
ith wie folgt Stellung:

Zu 1; Bei aulfergewohnlichen Hochwissern und Un-
woltern werden die Schaden von den zustindigen Stel-
1on ermittelt nnd notfalls Sofortmalnahmen eingeleitet,
I¥e Beseiligung von Schiden an &ffentlichen Anlagen
erfolgt mit Unterstiitzung des Landes. Privaten kann
nur im Falle einer Existenzgeléthrdung durch nicht ver-
sichorungsfithige Schaden geholfen werden. Eine Erfas-
sung aller Hochwasser- und Unwetlerschidden ist prak-
tisch nicht durchfiihrbar und auch nicht erforderlich.

Herr Kollege Munzinger, in dem angefiihrten Falle der
Gemeinde Qberaverbach bedauern wir es auferordent-
lich. dal die Gemeinde es bisher versdumt hat, einen
Planungsauftrag fiir die Regulierung und den Ausbau
des Auerbaches zu geben, obwohl wir dies empfohlen
hatten.

Inir den Bereich der Landwirtschaft sind die Bezirks-
regicrungen mit Runderla8 meines Ministeriums vom
13. April 1965 angewiesen und aufgefordert, die not-
wendigen Feststellungen zur Ermittlung des Schadens-
wnlanges zu treffen, sofern Unwetter Schiden ver-
ul'sacht naben, die bei Anlegung eines strengen Ma(-
stabes Offentliche HilfsmaBnahmen notwendig erschei-
n-n lassen., Soweil erforderlich, wird zum Zwecke der
Schadensteststellung jeweils eine Kommission gebildet,
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die sich aus je einem Vertreter des Landratsamtes,
der Landwirtschaftsschule und Beratungsstelle sowie
des Berufsstandes zusammensetzt. Ein Vertreter der
zustindigen Finanzbehiorde ist hinzuzuziehen., Die Fe-
derfihrung liegt beim Landratsamt.

Die Berichte der Kommissionen geben einen allgemei-
nen Uberblick {iber den Umfang der Schiden, Sie wer-
den durch weitere Feststellungen ergéinzt, sobald sich
die tatsédchlichen Auswirkungen iibersehen lassen. In
den Schadensfeststellungen werden die betroffenen
Flachen, die besonders stark geschidigten Betriebe und
- soweit wie moglich - die sich fiir die Instandsetzung
der Betriebe und Ilichen ergebenden Finanzierungs-
miglichkeiten cinschlieBlich eventueller érilicher Hilfen
und versicherungsmaéBiger Beteiligungen erfafit.

Da nach den vom Agrarpolitischen Ausschufl des Land-
iags aulgestellten Grundsétzen eine Unterstiitzung un-
weltergeschidigter Landwirte nur bei besonderer
Existenzgeffhrdung erwartet werden kann, ermitteln
die beauttragten Stellen bei den in eine besondere Not-
lage geratenen Betrieben, ob der Anschlufl an die ncue
Ernte gewihrleistet ist. Hieriiber ist abschlieBend

u) [ir Schiden im Acker, Garien- und im Erwerbs-
obsthau bis zum 15. Oktober eines jeden Jahres und

b) fir Schiden im Weinbau bis spitestens 30. Novem-
ber

an das Ministerium zu berichlen.
Zu' 2: Die Landesregierung wird auch in Zukunft, so-

weit es das Ausmal der Hochwasser- und Unwetter-
$thiden erfordert, Schadensfeststellungen veranlassen.

© Sie erfolgen jeweils {iber die Bezirksregierungen.

Zu 3: Die Abteilung Wasserwirtschaft meines Ministe-
riums befaBt sich seit langem mit der regionalen und
Uberregionalen Ordoung wasserwirtschaftlicher Ver-
hillnisse Im Benehmen mit den Nachbarlindern. So
konnfe bereiis im Jahre 1951 in Zusammenarbeit der
Lénder Hessen und Rheinland-Pfalz ein Generalplan
fur das Lahngebiet veroffentlicht werden. Die Erhi-
hung der Rhein-Hauptdeiche erfolgt in ocnger Zusam-
menarbeit mit dem Land Baden-Wirttemberg, Die
MaBnahmen zur Sieg-Regulierung sind im Benehmen
mit Nordrhein-Westfulen eingeleitet und durchgefithri
worden, Das gleiche gilt fir die Regelung der wasser-

wirtschaftlichen Verhéltnisse im Niederschlagsgebiet
der Kyll.

In den letzten Jahren wurde in meinem Ministerium
ein wasserwirtschafilicher Generalplan fiir das Moasecl-
Gebiel aufgestellt. Er wird voraussichtlich noch in die-
sem Jahr der Offentlichkeit Gbergeben werden. Ein
wasserwirtschaftiicher Rahmenplan fir das Nahe-
Gebiet ist in Bearbeitung. In Dbeiden Fillen werden
nicht zuletzt die Hochwasserverhiltnisse uniersucht
und Mafnahmen fiir den Hochwasscrschulz vorge-
schlagen.

Die Ausarbcitung baureifer Entwirfe [lr diese NMal-
nahmen und deren Verwirklichung ist, soweit es sich
um Gewiisser II. und Ii[. Ordnung handeit, Auigabe
der jeweiligen ausbaupflichligen Landkreise, kreis~
freien Stidte, Gemeinden oder Verbinde. Das Land
unterstiitzt diese finanziell im Rahmen der verfugbaren

. Haushaltsmittel bel der Verwirklichung der Vorhaben.

Bei Gew#ssern I. Ordnung fithrt das Land die erfor-
derlichen Mafinahmen selbst durch. Die bisher seitens
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meines Ministeriums eingeleitelen Planungsarbelten
werden auch kiinftig zligig fortgesetzt, um einerseiis
cine Gesamtkonzeption hinsichtlich der erforderlichen
Hochwasserschutzmalnahmen fiir das ganze Land zu
haben und andererseits die technischen Voraussetzun-
gen fiir die TForiselzung der BaumaBnahmen zu
schaffen.

Meine Damen und Herren! Das Hohe Haus wird mit
mir darin cinig sein, daB die Verwirklichung derarti-
gor Planungen in Anbetracht der hierfiir erforder-

lichen hohen Investiitionen viele Jahre in Anspruch
nehmen wird,

{Beifall bei den Regierungsparteien.)

Priisident Van Volxem:

Goestalten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeord-
neten Munzinger (SPD)7

Landwirtschafisminister Meyer:

Ja bitle!

Abg. Munzinger:

Herr Minister, ist die Landesregierung nicht der Auf-
fassung, daB es heule technisch mdglich ist, das Land
hochwusserfrei zu halten?

Landwirtschaftsminister Meyer:

Herr® Kollege Munzinger, auf Ihre Frage trifft ins-
hesondere der letzte Absatz zu, den ich eben hier vor-
fragen durfte, nidmlich daB dies technisch zwar mog-
lich, aber wirtschafilich und finanziell kaum tragbar
sein wird.

‘Abg. Munzinger:

Darf ich eine weitere Frage an Sie stellen?

Landwirtschaf{tsminister Meyer:

Bitlel

Abg. Munzinger:

Kann man die Frage der Wirtschulilichkeit erst beant-
worlen, wenn man in der Tat alle Schiden auch er-
mittelt? .

Landwirtschaftsminister Meyer:

Ich glaube wohl. Ich habe eben hier ausgefihrt, daB
ein Runderlall meines Ministeriums besteht, in dem die
Bezirksregicrungen angewlesen sind, die jeweiligen

Schiden zu ermitteln und uns zu den angegebenen Ter~
minen zu berichten. Ich glaube, daB sich daraus dann
auch eine Aniwort auf die Frage ergibt, ob im Einzel-
fall ein Ausbau oder eine HochwasserschutzmaBnahme
wirklich wirtschaltlich und finanziell tragbar ist.

Abg. Munzinger:

Ist das ein---

Prisideni Van Volxem:

Darf ich Sie unterbrechen? Wenn das eben zwei Fra-
gen waren, haben Sie nicht mehr die M8glichkeit, eine
weitere Frage zu stellen.

(Abg. Beckenbach: Lassen Sie ihn doch noch mal
Iragen! - Heiterkeit.)

Wenn es jedoch nur eine Frage war, diirfen Sie cine.
weitere Frage stellen.

(Landwirtschaftsminister Meyer: Von mir aus
gern!l)

Abg. Munzinger:

Herr Minister, ist dieser RunderlaB jiingeren Datums?
Verfahren die Bezirksregierungen bereits danach und
seit wann? Welche Ergebnisse hal dieser Runderlal
bisher - in Zahlen ausgedriickt - gehabt?

Landwirtschaftsminister Meyer:

Herr Kollege Munzinger, ich darf es noch einmal wic-
derholen: Der Runderlal stammt vom 13, April 1985
und wurde damals herausgegeben im AnschluB an eine
BeschluBfassung des Hohen Hauses. Dieser Erlal be-
sagt, daB Schiden ermitielt werden sollen und hieriiber
abschliefend, und zwar getrennt nach Schiden im
Acker, Garten- und Erwerbsobstbau bis zum 15. Okto-
ber und im Weinbau bis zum 30. November, zu berich-
ten ist. Dariiber hinaus ist von den Bezirksregierungen
bei den Gewiissern, bei denen Kommunen Baulastiri-
ger sind, jeweils an uns zu berichten, wenn solche
Schiiden eingetreten sind. Ich muB hierbei allerdings
sagen, daB3 mir eine Globalzahl iiber die j&hrlich auf-
fretenden Schiden nicht bekannt ist. Es wird auch sehr
schwer sein, diese zu ermitleln. Wir werden immer nur
die gréBten Schidden ermitteln kénnen, und zwar ein-
mal aus dem Gesichtspunkt{ heraus, Existenzgefihr-
dungen abzuwenden, und zum anderen, um Vorkch-
rungen fiir kiinftige Schutzmafinahmen gegen Hoch-
wasser- und Fluischiden zu treffen.

Prisident Van Volxem:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgcordneten
Frau Kolsch (SPD)?

(Zurufe: Keine Zwischenfrage! Wortmeldung!)
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- Wenn es eime Wortmeldung ist, so mull ich Sic dar-
auf aufmerksam machen, dafl nach der notierten Rei-

henfolge zuerslt der Iderr Abgeordnete Schwarz das
Worl hat, Sie sind auf der Rednerliste vorgemerkt,

(Abg. Schwarz: Ich bin gerne bereit, der Frau
Kollegin Kélsch den Vortritt zu geben! - Bravo-
Rufe und Beifall im Hause.)

- Das Wort hat die Abgeordnete Frau Kdélsch (SPD).

Abg, Frau Kilsch:

iTerr résident! Meine Damen und Herren! Selten bie-
1ot sich die Gelegenheit, nach der Beantwortung einer
Kleinen Anfrage noch einmal wider den Stachel zu
licken, wenn sie so ausgefallen ist, daB sie keine be-
f1iedigende Antwort gibt. Ith habe kirzlich im 2Zuy-
sammenhang mit Hochwasserschiéiden angefragl, wie
sich die Landesregierung eine Vorwarnung denkt - dies
weschah im Zusammenhang mil den Uberschwemmun-
¥en im Eisbachtal -; denn das Wasser hilt sich nicht
nur nicht an Landesgrenzen, sondern auch nicht an
Tageszeiten. Wenn die Vorwarnung so erfolgen soll,
wie mir geantwortet wurde, dann mufl jemand, der
mitten in der Nacht hochschreckt, nach der Vorwahl-
ninnmer der Nachbargemeinde und der entsprechenden
Telefonnummer suchen und dann warnen. Wenn die
Goemeinden sehr dicht beleinanderliegen, dann ist das
Wisser ohon schneller als das Telefongespriich, Ich bin
der Meinung, man kénnte in solchen Fillen doch ver-
suchoen. die Gemeinde. die der Quelle am nichsten liegt,
71t beauftragen, alle nachfolgenden Gemeinden vorzu-
warnen, so daly sich dann auch Schidden abwenden lie-
fien, ehe es zu spat ist.

(Beifall bei der SPD.)

Prisident Van Volxem:

Das Wurt hatl der Herr Abgeordneter Schwarz (CDU).

Abg, Schwarz:

Heryr Prisident! Meine sehr geehrien Damen und Her-
rent! Wir kennen einen Werbespruch aus der Wirtschafl:
JDer nichste Winter kommt bestimmt!® Bei uns am
Rhein gilt das Wort: ,Das nichste Hochwasser kommt
hestimmt® Was wir hier an Berichten aus Teilbereichen
unseres Landes gehort haben, ist zweifellos richiig und
1ifft ein Problem, das wir iiberall im Lande Rheinland-
Plalz haben.

Es gibl sicherlich eine Schwierigkeit dabei, wenn das
eintritt, was Frau Kollegin Kolsch gesagt hat, dall ein
Hochwasser oder eine Flut an einem bestimmten Platz
auftritt, Man bekommt nicht allzuviel Ubung in solchen
DJingen, weil man nie weill, wo jeizt dieser Katastro-
phenfall in dem einen oder anderen Rauwm unseres
Landes auftritt.

Ein Problem bleibt! Es heiBt in der Grollen Anfrage
der SPD. ob es nicht moglich wire, durch technische
Binrvichtungen Hochwasserschiden zu beseitigen oder
abzumindern. Umgekehrt muissen wir deutlich sagen,
dali durch unsere moderne Technik manche Hochwas-
ser viel schneller kommen, als das in der Vergangen-
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heit der Fall gewesen ist. Wenn wir niamlich die MafB-
nahmen, die hier zum Teil gefordert werden, betrach-
ten, dafl wir unsere Ufer verbessern, dafl wir melio-
rieren, daB wir erhebliche Hektarsitze un Verkehrs-
flachen schaffen. wo eine Versickerung des Wassers

. pight mehr mbglich ist, bedeutet es, dal wir irgendwo

beim Vorfluten ganz andere Probleme bekommen durch
diese Malinahmen der Technik und der Zivilisation,
als wir sie friher gekannt haben.

Fiir die Mosel ist das Problem in einer hervorragenden
Weise zumindest abgeschwiicht worden; denn heute
haben wir durch die Staustufen der Mosel ganz na-~
turliche Rickhaltebecken, so dal in weiten Teilen der
nosel und der nachfolgenden Gebiete des Rheines -
auch die Staugrenze im Raume Koblenz wird dadurch
zuriickgehalten ~ das grofie Hochwasser, wie wir es in
{ritheren Jahrzehnten gehabt haben, soweit die Er-
lahrung der jungsten Zeit beweist, nicht mehr auftritt,

Duas Problem stellt sich jelzt vollig unders, da wir viel
ofter miitlere Hochwasser bekommen, die ersiens ver-
hiltnisméBig schnell auftreten und dariiber hinaus auch

" langer“anhalten,” als das bisher der Fall gewesen [st.

Wenn wir das Jahr 1968 als ein Ausnabhmejahr in die-
ser Richtung belrachien, gilt das auch im Schnitl der
lelzten Jahre. Es ist alles richtig und wird von uns
untersiiilzt, was hicr in der Grofen Anfrage der SPD
dargestelit worden ist.

Wir begriilen auch, da8 der Herr Landwirtschaltsmi-
nister Gelegenheil genommen hat, hier im grofien
Rahmen dazulegen, was an Pldnen existier{, was aus-
gebaut worden ist, und daB in der Endstufe ein Ge-
neralplan flir das ganze Land Rheinland-Pfalz mit
seinen Tdlern und Fliissen vorhanden ist.

Wir haben ein Problem, insbesundere im Rheingehiet,
das sicherlich weit tiber das hinausgeht, was hier an-
gesprochen worden ist. Die Landesregierung hal dem
Prisidenten des Landtags mit Schreiben vom 20. Sep-
tember eine Antwort zukommen lassen auf eine De-
battie, die wir im vergangenen Jahr im IHaushalts- und
Finanzausschull wegen der besonderen Situation auf
dem Rhein und an der Mosel gefithrt haben, hier
insbesondere auf dem Rhein, Heute ist das Problem
der Hochwasserschiden am Rhein nicht so sehr das
Problem des Wassers selbst, sondern die steigende
Verkehrsfrequenz und die Verinderung der Verkehrs- *
situation und die damit verbundene hohe Verkechrs-
belastung fithren am Rhein zu erheblich mehr Schi-
den. Hinzu kommt, da@l durch die Einzelfahrer auf
dem Rhein und bei dem jetzigen Stand der Hochwas-
sermarke II, die fiir die Einstellung der Schiffahrt
von Bedeutung ist, sich am Rhein Beldstigungen und
Schidden ergeben, die in diesem AusmalB frlher nicht
bekannt waren und frilher nicht aufgetreten sind.

Mit Genugtuung konnen wir hier zur Kenntnis neh-
men, dafl insbesondere im stdlichen Teil unseres
Landes, von der Landesgrenze im Siiden bhis etwa In
den Raum Ludwigshafen, eine ganze Menge geschehen
ist. um die Rheinufer dort zu befestigen, um die
Deiche dort zu erstellen. Dariiber hinaus haben wir
in weiten Teilen des Mittelrheins durch Bundesbahn
und BundessiraBe - ich denke hier an Hirzenach -
cine hervorragende Abddmmung der Rheinuferbs-
schung, wo das Problem fiir Burger und Gemeinden
nicht mehr besteht. Es ist festzustellen, dall bei der
mehrinaligen Hochwassersituation im Rheingebiet das
Problem noch nicht geldst ist. Das DBundeswasser-
straBengesetz von diesem Jahr sagt, daB der Bund
eine Festlegung eingegangen ist, daBl Schiden an Ufer-
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grundstlicken, die durch die Schiffahrt entstanden sind
oder entstehen kbnnen, ausdriicklich der Unterhaltung
des Bundes obliegen. Zweifellos ist hier der Ansatz-
punkt. Und dennoch, wenn man rmit unseren zustin-
digen Wasserbehdrden, die nicht Landesbehérden sind,
spricht, dann heiBt es: Die Héuser standen f{riiher
auch schon da; die Leute sind selber schuld, daB sie
irgendwann efnmal dort hingebaut haben. - Damit ist
das Problem nicht geldst, weil unverkennbar ist, daf
der wvolkswirtschaftliche Nutzen der Wasserstrale
Rhein doch offensichilich dazu fithri, da8 man sich
nichl in der Lage sieht, die Hochwassermarke herab-

zusetzen, weil es einfach wirtschaltlich viel inferessan- -

ter und lukrativer ist, die Schiffe drei, vier, fiinf Tage
ldnger fahren zu lassen, weil das in keinem Verhilinis
zu dem Aufwand steht, der gegebenenfalls durch
Schilden entstehen k&nnte. Das mag alles in allem
richiig sein. Es ist auch kelne Existenzgelihrdung, die
fiir die betroffenen Bilirger, die am Rhein wohnpen,
hier zur Dcbatte steht. Aber es ist eine stidndige Be-
listigung und eine prakiisch kaum bewelsbuare Scha-
densenlwicklung an diesen Objekien. Hier kann meines
Erachiens nur eine grofziigige Auslegung des Verhal-
tens der &fifentlichen Hand gegeniiber dem Blirger und
auch des Verhaltens des Bundes gegeniiber den anlie-
genden Gebletskdrperschaften, den Gemeinden, dev
Mafistab sein. Deshalb, meine ich, kann man diese Ge-
legenhell der Grolen Anfrage, bel der man sich iiber
die Situation der Hochwasserschiden unterhilt, nicht
vorbeigehen lassen, chne das Sonderproblem wie am
Rhein - es besteht an der Mosel nicht, weil dort ein
ordnungsgeméfler Ausbau vor sich gegangen ist - hier
nochmals zu unterstreichen.

Man mufl der Landesregierung dankbar sein, dafl sie
sich bisher, insbesondere auf Grund der Initiative des
ITaushalls- und Finanzausschusses im vergangenen
Jahr, bemithi hai. Es mul3 aber von dieser Stelle aus
gesagt werden, daBl unsere ganzen VorsorgemaBnahmen
in Teilbereichen der Fliisse und Biche nicht losgeldst
gesehen werden k¥nnen wvon der Ldsung auch des
Vorfluters, zu dem man in der Endphase - das ist bei
uns weitgehend der Rhein - das Wasser hinhaben will.
Man mul also, je mehr man im Einzugsbereich des
Rheintales, und zwar nicht nur in Rheinland-Pfalz,
sondern auch in den anderen Lindern - im Landes-
cntwicklungsprogramm wird es karienmiifig sehr deut-
lich dargestellf - MaBnahmen der Sicherung durch-
fihri, die Befestigung von Ufern - ich glaube nicht,
daB {iberall enfsprechende Riickhaliebecken gebaut
werden -, auch den Vorfluter ,Rhein“ besonders im
Auge haben, um hier nicht noch mehr Wasser noch
schneller in diesen Vorfluter kommen zu lassen und
dadurch das Problem zu vergréfern.

Wir haben die dringende Bitte aus unserer Fraktion
an' dic Landesreglerung, die zwel Gesichtspunkie auf
dem Rhein zu berilicksichtigen, einmal die Befesligung
der Ufer wegen der schnelleren mittleren Hochwasser,
und insbesondere den Gesichispunkt der Verkehrs-
straBe ,Rhein®, dle, wenn sle volkswirtschaftlich so
interessant ist, da8 man nicht die Mdglichkeit hat, die
Iiochwassermarke herabzusetzen, unseres Erachiens
zwel Dinge erforderlich machen: einmal die Rhein-
ufer in Teilbercichen zumindest auf die Héhe der
Hochwassermarke II abzusichern - das Ist zum Teil
gar nicht viel - und zweiltens die Ufer so zu befestigen,
daB durch die stindige Belastung, dle verkehrsméBig
auf dem Rhein liegt, nicht weliterhin Ufergrundstiicke
beschidigt werden.

Wir holfen und wiinschen, daB es der Landesregierung
gelingt, hier zusammen mit dem Kostenirdiger ,Bund"
neben den anderen MafGnahmen, die wir vom Land

und von den Kommunen zu tragen haben, in diesem
spezlellen Falle des Sorgenkindes Rhein - in diesem
-Falle wirklich Sorgenkind ~ zu helfen und den Blir-
gern und den Gemeinden, die Anlieger des Rheines
sind, ihre besondere Hilfe zukommen zu lassen,

(Beifall der Regierungsparteien.)

Prisident Van Veolxem:

Erfolgen wellere Wortmeldungen? - Das Wort hat der
Herr Landwirtschaftsminister!

Landwirtschaftsminister Meyer:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Darf ich
ganz kurz hier einige angeschnitiene Fragen beantwor-
fen, einmal die Fragen, die Frau XKollegin XK&lsch
eben angesprochen hat: Es handelt sich um den Eis-
bach, - Ich kann zu der angesprochenen Frage sagen,
daB wir einen Hochwasserwarndienst haben an allen
hochwassergefiihrdeten Wasserldufen, die in der Bau-
lastirdgerschaft des Landes siehen, also Nahe, Sieg
und Kyll. Dariiber hinaus haben wir Pegelableser an-
gesetzt an den hochwassergefihrdeten Bichen. Ich
glaube, Frau Kollegin Kélsch, es ist doch zumutibar,
wenn die Gemeinden an B#chen, die hochwasserge-
féhrdet sind, sich untereinander verstiindigen und daB
die Oberlieger dann die weiter unten liegenden Ge-
meinden verstdndigen und ihnen eine Warnnachricht
zukommen lassen. Nach unseren bisherigen Erfahrun-
gen und den Auskiinfien, die ich von der Wasserwirt-
schaftsverwaltung habe, soll der Eisbach nicht dazu
gehtiren; wir haben natiirlich in abnormalen Regen-
jahren wie in diesem Jahr auch schon einmal Hoch-
wasser an Bichen, an denen wir es normalerwelse
nicht haben.

Zu der Frage, die der Herr Kollege Schwarz hier an~
gesprochen haf, und zwar die Frage elner friiheren
Einstellung der Schiffahrt bei Hochwasser, um Schii-
den an den Ufern zu verhindern, kann ich sagen, dafl
im Augenblick eine Hochwasserstudienkommission bei
der Arbeit ist, die ein Gutachten erstellt, um feststel- -
Ien zu kénnen, wo die Verursachung-liegt.

Wir haben zweifellos eine Verschlechterung am Rhein
in der Hochwassersituation. Sie wird zum Teil darin
begriindet sein, daB am Oberrhein der Ausbau jetzt
schneller vollzogen wurde; aber ich hoffe, wenn das
Gutachten vorliegt, dariiber noch etwas N#heres sagen
zu kbnnen,

(Beifall bel den Regierungsparteien.)

Priisident Van Volxem:

. Das Wort hat der Herr Abgeordnete Munzinger (SPD).

Abg. Munzinger:

Herr Prisident! Meine sehr verehrien Damen und Her-
ren! Ich mdchte noch einen Gedanken beisteuern, In
der Westpfalz und in der Pfalz {iberhaupt sowie im
Saarland ist man am Bau des Saar-Pfalz-Kanals inter-
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essiert, Bei Gesprichen hat sich ergeben, daf ein Pro-
blem in diesem Zusammenhang angesprochien werden

inufl, und zwar das der Versorgung mit Wasser, Es ist |

liir diesen Bereich nicht einfach, falls der Kanal gebaut
wird, das nolwendige Wasser beisammen zu haben.
Hier bietet sich eine Moglichkeit, die Ungunst der Na-
tur zu wandeln in einen Vorteil fir die Entwicklung
des ganzen Raumes, in dem man in geschickter und ge-
eigneter Weise diese Flutwésser staut und sie dann an
den Kanal abgibt,

Weil heute in der Diskussion die Dinge doch in eine
powisse Grundséizlichkeit geraten sind, meinie ich,
soilte das Protokoll diesen Hinwels erhalten, weil er
fur die Zukunft niitzlich sein kinnte.

FPrisident Van Volxem:

Nas Wort hat der Herr Abgeordnete Otto (NPD).

Abg. Otto:

Herp Priasident! Meine sehr verehrien Damen und Her-
ten! leh habe in meiner Kieinen Anfrage iiber die
Hochwasserverhiiltnisse im Raum Flomersheim, Epp-
stein. Maxdorf und Lambsheim an die Regierung di-
verse Fragen gerichiel, Bei uns istes so, dal wir nicht
erst in diesem Jahr die Hochwasserschiiden haben, son-
dern dall wir seil drei Jahren eine konstante Steige-
rung des Grundwasserstandes von rund 30 cm fesistel-
len kénnen., Diese konstante Grundwasserhohe ist
durch die Niederschlédge der letzien Monate soweit ge-
sitegen, dall wir praktisch seit Wochen und Monaten
nicht mehr auf die Acker kommen.

Yir haben in Eppstein versucht, mit einer Reisméh-
Jdreschimaschine unseren Weizen herunterzukriegen.
Iheser Mahdrescher ist mit Raupen auBergewithnlich
siarken AusmalBes versehen, aber er hat versagi und
mulite in Reparatur gehen. Wir haben heute noch in
diesem Raum Hunderte von Morgen Getreide siehen. Ich
persimlich habe noch 1Y/2 Morgen Weizen draulien, wo-
hin ich einfach nicht komme. Diese vier Gemeinden
sind im Inlensivstanbau, im Gemiisebau, stérkstens
vertreten. Unsere Flichen, die normalerweise zwei bis
drei lirnten im Jahre bringen mussen, haben kaum die
crsten Frihjahrseinnubhimen, die bei uns das Geld brin-
gen, weil sie aus den vorgezogenen Kuliuren, aus den
(rewitchshiausern kommen, herausgebrachi.

Die Belastungen sind so stark, dall von Existenzgeféihy-
dung kaum noch die Rede sein kann. Diese Betriebe
sind bereils in der Existenz fast hundertprozentig ge-

fahrdet. Diese Grenze der Existenzgefdhrdung iiegt un-

gefiihr bei 80 Prozeni. Meine Herren, wenn Sie zwel,
direi Jahre lang bei 60 Prozent Existenzgefithrdung lie-
e, vhne dal die Existenzgefahrdung anerkannt wird,
missen Sie zwangsldufig dabei vor die Hunde gehen;
denn Sie kriegen niemals eine Entschiddigung. Wenn ich
dain hier vom Herrn Minister hére, dafl iber die
Landratsimter diese Entschiadigungskommissionen fest-
gelegt werden, dann haben wir das seil Jahren hinter
uns, Die Schiaden sind festgestelit worden, die Komimnis-
sionen haben sich verlaufen, und das Hochwasser ist
geblieben.

Meine Damen und Herren! Vor drei Jahren war es
s dal} wir nachgewiesenermaBen auf Heller und DPfen-
nig durch die Sachverstindigenkomimnissionen die Schi-

den haben fesistellen lassen. Der Schaden in meinem
Betrieb - ich spreche hier aus eigener Erfahrung -
betrug 28 000 DM, festgestellt von der Kammer Kai-
serslautern. Zwischen Weihnachten und Neujahr wur-
den wir vom Landratsami Frankenthal aufgefordert,
sofort unsere Schidden telefonisch nach Méglichkeit dem
Landratsamt, Abteilung Landwirtschaltsaimnt, anzuge-
ben, Wir haben uns beeilt und diese Angaben gemaucht,
well angeblich am 31. Dezember die Miitel Ffiir diese
Hochwasserschiiden dann nicht mehr zur Verteilung
Kommen kinnten.

Fis ist dann auch festgestellt worden, daf} ich fiir mei-
nen Schaden von 28000 DM eine Entschiddigung wvon
2000 DM bekommen werde. Auf die Auszahlung diescs
Gelrdes warte ich heute noch. Die diesjdahrigen Verhiit-
nisse sind in der Zwischenzeit so katastrophal gewor-
den, da Aussiedlerbetriebe bei uns. die zum grobiten
Teil mit Gew#ichshdusern arbeiten, praktisch in ihren
Hochgewiichshausern kaum noch Kulturen ziehen kién-
nen, weil das Wasser so hoch steht, dall sie sogar mit
Gummistiefeln nicht mehr in ihre Gewiichshduser hin-
eingehen kiénnen. Diese Auswirkung ist meines Erach-
tens - wie ich in meiner Kleinen Anfruge angedeutet
habe - auf die Verlegung der Isenach mit ihren Neben~
griiben, dem Brandgraben, dem Belchgraben, dem
Fudhifbach, Zurfickzufithren. Hier haben wir flir diesen
Raum die Ursache des Hochwassers. Aul den schweren
Biiden bei uns, die nach 40, 50 ¢cm Tiefe eine Tonschicht
von 18 bis 20 m haben, also undurchlissig sind, kom-
men wir mit einem Hochwasser, wenn es erst einmal
da ist, nicht zurecht,

Wenn ich mir dann den Generalberegnungsplan vor-
nehme, der gerade fir die Vorderpfalz Hervorragendes
leisten soll, dann stehe ich auf dem Standpunkt, daB
uns viel mehr mit einer Enftwisserung als mil einet
Bewdisserung gedient ist, Die Bewisserung beckommen
wir von oben gratis, aber die Entwisserung, die wir
flir unsere Biéden brauchen, miissen wir bezahlen. Diese
Situation ist so, daB bei uns - ich spreche speziell fiir
diesen Raum - in diesen Jahren Rohertiridge von 14 000,
16 000 und 18 000 DM pro Hekiar erzielt wurden. Diesc
Rohertriige gind aber in diesem Jahr auf 2 000 bis 4 000
DM zurickgegangen. Wenn Sie sich auf der anderen
Seite vorstellen, dafl ein Hektar Tomaten ungefiihr
15000 DM his 16 000 DM Produktionskosten bendtigl,
dann haben Sie ein Bild davon, wenn Ihnen diese Kul-
futen innnerhalb einer Woche im Wasser verfault sind.

Hier mdéchte ich den Herrn Minister bilten, dafiir Vor-
sorge zu treffen, dal die von den Kommissionen fest-

gesiellten Schiiden aber auch zur Auszahlung kommen,
sonst wird die ganze Geschichte unglaubwirdig.

Prisident Van Volxem:

Das Wortl hut der Herr Landwirtschaflsminister!

Landwirischaftsminisier Meyer:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Lassen Sie

opieh, gang, kurz aufl einige der hier angeschnittenen

Fragen eingehen, Die Hochwasserschiden im Raume
Lambshelm und Flomersheim beschilligen mein Mini-
sterium schon seit einiger Zeit.

Wir haben gerade in lefzter Zeil noch einmal ein Gut-
achten angefordert, das gegenwirtig vom Landesamt
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Iur Gewlsserkunde erstellt wird und das auch Auf-
schluB geben soll iiber die Frage, ob die groBen Uber-
schwemmungen in diesecmn Raume in ursédchlichem Zu-
sammenhang stehen mit den dortigen BaumaBnahmen
der StraBenbauverwaltung und einer FluBbaustelle. Ich
kann Ihnen aber sagen, daB der bis jeizt vorgenom-
mene Ausbau des Isenachbaches doch immerhin zu
ciner wesentlichen Absenkung des Grundwassersian-
des gefithrt hal, und wir sind der Meinung, dafl in die-
sem Gebiet auch die Riumung der Biche mit dazu
beitragen wird, fir die Zukunft einen schnelleren Ab-
fluf des Wassers zu bewirken. Nach Vorlage des Gut-
achlens des Landesamtes fiir Gewisserkunde werden
wir hiertiber Niheres sagen konnen. Ich habe wegen
dieser Sache noch in der lefzien Woche mit der Land-
wirtschallskammer der Plalz verhandelt.

Ich glaube jedoch, daB in diesem Gebiet auch an eine
Untergrundlockerung gedacht werden muf, um eine
bessere Versickerung des Wassers zu errelchen; denn
hier ist ein fester Untergrund, eine lehmige Tonschicht
vorhanden, die das Wasser gar nichi durchldBt.

Lasscﬁ Sie mich, meine Damen und Herren, aber
schlieBlich noch darauf hinweisen, dal wir in den
letzten Jahren doch extreme Regenjahre hatten. So

hat das Jahr 1965 140 Prozent der normalen Nieder--

schlagsmenge gebracht; im Jahre 1966 waren es 131
Prozent, im Jahre 1967 119 Prozent und das Jahr 1968
wird noch weit dariiber liegen; denn bis jetzt haben
wir schon 105 Prozent der normalen Niederschlags-
menge, Wenn der Generalberegnungsplan in diesem
Zusammenhang angesprochen wird, so mdchte ich dazu
bemerken: Wir konnen in einer wirklich in die Zu-
kunft gerichteten Planung nichl so verfahren, da8 wir
in extremen Regenjahren sagen: weg mit dem Gene-
ralberegnungsplan, und in exiremen Trockenjahren
dann fordern: jeizt wieder schnell her damit. So geht
os nicht! Dieser Generalberegnungsplan fiir die Pfalz
war vor allen Dingen auf die zukiinfligen Marktbe-
dirfnisse ausgerichtet worden; ihm lag die Vorstellung
zugrunde, in diesem Raum eine gleichmiBige Ernte
zu errelchen, um den Markt gleichm#Big mit gleicher
Qualitdt bedienen zu kionnen. Das ist auch heute noch
der Grundsatz; wobel jetzt natiirlich {iberlegt werden
mull; wo fédngt man an, und wann verwirklicht man
das? Ich finde jedenfalls, daf man wegen eines exire-
men Jahres {iber eine solche in die Zukunft gerichiete
MaBnahme nun nicht den Stab brechen sollte,

Iinsichtlich der Arbeit der Kommissionen kann ich
nur noch einmal darauf hinweisen, daB mein Mini-
sterium und ich gehalten sind, uns an den Richtlinien,
die das Hohe Haus gegeben hat, zu orientieren, nim-
lich daran, daB in den Einzellillen, wo Existenzge-
fdhrdungen vorliegen, eine genaue Uberpriifung durch
die Kommisslonen durchgefiihrt wird. Wenn hier das
Ergebnis der Kommissionen angezweifelt werden sollte,
bin ich gerne bereit, dem nachzugehen. Ich glaube aber
nichi, daBl das drauflien in der Praxis tatsichlich so ist;
ich glaube vielmehr, dall diese Kommissionen, in denen
ja auch der Berufsstand, die Landwirtschaltskammern
und die Bauernverbinde mit wverireten und beteiligt
sind, bisher doch .eine gute, neutrale Grundlage fiir
uns gelicfert haben. Auf jeden Fall ist das Parlament
seither immer davon ausgegangen, daBl in Fillen der
ExistenzgelBhrdung {iber zinsverbilligte Darlehen ge-~
holfen werden sollte, in Katastrophenfillen meinet-
wegen dann durch elnen Fonds, ilber den der Herr
Ministerprisident verfiigt; und ich meine, wir soliten
auch flir die Zukunit so verfahren. Fiir das laufende
Jahr haben wir bis jetzi noch keinen abschlieflenden
Benichl (ber die Schidden, die durch Hochwasser und

Fluten, sowie liber die Witterungsschiiden, die in der
Landwirischaft insgesamt und in den Einzelbetrieben
enistanden sind. Wenn der abschliefiende Berlchi vor-
liegt, werden wir auf der Grundlage des bisherigen
Beschlusses des Parlamenis versuchen, den Betirieben
entsprechend zu helfen,

{Beifall der Reglerungsparteien.)

Prisident Van Volxem:

Keine weiteren Wortmeldungen? - Ich schlieBe die
Besprechung. Bevor ich den n#chsten Punkt aufrule,
teile ich Thnen mit, daB der Punkt 11 auf Wunsch der
Fraktionen von der heutigen Tagesordnung abgeseizt
wird.

Wenn Sie einverstanden sind, rufe ich jetzt auf den
Punkt 19 der Tagesordnung:

GroBle Anfrage der Frakiion der SPD betreffend
Durchiiihrung von Schulversuchen

~ Drucksache VI/812 ~

Zur Begriindung hat das Wort Herr Abgeordneter
Herrmann (SPD).

Abg. Herrmann:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Am 30. April dieses Jahres wurde mit den
Stimmen der CDU- und der FDP-Fraktion das Gesetz
fiber die Grund-, Haupt- und Sonderschulen wverab-
schiedet, ein Gesetz, dem die Fraktion der SPD ihre
Zustimmung nicht geben konnte. Am gleichen Tag lag
aber auch dem Hohen Hause ein Gemeinsamer Ent-
schlieBungsanirag der Reglerungsfraktionen wvor, in
dem der Herr Kuliusminister aufgefordert und zu-
gleich erm#chiigt wurde, im Rahmen der Versuche mit
einem freiwilligen zehnten Schuljahr nach § 5 Abs. 4
Buchst. a) des Schulgeseizes an mehrziigigen Haupt-
schulen vorzusehen, dafl besonders begabten Schiilern
bei entsprechendem Leistungsstand die Gelegenheit ge-
geben wird, ein Zeugnis zu erwerben, das dem Ab-
schluBzeugnis der Realschule entsprichi; dariiber hin-
aus sollte Schiilern mit dem AbschluBzeugnis der
Hauptschule die Gelegenheit gegeben werden, ihren
Leistungsstand zu verbessern, um zu einem qualifizier-
ten AbschluB der Hauptschule zu kommen; endlich
sollte Schiilern mit dem AbschluBlizeugnis der Haupt-
schule die Gelegenheit gegeben werden, ein zehnies
Schuljahr als Berufsgrundschuljahr zu besuchen.

Meine Damen und Herren von den Regierungsfraktio-
nen! Von dieser Stelle aus behauptete ich secinerzeit,
dafl Ihr Gemeinsamer EnischlieBungsanirag uns auf
dem Wege zu einem zeifgem#Ben und attraktiven
Schulwesen auch nicht viel weiter bringen werde. Als
Sie damals nichi bereit waren, unseren Anderungs-_
antriigen zum Gesetze zuzustimmen - daran hiitlen Sie
sicherlich gutgelan -, stimmte dann die SPD-Fraktion
Threm EntschlieBungsanirag zu, um auch nicht die ge-
ringste Chance ungenutzt zu lassen, dem Gesetz doch
noch ein klein wenig zukunfisweisendes Geprige ge-
ben zu kénnen.

Das Gesetz tiber Grund-, Haupi- und Sonderschulen
ist in Kraft getreten. Das neue Schuljahr hat inzwi-
schen begonnen. Der Herr Minister ist sicherlich noch
nach wie vor der Auffassung, daB wir eine bildungs-
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politische Gesamtkonzeption zu entwickeln hitten und
dafd ein wesenilicher Teil dieser Gesamtkonzeption die
Uberfithrung der alten Volksschule in ein zeitgemiiBes
Schulsystiem ist, Jetzt ist aber auch der Zeitpunkt ge-
kommen, da wir uns liber das Schicksal jenes Ent-
sehilieflungsanirages hier einmal unterhalten missen,
in dem ja eine Aufforderung an den Herrn Minister
erging und ihm zugleich eine Ermichligung zuteil
wurde, Es ist auch an der Zeit, daB wir uns fiber die
Absiilze 3 und 4 des § 5 des Gesetzes unterhallen, wo-
nach gemeinsame Eingangsstufen fiir die Klasgen 5 und
f mit anderen allgemeinbildenden Schulen und
Schulversuche padagogischer oder organisatorischer Art
ermdglichi werden.

Man sollte doch alle vom Geselze her angebotenen
Chancen zum frilhesten Zeitpunkt wahrnehmen, um
dieses attraktive Schulwesen schaffen zu kinnen; und
dazu gehiren nun einmal Versuche, und zwar sinnvolle
Versuche, Mir scheint es etwas eigenartig, wenn die
Opposition gezwungen ist, den Herrn EKultusminister
ermuniern zu missen, die thm vom Geselzgeber an die
Hand gegebenen Moglichkeiten nicht nur zu sehen,
sandern auch echl zu nuizen. Sicherlich wird man uns
nicht antworten ktnnen, das Gesetz sei erst am 10. Mai
in Krafl getreten und deshalb nicht die notwendige
Voirbereitungszeit gewesen, um Schulversuche der ver-
sthiedenen Art mit Schuljahrsbeginn schon anlaufen
lussen zu konnen., Hier dreht es sich doch um kein
(Gusetz. das durchgepeitscht wurde oder irgendwie Dei
Nacht und Nebel entstanden wiére, Das Geselz wurde
vomy Herrn Minister schon bei sciner Amtsiibernahme
angekindigt; demnach hatte er - so nehmen wir wenig-
stens an - damals bereits Vorstellungen vom Gesetlzes-
inhalt, und demnach hitten von diesem Zeitpunkt an
scthon die Weichen gestelll werden kénnen, um ohne
jede Verzigerung alle notwendigen MaBnahmen star-
{e+n zu kénnen.

Wie sieht es aber jetzt in Wirklichkeit aus? Zu Be-
ginn des Schuljahres 1968/6% wurden an der Haupt-
svtiule keiné Versuche mit dem freiwilligen zehnten
Schuljuhr eingerichtel. Was soll’'s auch! Wir haben ja
heute noch keine Richilinien fiir das neunte Schuljahr
an der Hauptschule. Nachdem man bekanntlich den
zweiten Schritt nicht gut vor dem ersten tun kann,
iiberlasse ich es Ihnen, meine Damen und Ierren, sich
srlbst auszurechnen, bis wann es hierzulande mit dem
freiwilligen zehnten Schuljahr einmal soweit sein wird.

Wir wollten es nicht wahrhaben, daBl es diesen Schul-
versuch noch gar nicht gibt, Jeizt aber kdnnen wir uns
die Frage selber beantworten, in wievielen Fillen
besonders begabten Schillern bei entsprechendem Lei-
stungsstund nach Besuch eines freiwilligen zehnten
Schuljahres die Moglichkeit gegeben ist, ein Zeugnis
zu erwerben, das dem AbschluBzeugnis der Realschule
enlsprichi.

Tn unserer Anfrage wird auch nach der Zahl der Fille
sefragt, in denen Schiilern mit dem Abgangszeugnis
der Hauptschule Gelegenheit gegeben ist, ihren Lei-
slungsstund zu verbessern und dann zu einem qualifi-
zierten AbschluB der Hauptschule zu kommen.

Die Antwort auf diese beiden letzien Fragen kann

doch nur so lauten: Mangels Gelegenheit in keinem

Fall. = e

Ob das der richtige und scineliste Weg ist, wie es in
der Bepriindung zum Geselz heiBt, die innere und
finddere Strukiur der Schule zu verbessern und somit
die Leistungsfdhigkeit dieser Schulé im Interesse einer
vertiefenden, den Anforderungen der modernen Gesell-

f M-

Stenographische Berichie des Landtags Rheinland-Pfalz, 6. Wahlperiode

schaft geniigenden Bildung und Aushildung zu hehen,

. pmbchten wir angesichts dieser bestehenden Tatsachen
g o . th

weife! stellen. Vermutlich wird man

. einwenden, dafl es doch Versuche mit dem zehnten Schul-

jahr, wenn auch nicht an der Haupischule, so doch an
der berufsbildenden Schule gibt, und zwar Versuche
mit dem Berufsgrundschuljahr. Schen Sie, meine Da-
men und Herren, ich sprach vorhin nicht ohne Ab-
sicht von sipnvollen Schulversuchen. Dazu michte ich
einige Satze sagen.

Ich selbst arbeitete lang genug an der berufbildenden
Schulé, tm zu wissen, daB es allerhdchsle Zeit ist, um
auch dort endideh zu der dringend notwendigen und
zeifgerechten Gesetzgebung zu kommen.

Aus diesem Grunde sehe ich cs als durchaus richtig
und notwendig an, dall die berufsbildende Schule nach
neuen und modernen Losungen sucht. Nur aul das

- aWie" scheifbf es uns anzukommen., Kionnen die Ver-

suche mit dem Berufsgrundschuljahr, so wie sie jetzt
anlaufen, zu dem beabsichtigten Frfolg, und wenn liber-
haupt, zu einem echten Ergebnis fiihren, wenn man be-

.. reit ist, unser Schulwegen in der Gesamischau - und

das sollte man ja wohl - zu sehen? Aber Sie kinnen
sich Ihr Urteil gleich selbst bilden. Wie sieht es aus
mit dem Berufsgrundschuljahr?

Da kamen zum Schuljahrbeginn die Schiler von allen
moglichen Schulen 7zu diesem Versuch zusammen. Sie
brauchen Wochen, vielleicht sogar Monate des Einge-
wohnens und des Zusammen{indens. Sie sind bei ver-
schiedenster Begabung in Klassen und nicht in Niveau-
kursen oder in Niveaugruppen zusammengefafit. Diffe-
renzierung ist dort bekanntlich nichl moglichh. Diese
Schiiler sind dann einige Monate zusammen, und er-
fahrungsgemiB - so ist das nun einmal bel uns in
Deulschland - beginnen dann mehrere Wochen lange
Prifungsvorbereitungen. Dann folgen die Pruafungen
und die Schiiler gchen wieder auseinander. Was ge-

. schieht mit den besonders Begahten? Die Berulsober-

schule fehlt auch noch weilgehend. Es ist eine Frage,
auf die es, glaube ich, keine Antwort gibt,

Wenyt es richtig ist, da@ dieses Jahr nur berufsweltbe-
zogen sein soll, dann kann es nicht richtig sein, da
hier in diesem Berufsgrundschuljahr nur der Lehrer
der berufsbildenden Schule unterrichiei; denn dann
brauchen wir doch sicher auch den Lehrer der Haupl-
schule, . wir brauchen den Realschullehrer und wir
brauchen unter Umstinden den Gymnasiallehrer,
Solche Versuche, wenn sie sinnvoll sein sollen, sollen

.elne Integrierung und keine Zersplitterung zum Ziele

haben. Jede Verzettelung erhiht lediglich den Aufwand
und bringt wenig ein. Es wlre richiig, wenn man das
Ziel der Versuche der Hauptsdhule, die ja nun leider

+.noch nicht angelaufen sind, und an der Berufsschule

gemeinsam gesehen hétte und auch in Zukunft gemein-
sam sehen wiirde. Wenn aber nun - wenn auch mil
Verspitung - Schulversuche mit dem freiwilligen zehn-

‘ten Schuljahr angestellt werden, dann muf man doch

davon ausgehen, dafl bei diesen Versuchen mit dem
rzehnten Schuljahr - ob an der Hauptschule oder an der
berufsbildenden Schule - Lehrer aller Schularten ein-
gesetzt werden miissen. Nebenbel gesagt, gilt dies ja
auch fiir das neunte Schuljuhr,

Das heiBt, daB auch rechizeitig - und da mdége man
jetzt daran denken - die beamtenrechilichen Voraus-
setzungen fiir einen soichen Einsatz der Lehrer zu kléd-
ren sind, dal weiterhin den Schiilern, die in den Besitz

des AbschluBzeugnisses gelangen - welches dem der
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Healschule entspricht -, die reelle Chance des Zuganges
zu weileren Bildungswegen auch echi gebolen wird.

Der Absaiz 3 des § 5 schaflt die Voraussetzung zur Er-
richiung gemeinsamer Eingangsstufen fiir die Klassen-
stufen finf und sechs zusammen mit andercn allge-
melnbildenden Schulen. Die Bundesrepublik ist neben
Osterrelch und einigen Schweizer Kantonen das ein-
zige Land der Welt, wo schon Begabungen nach dem
vierten Schuljahr aussortiert und aus den Grundschul-
leistungen in Deuisch und in Rechnen auf das spitere
Leistungsvermogen zum Beispiel in den Fremdspra-
chen und in Mathematik geschlossen wird.

Man sicht in anderen Bundesl@ndern immer mehr die
Nachieile einer solchen Auslese; denn das gymnasiale
Niveau bestchi bel uns zur Zeit - das kann doch nie-
mand abstreiten - darin, daB in vollig tiberfiillten Klas~
sen Schiiler mil sehr unterschiedlichen Leistungen sit-
zen und viele nach wenigen Jahren auf der Strecke
bleiben, weil sie das Opfer dieser falschen Aussortie-
rung wurden und dann mit dem Schock des Schulver-
sagens ganz allein fertigwerden miissen. Es ist weder
pHdagogisch noch psychologisch vertreibar, dafl die
Gymnasien ihre Tore weit 6f[nen und nachher gezwun-
gen sind, viele Schiiler als unbrauchbar wieder zu ver-
weisen.

DaB heute beinahe jeder zweite Oberschiller wihrend
seiner Schulzeit einmal oder mehrfach Schiffbruch ev-
leidet und kaum die H#lfte der nach dem vierten Schuljahr
ausgelesenen Kinder in der vorgesehenen Zeit das Abi-
tur erreichen, ist vom bildungspolitischen und volks-
wirtschaltlichen Standpunkt her einfach nicht zu ver-
antworten.

Was sollen die separaten Eingangsstufen an Gymna-
sien, Realschulen und Hauptischulen? Eingangsstufen
dieser Art laufen an Gymnasien doch auf das Hinaus-
prufen der fiir diese Schulform ungeeigneten Schiller
hinaus. Eingangsstufen der Hauplschule #ndern am
bisherigen Zustand iiberhaupt nichts. Dal bei dieser
Art der Eingangsstufe auf eine Versetzung vom fiunf-
ten in das sechste Schuljahr verzichtet wird, ist zwar
begriilenswert. Aber das ist doch lange nicht das, was
Sinn und Inhalt einer Eingangssiufe ausmachen kén-
nen.

In diesermn Zusammenhang, meine Damen und Herren,
dar{ ich auf eine ganz neue Evfindung hinweisen, von
der wir Kenninis erhielten und die doch sicherlich -
ich nehme an, dafl es so ist - im Ministerium fir
Unterrichi und Kultus gemacht! wurde.

Da wurden doch jelzi an einigen Hauptschulen anstatt
dic Hufere Dilferenzierung auf Niveaukurse zu be-
schrinken - wie es bei den Beralungen zum Gesetz zum
Ausdruck gekommen ist und wie es den Vorstellungen
des Geselzgebers entsprichi - gleich ganze Niveauklas-
sen gebildel, und dies hat man nicht nur im Bereich
der Eingangsstufc gelan, sondern das ist auch in den
Klassenstufen sieben, acht und neun geschehen. Somit
hat man ganz global gute, mittlere und schlechte Klas-
sen geschaflfen. Aber das entspricht doch nichi moder-
nen pldagogischen Erkenntnissen.

Jedem Laien ist genau bekanni, da es nur wenige
Schiller gibt, die in allen Fachern gut oder in allen
Fichern Durchschnitt oder in allen Féchern schwach
sind, Fast jeder unserer Schiiler hat besondere Fahig-
keiten und natiirlich auch besondere Schwichen. Hier

miile eine sinnvolle Férderung einsetzen, und dal.

dies nur in Niveaukursen und Niveaugruppen und nie-

24. Sitzung, 8. Oktober 1968 887

mals in Niveau-Klassen, die sich tibrigens von der Sache
her unmoéglich echt bilden lassen, geschehen kann,
sollte auch dem Ministerium bekannt secin. Solche Dinge
fithren doch von allem Anfang an zu Fehlentwicklun-
gen an unserer neuen Hauplschule, ¥

Die gemeinsame Eingangsstufe hat ihre Bewihrungs-
probe andernorts als die Einrichtung, die der Gesami-
heit der Schiiler des fiinften und sechsten Schuljahres
Rechpung tréagt, lingst besianden. Wir sollten jetzt
nicht mehr zu neuen partiellen Eingangssiufen mit all
ihren Nachteilen kommen, sondern vermehrt gemein-
same Eingangsstufen schalfen und somit durch diffe-
renzierte Anforderungen und Angeboie alle Begabun-
gen wecken und férdern und damit auch unnbtige
Fehlleitungen bei den Schiilern weifestgehend aus-
schalten.

An gemeinsamen Eingangsstufen sollten generell die
jeweils vorhandenen welterfithrenden Schulen betei-
ligt sein. Bel allen Schulen, die an gemeinsamen Ein-
gangsstufen beteiligt sind, miissen demnach auch die
Klassenstufen 5 und 6 entfallen.

Nun zum Elternrecht, weil gerade hier das Elternrecht
so oft strapaziert wird. Durch diese gemeinsamen Ein-
gangsstulen wird das Elternrecht in keiner Welse ge-
schmélert, sondern wesentlich effektiver, weil die Ent-
scheidung der Eltern {iber den kiinftigen Bildungsweg
ihres Kindes nicht mehr von Vermutungen, sondern von
durchaus greifbaren Faktoren abhingt. Diese Art der
Eingangsstule gibt allen Kindern die Chance der Be-
wihrung und die entsprechende Entfaltungszeit; sie
erspart ihnen das Risiko des Schulversagens und Schul-
verweises.

Meine Damen und Herren! Die Fraktion der SPD gab
anlédBlich der Debatten zu dem Gesetz liber die Grund-,
Haupt- und Svonderschulen sehr deutlich zu versiehen,
dafl sie als Schule der Zukunfi die Gesamtsciule an-
sieht. Wir méchten, da8 endlich auch in diesem Lande
Gesamtschulversuche anlaufen. Bekanntlich ist Rhein-
land-Pfalz neben dem Saarland das einzige Land der
Bundesrepublik, in dem es immer noch keine Versuche

. mit der Gesamischule gibl. Warum brauchen wir aber

so dringend die Gesamtschule? Sie ist doch die Schule,
die am ehesten das Biirgerrechf auf Bildung verwirk-
licht. Sie verstirki wie keine andere Schulform die
individuelle Forderung, indem sie die Jahrgangsklassen
durch ein sehr differenziertes Lehrgangssystem ersetzt.
Lehrer und Schiiler werden hier an dieser Schulform
sicherlich mehr als an irgendeiner anderen Schulform
zu demokratischen Verhaltensweisen verpflichtet. Diese
Schule fiihrt zu individueller Funktionstiichtigkeit, er-
moglichst den optimalen Einsatz der Lehrer im Bereich
ihrer Fachkompetenz, und in ihr allein haben wir eine
wirklich Skonomische Nutzung - was man gerade hier
nicht unberiicksichtigt lassen sollte - von Raumen und
Lehrmitieln.

Uns erscheint aber besonders wichiig, daB die Gesamt-
schule es vermag, unseren Modernitidtsriickstand gegen-
itber dem Ausland zu iiberwinden und mit ihrer Kon-
zeption die Tendenzen und Einrichiungen der inter-
nationalen Schulentwicklung zu verwirklichen.

Aus den angeflihrten Griinden halien wir es fiir so
auflerordentlich wichtig, diese Versuche mit der Ge-
samischule anlaufen zu lassen.

Meine Damen und Herren! Uns klingt noch der Beifallder
Regierungsfraktionenin den Ohren, densie Indiesem Ge-
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selz bei seiner Verabschiedung zollien. Dann miiGten
aher auch ohne Verzug die Mdglichkeiten genutzt wer-
den, cdie das Geselz bietel. Lassen wir doch jetzt nicht
vhne Grund wertvolle Zeit ungenutzt verstreichen, die
wir zur Erprobung und Schaffung moderner Bildungs-
maglichkeiten bendtigen!

(Beifall der SPD. - Vizeprisident Rlothley
ubernimmi den Vorsitz.)

Vizeprisident Rothley:

Il eréfine die Besprechung und erieile zur Beantwor-
tung der Grofen Anfrage das Wort dem Herrn Kultus-
minister.

Kultusminister Dr. Vogel:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren Abgeordne-
ton! 1)ie roeben vom Herrn Abgeordneten Herrmann be-
grundete Grolle Anfrage wird von der SPD-Fraktion
2u einem Zeitpunkt gestelll, an dem die Hauptschule
sus ihrem ersten langen Versuchsstadium heraustritt
und zur allgemeinen Praxis werden soll. Das eben ver-
abschiedete neue Gesewz Uber die offentlichen Grund-,
Haupi- und Sonderschulen hat diese Zasur gesetzt und
die fiinfjihrige Hauptschule in der Regelform als min-
destens zweizigiges System gesetzlich etabliert. Es wird
- dariber sollten wir uns alle im klaren sein; aber nach
der Begrindung durch den Herrn Abgeordneten Herr-
mann scheint eine erneute Unterstreichung dieser Klar-
heit notwendig zu sein - noch erheblicher Anstrengun-
pen bedurfen, um die nichi nur in Jahrgangsklassen
gepliederte, sondern auch in Leistungsgruppen und Ar-
beitsgemeinschaften differenzierte Hauptschule iiberall
im Lande auch tatsichlich Wirklichkeit werden zu las-
senn. Es besteht in diesem Zusammenhang Veranlas-
sung, voreilige Kritik, die neue Haupischule sei nicht
hinreichend, sondern nur mangelhaft vorbereitet wor-
den, cnischieden zuridckzuweisen, Das Kultusministe-
rium hat wihrend der Beratungen des ncuen Geselzes
wiederhoit und mit Nachdruck betont, dal die Aus-
fuhrung des Gesetzes einiger Zeit bedarf und daf3 viel-
ldltige organisatorische und piidagogische Schwierig-
keiten erst gemeistert werden kinnen, wenn die ge-
seizlichen Bestimmungen vorliegen. Wir haben nur
wegen des gemeinsamen und dringenden Wunsches al-
ler ¥Fraktionen, bereits im Schuijahr 1968/68 mit eini-
sen Hauplschulen zu beginnen, zugestimmt, obwolil wir
die Schwierigkeiten klar erkannt und im Ausschufi -
das ist im Prolokoll eindeutig nachzulesen - offen dar-
gelegl haben.

Es ist dann erfreulicherweise durch den akiiven Ein-
sutz vieler Mitarbeiter und der belroffenen Kommunen
auch tatsichlich gelungen, bereits in 68 Féllen im
August dieses Jahres mit neuen Hauptschulen zu be-
gmnen, Der weitere Ausbau schreitet rasch voran; die
i.ehrplanrichtlinien sind fertig, und eine Aufklidrungs-
hroschire fiir die Eltern wird in Kiirze erscheinen.

Wer in diesem Zusammenhang schon heute - und jetzt
zitiere ich - ,von schweren Versiumnissen“ spricht,
wird der Wirklichkeit nicht gerecht, sondern hat offen-
kundig Absichl und Interesse, heute schon Sand in das
Getriebe der eben neu etablierten Schule zu schiiiten.

{Beifall bei der CDU.)
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Was nun die Diskussion um eine Verlingerung - denn
darauf lauft es, Herr Abgeordneter Herrmann, ja hin-
aus - der Vollzeitschulpflicht von neun auf zehn Jahre
betrifft, so mdchte ich vor diesem Hohen Hause kei-
nen Zweifel an der Einstellung der Landesregierung
aufkommen lassen. Wir geben im Augenblick der opti-
malen Nutzung der zur Verfiigung stehenden Schul-
zeit die klare Prioritat.

Erst miichten wir die Klassenmeflizahlen senken, den
Lehrermangel beseitigon, die Pflichtstundenzahi der
Lehrer Uberpritfen und die notwendigen Bauten er-
stellen, und erst dann kann nach unserver Uberzeugung
{iber eine allgemeine weitere Verldngerung der Schul-
zeit gesprochen werden. Das darf und braucht uns nicht
daran zu hindern, zu einem fritheren Zeitpunkt, zu dem
sich institutionell noch nichts verfestigt hat, die Dis-
kussion um geeignete Formen zu fihren, neue Schul-
versuche zu konzipieren und auch durchzufiihren,

* Hierfiir scheinen uns zwei Schritte notwendig und sinn-

voll. Erstens: Versuche zum zehnten Schuljahr als einem
Berufsgrundschuljahr. Mit diesen Versuchen haben wir
bereits mit Beginn dieses Schuljahres 1968/69 begonnen.
Ih komme darauf zurlick. Zweitens: Versuche zum
zehnten Schuljahr im Rahmen der Hauptschule, deren
pidagogische und organisatorische Zielsetzung bereits
entworfen und die mit dem kommenden Schuljahr 1969/
70 eingerichtet werden sollen.

Diese Reihenfolge, Herr Abgeordneter Herrmann, liegr.
sicherlich darin begriindet, dafl fiir die zweite Ver-
suchsreihe ganz bestimmte Voraussetzungen erfiilll sein
miissen, die eben in der gegenwiirtigen Entwickiungs-
situation der Hauptschule noch nicht gegeben sind und
auch picht gegeben sein konnen. Es hat keinen Sinn,
etwas zum Versuch zu machen, wofilir die Grundlage
fehlt. Das gilt vor allem - und damit komme ich zum
Detail der Grolien Anfrage - fir den ersten Haupt-
schulversuch, den die Anfrage anspricht, nédmlich den
Versuch, besonders begabien Hauptschilern Gelegen-
heit zu geben, ein Zeugnis zu erwerben, das dem Ab-

- schluBzeugnis der Realschule entsprichl. Um das zu

ermoéglichen, brauche ich aber zunichst Hauplsdhiiler,
und diese Hauptschiiler gibt es erst seit dem 1. August
1968,

Wir konnen doch einen solchen Versuch erst dann
glaubhalt ansetzen, wenn er auf einer mindestens drei
Jahre wvorher durchlaufencn, wvoll funktionsfihigen
Hauptschule aufbauen kann. Ohne diese Voraussetzung
miiiten wir die Schiiler liberfordern, oder wir wiirden
den Realschulabschluf zu allzustark herabgesetzten
Prefstn entwerten,

Glicklicherweise kdnnen wir in diesem Lande flr diese
Versuche unsere Beispielschulen heranziehen, die seil
1986 als Modell der Haupischule ja liberall im Lande
in - 80 Fillen - bereits arbeiten, so dall wir den frithe-
sten Zeitpunkt fiir den Versuchsbeginn, von dem Sie
sprechen, nichl auf das Schuljahr 1971.72 verschieben
miissen, sondern bereits mit dem Schuljuhr 198970 ein-
setzen kinnen. Ein Planungsteam dafiiv (st beauftragt,
ein Lehrplan fiir daszehnte Versuchsschul jahr ist formu-
liert. Dabei ist daran gedacht, den Unterricht auf fach-
liche Schwerpunkte, vor allem auf Deutsch, Englisch,
Mathematik und die Naturwissenschaften, zu konzen-
frieren. Der weitere Versuch, Schiilern mit dem Ab-
gangszeugnis der Hauptschule die Gelegenheit zu ge-
ben, in einem zehnten Schuljahr einen qualifizierien Al-
schlul® zu erreichen, wird ebenfalls vorbereitet. Die Be-
zirksregierungen prifen zur Zeit die ortlichen Voraus-
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selzungen [iir einen solchen Versuch, die sicher nur in
gréferen Gemeinden gegeben sind. Nur hier wird man
besondere Klassen filr angesprochene Schiiler aul der
Basis der Freiwilligkeit zusammenstellen konnen.

Selbsiverstéindlich ist es - nebenbei gesagt; aber das ist
nur eine Fufinote - jetzt.schon einem Schiller moglich,
ein freiwilliges zehntes Schuljahr im Rahmen eines
wiederholten neunten Schuljahres zu durchlaufen. Ich
mache diese FuBnote, weil wir nicht nur an die {iber-

durchschnittlich Begabten, sondern sehr dringend auch _ !

an die unterdurchschnittlich Begablen zu denken haben
in einer Zeit in der die Beschidftigungsmoglichkeit ge-
rade {ir diese Gruppe Immer schwieriger wird.

(Abg. Gaddum: Sehr richtig!)

Die Versuche zum Berufsgrundschuljahr haben - wie
ich schon erwdhnt habe - bereits eingesetzt, obwohl
auch hier die voll ausgebaute und voll funktionsfdhige
Hauptschule ungleich giinstigere Ausgangspunkte schaf-
len wird. Zlel der Versuche zum Berufsgrundschuljahr
ist es, das erste Jahr der Berufsschule im Vollzeit-
unterricht als einen ersten Abschnitt beruflicher Stu-
fenausbildung zu erproben. Ich kann aber, Herr Abge-
ordneter Herrmann, eine einjfihrige Schulzeit nicht an-
ders als zun#ichst in Jahrgangsklassen gliedern, weil es
sich insgesamt eben nur um einen Jahrgang handelt.

Da dieser Abschniit in ein bestimmtes Berufsfeld ein-
fithren soll, hat der Schiiler eine Vorentscheidung fiir
eine Berufsrichiung, also zum Beispiel die kaufmdin-
nische oder die gewerbliche Richtung, zu fdllen, ohne
dafl er sich allerdings schon fur einen speziellen Beruf
festlegen miiBBte. Erst mit dem zweiten Abschniti soll
die spozialisierte Fachausbildung fir einen bestimm-
ten Ausbildungsberuf einsetzen.

Wir haben solche Versuche in insgesamt vier Fillen
begonnen, an der Kaufmiénnischen Berulsschule in
Mainz fiir das kaufménnisch-verwaltende Berufsfeld,
an der Berulsschule in XKusel flir das hauswirtschaft-
lich-sozialpflegerische Berufsfeld, an der Berufsschule
in Gerolstein fir das metall- und elektrotechnische Be-
rufsfeld und an der Berufsschule I in Ludwigshafen
fiir Hauptschulabgénger, die kelnen Hauptschulabschlu3
besitzen oder die noch berufsunentschlossen sind.

(Glocke des Prisidenten.)

Vizepriisident Roihley:

Herr Minister! Gestatien Sie eine Zwischenfrage der
Frau Abgeordneten Wetzel (SPD)?

Rullusminisler Dr. Vogel:
Jal

Abg. Frau Wetzel:

Herr Minister! Wer leitet diese Versuche wissenschafi~
lich, und wer wertet diese Versuche aus?

Kultusminister Dr. Vogel:

Ich komme sofort aul diese Frage ausfiihrlich zu spre-
chen, Frau Abgeordnete!

Der Unterricht in den Versuchsklassen, der einschlie(-
lich intensiver praktischer Unierweisung etwa 35 bis
40 Stunden in der Woche umfaft, erstreclkt sich auf all-
gemeinbildende Fécher, wie Deutsch, Geschichtie, Erd-
kunde und eine Fremdsprache sowie auf berufsfeld-
typische F¥écher, je nach dem entsprechenden Fach-
und Berufsbereich. Eine interne AbschluSpriifung am
Ende des Jahres wird ein Bild iiber die Leistungsf@hig-
keit der Schule und iber den Erfolg des Versuches er-
geben. Uberwachung und Kontrolle dieser bereits lau-
fenden Versuche sind sichergestellt; sie sollen aber wie
die Uberwachung, Frau Abgeordnete Wetzel, aller Ver~
suche, in ein gemeinsames Team eingefiihrt werden, das
nicht nur flr einen speziellen, sondern Cfiir alle im
Lande durchzufiihrenden Versuche verantworilich ist.
Ich werde das gleich noch niher ausfithren.

Einedritie Versuchsgruppe fiir ein zehntes Schuljahr wird
im Augenblick von mir gemeinsam mit dem Herrn So-
zialminister vorbereitet, und zwar bezieht sich diese
Gruppe auf Versuche mit noch nicht schulpflichiigen,
aber bereits schulreifen Kindern. Es berechtigt nimlich
nach unserer Uberzeugung nichts dazu, eine mégliche
Verldngerung der allgemeinbildenden Schulzeit nur im
Hinblick auf ein Schuljahr fir die Sechzehnjdhrigen zu
erproben und nicht auch mit einem Schuljahr fir die
Fiinfjdhrigen im Versuch Erfzahrungen zu sammeln.

(Abg. Frau Hermans: Sehr richtig!)

Es ist nirgends geschrieben und erwiesen, daB dleses
zehnte Jahr hinten angesetzt werden kann und nicht
auch durch Versuche erprobt werden kann, ob es nichl
vielmehr vorn hingehort.

(Beifall bei der CDU.)

Die Frage - und damit komme ich zum Punkt 2 der
Grofen Anfrage - nach der gemeinsamen Eingangsstufe
fur die Klassen 5 und 6 der allgemeinbildenden Schu-
len, also fiir die Elf- und Zwdolfjdhrigen, geht in der
GroBen Anfrage und in der Begriindung von der Si-
tuation an der Haupischule aus. Es ist mir zwar nicht
ganz klar, wo diese Eingangsstufe anderenorts, wenn
Deutschland gemeint gewesen sein soll, bereits ihre
Bewdhrung bestanden habe.

{(Zuruf von der SPD: Hessen!)

Die ungeheuere Erregung, die wir aufl der anderen
Seite des Rheins unter den Elfern gegenwirtig auf
Grund des vorgelegten Eniwurls einer Zwangsfirder-
stufe erleben, spricht nicht fiir diese Bewdhrung. Und
die einmiitige Ablehnung einer zwangsweisen Férder-
stufe durch den Landeselternbeirat in Hessen sprichi
ebenso nicht fir eine bereits erfolgte Bew&hrung.

(Beifall bei der CDU.)

Weil also nicht nur von der Eingangsstufe an der
Hauptschule zu sprechen ist, ist zunichst daraul hinzu-~
weisen, dall wir in unserem Land die ersten Erfahrun-
gen mit gemeinsamen Eingangssiufen im Bereich des
Gymnasiums und der Realschule gesammeli haben, Was
sich als padagogische Zielsetzung der Eingangsstufe
herauskristallisiert, ist bekannt. Die Klassenstufen 5
und 6 werden als Einheit betrachiet, die dem Schiiler
ldngere Zeit 140t, sich einzugewdthnen und auf die An-
forderungen einer neuen Schule einzustellen. Wenn wir
diese EingewShnung nicht in den Klassen 5 und 6 vor-
ndahmen, miiien wir sie in den Klassen 7 und 8 vor-
nehmen. Wir wiirden also das Problem nur verschie-
ben. z
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(Kultusminister Dr, Vogel) -
Diese Kingewdhnung soll erfolgen, vhne daBl Verset-
sungsschwierigkeiten und Sorgen die Kinder belasten,
I)apei wird der normale Unterrichisgang, wenn es not-
wondig ist, durch einen zusétzlichen Unterricht in den
Iachern Deutsch, Englisch und Mathematik ergénzt. Zu
dieser individuellen Forderung gehort ebenso, dall der
Schiiler sorgfiltig beobachtet und seine Eltern ausfiithr-
lich dariiber beraten werden, welcher Bildungsweg nach
der Eingangsstufe, also nach der Klasse 6, der Bega-
bung und Leistungsidhigkeit des Schiillers am hesten
entspricht,

Mit unserem Erlal vom Juli dieses Jahres haben wir
die Vorausselzungen hir die Entwicklung und Durch-
fihrung von gemeinsamen Eingangsstufen fiir die Klas-
svit 5 und 6 in den allgemeinbildenden Schulen geschaf-
fen: ein Frlafl, der es erlaubl, dali in den gemeinsamen
Fingangsstufen nuch einheitlichen Lehrplénen zunidchst
in Deutseh, Englisch und Mathematik unterrichiet wird.
Die Finheitlichkeit der Lehrpléne ist entscheidend, nicht
ouly das unter einem Dach oder unier verschiedenen Da-
chern geschieht. Dieser Erlaf stellt sicher, daf der soge-
natnte Kingangsstulenerlald vom 1. Mérz 1967 auch aul
Haupischnien enisprechende Anwendung findet und
duld auch dort so verfahren wird. Das bedeutet In der
Kongequenz, daB jede Hauptschule, jede Realschuie und
Jedes Gymnasium in Rheinland-Pfalz den Bildungs-
peng mit einer soleh verzahnilen Eingangsstufe beginnt.
Cieemeisaie Bingangssiufen, die also die Klassen §
und 6 aller Schulgattungen ineinander in einem Ge-
biude zusammenfassen, so dal daneben keine eigene
5. und 6. Klasse des Gymnasiums, der Realschule oder
der Hauptschule mehr bestehen, werden wir nur dort
ausbauen, wo die enge raumliche Nachbarschaft dieser
drei Schulen den notwendigen Lehreraustausch auch
tatsdchlich ermoglichl, denn gemeinsame Eingangsstu-
ten erfordern zwingender als ein gemeinsames Ge-
biude die Mitwirkung von Lehrern aller betroffenen
Schulgatiungen. Gemeinsame Eingangsstufen von Real-
schulen und Gymnasien sind bisher eingerichtet in Al-
tenkirchen, in Bitburg, in Cochem, in Kaiserslautern,
in Kusel und in Landau. Dabei ist es irotz der bekann-
leie personellen Schwierigkeiten gerade im Bereich des
Gyvnuasiums zum Teil moglich gewesen, nehen dem
Erginzungsunterrvicht auch bereits in Leistungsgruppen
2u differenzieren,

Eine gemeinsame Eingangsstufe, die eine Haupischule
und eine Realschule umfafit, ist als Versuch seit Be-
ginn des Schuljahres 1967:68 in Herxheim in der Pfalz
cvingerichtet, die nach Schulgattungen gelrennten Klas-
senstufen § und 6 sind auch hier, dhnlich wie bei den
andleren Beispielen, in der gemeinsamen Bingangsstule
aulgegangen. Das Kurzsystem der Haupischule, das in
Dleuisch  Englisch und Mathematik nach Leistungen
differenziert. ist auch und gerade in dieser Eingangs-
stufe eingefiihrt. Gemeinsame Eingangsstufen aller drei
Schuigattungen sind schlieBlich dort vorgesehen, wo die
réumiichen Voraussetzungen fir eine enge Zusammetl-
arbeit gegeben sind, zum Beigpiel in Altenkirchen, in
Kaiserslautern und in Trier oder, ganz allgemein ge-
sagt, Uiberall dort, wo wir Schulzentren haben und aus-
hauven,

in Alienkirchen zum Beispiel ist ein Schulzentrum ent-
standen, das in seinem Endausbau insgesaml 62 Klas-
<ot habon wird. Davon werden 20 Kiassen in einem
besonderen Klassentraki als Eingangsstufe flir Gym-
nasien, Realschule und Huauptschule untergebracht sein.
Diese kingangsklassen werden nicht mehr nach Jahr-
gangskiassen, sondern in Leistungsgruppen gegliedert
sein, Die Lehrer aller Schulgaitungen werden dort
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unterrichten, und am Ende der Klasse 8 wird eine Ver-
setzung in die Klasse 7 der Hauptschule oder der Real-
schule oder des Gymnasiums erfolgen.

In diesen Zusammenhang neuer Schulformen, die die
Anfangsstufe verschiedener Schulgattungen UObergrei-
fen, gehort auch unser Schulversuch Ludwigshafen, der
im Sinne der Forder- und Beobachiuhgssiule einen
solchen Versuch unternimmt, In Ludwigshalfen wirken
Lehrer alier aligemeinbildenden Schulgatiungen zu--
sammen. Der Versuch wurde 1466 begonmen und ist
auf eine Laufzeit von zunichst finf Jahren abgestelit.

. Nach Ablauf der ersten zwei Jahre sind die Schiiler

in die jeweiligen Schulen tbergeleitet worden, wobei
wir bisher feststellen kiinnen, dali ein besonders gro-
fier Anteil zur Realschule Ubergewechselt ist.

Nun zur dritten Frage und damit 2um Stichwort Ge-
samischulversuche! Solche Gesamischulversuche wer-
den zur Zeit in fasl allen Léndern geplani. Vor allem
in drei Lindern, in Hamburg, in Berlin und in Hessen
befindet sie sich als integrierte Gesamtschule in einem
allerdings noch sehr frihen und am Anflang stehenden
Versuchsstadium. In Berlin hzben zwet von insgesaml
vier geplanten Gesamtschulversuchen - ein relaliv klei-
ner Prozentsatz fir 24: Millionen Menschen aufl dem
Wohngebiet ciner Stadt - ihren Unterricht in diesem
Schuljahr begonnen. Es ist voliig unmiglich, aus sol-
chen Versuchen bereits heute irgendwelche wverallge-
meinernden Konsequenzen zu ziehen.

Was wir ays der Bundesrepublik an Planungen lrennen,
setzt vor allem in stddtischen Ballungszeniren an, weil
dip Gesamtschule, wenn sie sinnvoll diflerenziert sein
soll, einen dicht besicdelten Einzugsbereieh braucht.
Deshalb haben sich auch erste Pline in unserem Land
auf Stddie wie Kalsvrslaulern, Trier, Ludwigshafen,
Koblenz usw. konzentriert. Weiter setzt die Krrichiung
eines Gesamtschulversuches einen groifzugigen Ge-
biludekomplex voraus, wie cr heutzutage vor allem in
sliadtischen Neusiedlungsgebieten zu erschlietien ist, Das
wird bei allen angelaufenen Gesamischulversuchen,
zum Beispiel in der sogenannten Gropius-Stadt in Ber-
lin oder in der eben neu gebauten Frankluriler Nord-
West-Stadischule deutlich.

In Rheinland-Pfalz sind am wvitesten die Uberlegun-~
gen gediehen, den neuen Schulkomplex in Kaisers-
lautern, der mil insgesamt 87 Klassen in unserem Bau-
programm [ir das néchste Jabr steht, zum Ansalz-
und Ausgangspunkt eines Gesamlschulversuches zu
machen. Die ersten Gespriiche - an denen, nebenbei
bemerkt, auch die Pfaffstiftung beteiligt war, die sich
in einer grundsitzlichen, aber erfreulicherweise auch
finanziellen Forderung belitigen wird - sind gefiihrt
worden. Auch hier wird ein Planungsteam den péd-
Agogisch-grganisatorischen Ansatz und die einzelnen
Stufen des Versuches priifen und ausarbeiien.

Was aber wesentlich dringlicher notwendig ist, meine
Damen ,und Herren, ist die Diskussion und Priifung
eines Gesamtschulversuches in diinn besiedelten Riu-
men, wie wir sie gerade in unserem Land besonders
signifikant kennen., Wir kénnen n&mlich Schulreformen
nicht immer nur von stidtischen Verhidltnissen her se-
hen, ihrer Bevolkerungsdichle und ihrer glinstigen Ver-
kehrswege.

Diese Entwicklung hat, gerade wenn wir die Reihe
jungster Gesamtschul-Versuche in Deutschland betrach-
Len, sowleso schon eine bedenkliche Schlagseite bekom-
men, und es werden hier allzu h#ufig Versuche ange-
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kiindigt, die flir Flichenstaaten kaum einen Aussage-
wert erbringen kénnen.

Selbstverstiindlich sind stidtische Neusiedlungsprojekte,

die auf verhiiltnism#8ig kleinem Raum eine starke Ein-

wohnerzahl konzentrieren, ideale Voraussetzungen, so-
zusagen vom ersten Stirich aul dem ReiBbreit an ein
grofles zentrales differenziertes Schulsystem zu planen
und auszubauen. Was aber geschieht, meine Damen und
Herren, in den Réumen wie zum Beispiel im Landkreis
Simmern, der genausoviel Einwohner hat wie die
Stadt Kaiserslautern? Wenn wir nicht ein neues Bil-
dungsgefille zwischen Stadt und Land schaffen wollen,
miissen wir den Weg fortsetzen, den wir mit dem Aus-
bau der Mittelpunkischulen und von hier zum Schul-
zentrum hin begonnen haben. Unsere Baurichilinien
weisen [olgerichtig mit schiérfstem Nachdruck darauf
hin, dall alle kiinftigen BaumaBnahmen auf ihre mog-
liche Einbeziehung in ein Schulzentrum zu priifen sind;
denn mit dieser Organisationsform gewinnen wir nicht
nur finanzielle und unterrichtstechnische Vorteile, also
eine gemeinsame und das heillt ralionellere Ausniitzung
von Fachrdumen und Sportanlagen; wir kénnen auch
ctappenweise bauen, wenn das Geldnde von vornherein
groBziigig genug angelegt ist.

(Beifall bei der CDU.)

Damit ist jede Form einer stirkeren Zuordnung und
Verbindung verschiedener Schulgattungen, die sich
durch redliche Schulversuche taisiichlich bew#hrt ha-
bhen, {ir die Zukunft offengehulten, auch die Einbezie-
hung des berufsbildenden Schulwesens in das allge-
meinbildende Schulwesen, weil ohne Frage diese beiden
Begrifle nichl mehr in ihrer alten Form fortbestehen
kinnen, sondern sie beide in den sekundidren Bil-
dungsbereich integriert werden miissen.

Abor lassen Sie mich bitte noch eine allgemeine Bemer-
kung zu der Frage der Schulversuche lberhaupli ma-
chen., Schulversuche, meine Damen und Herren, er-
schieinen mir dann auBerordentlich niitzlich, wenn sie
unter den realen Bedingungen und nicht unter einer
Kiseglocke durchgeliihrt werden.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

Es ist selbstverstédndlich, dafl das Versuchsergebnis ver-
zerrt wird, wenn man dem Versuch giinstigere Bedin-
gungen hinsichtlich der Ausstattung mit Lehrern, der
Klassenfrequenz und der technischen Ausstattung zu-
grunde legt. Und Schulversuche, so meine ich, kénnen
und diirfen nicht an ibhrer Zahl - man spricht dann
gerne von ,breit angelegt® -, sondern miissen an ihrer
wissenschalilichen Betreuung gemessen werden.

(Beifall bei den Regierungsparieien.)

Hierzu gehért die Uberwachung durch ein wissenschaft-
lich dazu befdhigtes Team, in dem nicht nur Befiir-
worter des zum Versuch ansiehenden Projekties sitzen,
sondern in dem auch Skeptiker sich (ber den sachlichen
Fortgang des Versuches informieren kénnen.

Wir haben aus diesem Grunde die Absicht, solche Un-
tersuchungsgruppen aus Reprisentanien der Univer-
sitét, der Pddagogischen Hochschulen, aus Lehrern al-
ler Schulgatiungen, aber auch aus Angehdorigen der be-
teiligten Verbinde und insbesondere unter Mitwirkung
von Eltern zu bilden. Ich selbst habe die Absichi, in
Kiirze elnen Beirat fiir Bildungsplanung beim Mini-
slerium fir Unterricht und Kullus zu berufen. Er wird
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sich mit allen Fragen unserer Bildungsplanung zu be-
fassen haben. Thm kann aber itber die allgemeine Zu-
siindigkeit dann auch die eben erwidhnte wissenschaft-
liche Uberwachung unserer Schulversuche zugeordnet
werden. Und ihm kann zugeordnet werden, daB die
Versuche in Teilbereichen unseres Schulwesens aufeln-
ander bezogen werden; denn wir kénnen nicht nur be-
urteilen, was der einzelne Schulversuch aussagt, son-
dern wir miissen auch mit einbeziehen, was das Ergeb-
nis und wie sich das Ergebnis in den Gesamtbereich
unserer weiterfithrenden Schulen einpalt.

Das, meine Damen und Herren, ist die Grundlage un-
serer Uberlegungen zu laufenden und neu geplanten
Schulversuchen.

(Beifall der Regierungsparteien.)

Vizeprisident Rothley:

Das Wort hat Herr Abgeordneter Martin {CDU).

Abg. Martin:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Als wir im Frilhjahr dieses Jahres das Gesetz
iiber die Neuordnung des Grund-, Haupt- und Sonder-
schulwesens hier verabschiedeten, da waren wir uns
alle vollig dariiber 'im klaren, daB insbesondere die
Errichtung der Hauptschule einen tiefecn Einschniti filr
unser gesamtes weiterfiihrendes Schulwesen bedeuten
wiirde. Wir haben seinerzeit, soweit wir zu den Frak-
tionen der Regierungskoalition gehdren, vornehmlich
pddagogische Gesichispunkte angefuhrt, um die Bedeu~
tung dieses Geseizes klar herauszustellen. Von seiten
des Sprechers der Opposition wurde damals schon der
Vorwurf erhoben, dal dieses Gesefz politisch - er er-
génzte spiter: kulturpolitisch ~ kein gutes Gesetz sel.

Meine Damen und Herren! DaB die SPD auch heute
noch dieses Gesetz nicht unter dem Gesichtspunkt sei-
ner pddagogischen Bedeutung, sondern ausschlieBlich,
wie ich meine, uhter sehr vordergriindlg politischen Ge-
sichtspunkien betrachtet, hat die Anfrage und ihre Er-
lauterung, die der Sprecher der SPD dieser Anfrage
vorausgeschickt hat, deutlich gezeigt.

Es ist damals sehr klar hier zum Ausdruck gekommen,
daB wir in diesem Geselz eine Chance sehen, dle eln-
mal dazu hellen wird, jedem die M&glichkelf zu geben,
die in ihm angelegte Begabung zur mdéglichst weiten
Entfaliung zu fiihren, und die auBerdem es in der Zu-
kunft verhindern wilirde, daB irgendeiner wvor einer
Mauer stiinde [iir den Fall, daB er an enischeidender
Stelle den falschen Weg eingeschlagen hitte, Wir waren
uns damals dariiber einig, dafi die Versuche mit dem
zehnien Schuljahr eindeutig diesen Zweck haben soll-
fen, begabien Schiilern der Hauptschule die Mogichkeit
zu geben, durch den Besuch eines zehnien Schuljahres
zum AbschluB der Realschule zu gelangen. Wir warcn
uns darfiber einig, meine Damen und Herren, dal die
Haupischule gegeniiber der bisherigen Oberstufe der
Volksschule eine wesentlich differenziertere, in ihrer
wissenschaftlichen Intensitdt wesentlich verstirkte Ar-
beitsweise bringen wiirde, die dann die M&glichkeit er-
6ffnen wiirde, in einem zehnien Schuljahr zum Ab-
schluf der Realschule zu fiihren.

Es heilt das Wesen jeder weiterfiihrenden Schule im
Grundansatz verkennen, wenn man meint, da durch
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(Martin)

die Anderung eines Firmenschildes die Arbeitsweise,
der Gehalt und das Ergebnis schulischen Bemiihens
gedndert werden kénnten.

(Sehr gut! bei der CDU.)

in einem zehnten Schuljahy kann ich nur dann den
Realschulabschlu@ erreichen, wenn in den Jahren vor-
her auf dieses zehnte Schuljahr hingearbeitet worden
ist.

(Zuruf von der CDU: Unbedingt!)

Ich kann nicht einfach an irgendeiner Stelle des
Schulsvstemns ein Jahr einfligen und sagen, das hat
dann als Frgehnis den Abschlufl der Realschule. Oder
man mull sich dazu entschiieBen, in den Zeugnissen des
Abschlusses keinerlei Aussage mehr tber den erreich-
ten Stand der Kenntnisse erblicken zu wollen. Ich
glaube, daB wir damit der Hauptschule in ihrer kiinf-
tigen Entwicklung den allerschleciiteslen Dienst tédten,
wenn wir nicht alle Energie darauf verwenden wiir-
den, das Niveau der Hauptschule, den Ernst ihrer wis-
sunschaitlichen Arbeitsweise mit allem Nachdruck zu
stiitzen. Und das geschieht dadurch und nur dadurch,
daf} ich dieses [reiwillige zehnte Schuljahr auch in sei-
ner ganzen Bedeutung als das nehme, was es sein soll,
namlich als ein Jahr, das dem Abschlufijahr der Real-
schule in Leistung, Arbeitsweise und Fidcherkombina-
tion entspricht; nur dann hat der Abschlufl eine wirk-
liche Aussagekraft,

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Herr
Kollege Herrmann hat nach einigen rechil bitleren De-
merkungen iiber das Zustandekommen, die Verabschie-
dung des Gesetzes und iiber die Arbeitsweise und den
Ileil des Ministers einen gewissen Bogen geschiagen
und ist dann zu seinem Lieblingsthema , Gesamtschule
gekommen,

Ich kann ihm den Vorwurf nicht ersparen, dafl er bei
dem Weg 2u diesem Thema einige Aussagen gemacht
nat, die - ich will mich vorsichtig ausdriicken - auf et-
was einseitiger Auswahl der Argumente beruhien.

Meine Damen und Herren! Es ist doch einfach nicht
wahr, wenn hier wieder gesagt worden ist, daB bei uns
die Begabungen nach den vier Grundschuljahren sor-
tiert wiirden. Diese Aussage, meine ich, ist nur dann
méglich, wenn man die Absichi, die wir mit dem
rauptschulgesetz verbunden haben, nicht verstehen
will; denn, ich wiederhole noch einmal, es war unsere
Absicht. durch die Hauplschule gerade dieses Kanali-
sieren der einzelnen Schiiler, dieses Veor-eine-Mauer-
Fihren zu verhindern. Es heifit doch einfach die Ver-
héltnisse auf den Kopf stellen, wenn man nicht wahr-
haben will. daf wir auBer dem Ubergang nach den
vier Grundschuljahren weitere Ubergangsmdglichkei-
ten nach dem sechsten Jahr haben, weitere Ubergangs-
maglichkeiten nach dem freiwillig erfolgreich absulvier-
ten zehnten Schuljahr an einer Hauptschule haben, dal
wir die Moglichkeit des Ubergangs von der Realschule
sur gymnasialen Oberstufe haben, dal wir die Mog-
lichkeit haben, auch auf dem Weg iiber das berufsbil-
dende Schulwesen eben zu diesen Abschlissen zu kom-
men.

Wenn Herr Kollege Herrmann gesagt hat, daB nur die
Halfte von denen das Abitur erreiche, die in der Sexla
eintrefen, und dafl das nicht zu veraniworten sei, dann
miihite ich nur eine Tatsache erwihnen, die einfach in
ihrer sachlichen Berechtigung bestehen bleibt, auch wenn
sie noch so schmerzlich fiir den einzelnen und so kosi-
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spielig im Blick auf unser gesamtes Bildungssystem
ist. Solange es Menschen gibt, solange enfziehl sich der
Mensch der restlos schliissigen Beurtellung auf die Zu-
kunft hin.

(Beifall bei der CDU,)

Es gibt keine Méglichkeit, weder beim Zehnjdhrigen,
noch beim Zwolfjihrigen, noch beim Vierzehnjédhrigen,
auch nur mit einem anndhernd hohen Wahrscheinlich-
keitsgrad etwas auszusagen Uber seine kiinfiige Ent-
wicklungsméglichkeil, sondern es gibl nur immer
das Feststellen eines bestimmten jetzt ablesbaren
Begabungsgrades. Es gibt die Moglichkeil, durch
entsprechende erzieherische Bemiihungen vieles zu
wecken, vieles in die rechte Bahn zu lenken. Aber vor
der Moglichkeit, dal die Entwicklung vollig anders ver-

. laaft, wird jeder Vater, jede Muiter und jeder Lehrer

im Laufe seines Daseins immer erneut stehen.

Meine Damen und Herren! Das macht ja alles Experi-
mentieren auf dem Sektor des Erzieherischen zu einemn
so gefdhrlichen Unternehmen. Ich michte einmal ganz
deutlich hier doch gesagt haben, wie dies ist. Wenn
wir auf dem Gebiete des Schulwesens nicht mehr be-
reit sind, auch den Faktor Zeit entsprechend einzusel-
zen, wenn wir auf dem Gebiete des Schulwesens nicht
mehr bereil sind, Versuche mit langen Zeitrdumen und
grofier Vorsicht durchzufiihren, dann werden wir viel-
leicht einen perfeklen Versuch oder - wie es heute
heiBlt - ein perfektes Experiment machen, aber ovb wir
uns dann an denjenigen, an denen wir experimentieren,
nicht in einer nicht wiedergutzumachenden Weise ver-
gangen haben, das darf ja auch einmal gefragt werden.
Im Bereich der Technik kann ich nach Versagen eines
Experiments neue Reagensgléischen kaufen und einen

- neuen Versuch ansetzen, Mifllingl ein Schulversuch, den

ich mit lebendigen Menschen uniernehme, dann ist in
einem sehr hohen Grad der Fille das, was an ihnen
versdumt worden ist, nicht mehy gutzumachen. Das ist
auch eine Verantwortung, die wir auch hier zu tragen
haben. Deshalb - entschuldigen Sie, dal3 ich das so hart
sage - scheint es mir im weiteren Sinne, im politischen
Sinne unverantwortlich, wenn man auf dem Sekior der
Schule von Experiment zu Experiment voranpeitsdien
mochte. So geht das einfach nicht.

(Beifall bei der CDU,)

Vizepriisident Rothley:

Herr Abgeordneter Martin! Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Diel (SPD)?

Abg. Martin:
Bitle schon!

Abg. Diel:

Herr Abgeordneter Martin! Wie beurteilen Sie denn
den permanenten 20jdhrigen Versuch der einklassigen
Dorfschule, an dem Sie ja auch festgehalfen haben?

(Abg. Schwarz; Das war kein Versuch! - Starke
Unrube im Hause, -)
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(Dlel)

Es ist doch in den 20 Jahren manches an unseren jun-
gen Menschen falsch gemachi worden, was Sie heute
vorwerfen als Einzelversuche.

{(Abg. Schwarz: Jetzt kommt er mit alten
Kamellen!)

Abg. Martin:

Herr Kollege! Zunéchst einmal, glaube ich, diurfen wir
hier, um Einigkeit zu erzielen, einmal genauer definie-
ren, Im Falle der einklassigen Dorfschule, die Sie hier
ansprechen, und bei ihrer Umwandlung zur stirker
gegliederten Schule handelt es sich fraglos in erster
Linie nicht um p#dagogisch bedeutsame Umwandlun-
gen, sondern es handelt sich in erster Linie ganz frag-
los um eine primér organisatorische Frage.

In der Frage, glaube ich, um die es sich hier handelt,
gcht es aber um tielgreifende Verdnderungen des Bil-
dungsweges, den ein Schiiller durchlduft. Das heift
doch, dafl hier etwas in dem Grundsatz, von dem aus
Lehrer und Schiiler miteinander arbeiten, entscheidend
verdndert wird. Das ist etwas vbllig anderes. Deshalb
ist dus gar nicht vergleichbar, wenn Sie hier in dem Zu-
sammenhang die einklassige Dorfschule nennen.

Ich moéchie auBerdem, Herr Kollege, auf eines hinwei-
weisen. Entweder sind wir uns dariiber einlg, daB ge-
dnderte Zeiten gewisse Modifizierungen des Schulwe-
sens erfordern, dann sind wir zusammen bereit, mit
aller Vorsicht entsprechende Verénderungen vorzuneh-
men. Wenn wir bereit sind, diese Veriinderungen als
ecinfach in der Entwicklung konsequent zu betrachten,
dann milssen Sie mir zugeben, daBl es eine Zeit gege-
ben hat, in der die mehyziigige Hauptschule nicht den
Erfordernissen enisprochen hat, dann kann man dar-
tiber diskutieren, ob man den richtigen Zeitpunkt des
Uberganges gefunden hat, Aber wenn Sie den Moment
der Verdnderung im Sekior des Schulwesens (iberhaupt
akzeptieren, dann kénnen Sie den Vorwurf, den Sie
erhoben haben, hier nicht wieder erheben; denn wir
sind ja [iir die planméiBige, sinnvolle, die gesamte Breite
des Bildungswesens berticksichtigende Verdnderung,
wihrend, meine Damen und Herren - nun muB ich das
wieder sagen -, eine AuBerung des Kollegen Herrmann
mir gezeigt hat, wie berechtigt unser MiBtrauen gegen
Ihre Bildungskonzeption ist.

Er hat nlimlich deutlich folgendes gesagt: In allen Lin-
dern, auflier im Saarland und in Rheinland-Plalz, wird
die Gesamischule erprobt.'

(Abg. Herrmann: Das entsprichi doch der Wahr-
heit, Herr Kollege!)

~ Entschuldigen Sie biite, ich war ja noch gar nicht fer-
tig. Sie sprachen difliziler, als daBl ich das mit einem
Satz wiederholen kénnte.

(Vereinzelte Heiterkeit.)

Sie haben gesagt: Nur Rheinland-Plalz und das Saar-
lJand haben noch keinen Gesamtschulversuch. - Damit
haben Sie doch wohl deutlich gemacht, dafl Sie es fir
notwendig erachten, daB man die Sache prift und un-
tersucht. Im niichsten Satz haben Sie gesagt: Wir brau-
chen die Gesamtschule! - Meine Damen und Herren,
das sind zwel Sétze, die sich gegenseitig ausschliefen!
Wenn ich sage: Ich brauche die Gesamtischule, dann
darf ich sie nicht mehr erproben, sondern dann ist ihre

L]

eindeutige Uberlegenheit erwiesen; dann muf ich sie,
wenn ich nicht versagen will, morgen einfithren. Oder
ich sage: Wir miissen sle in Rheinland-PIalz erproben,
aber dann muB ich das Erproben ganz ernst nehmen,
die notwendige Zeit einrdumen und die erforderlichen
Voraussetzungen dazu schaffen. Dann muB ich vor
allen Dingen, meine Damen und Herren, bereit sein,
mich auch den negativen Gesichispunkten zu stellen.

Ich darf nur auf eines hinweisen. Meine Damen und
Herren, in der Zeitung ,Die Welt* ist Ende vorigen
Monats - wenn ich mich recht erinnere - eine inter-
essante Auseinandersetzung {iber das neue hessische
Schulgesetz erschienen. Da wurde auf elwas hingewie-
sen, was, wie ich meine, sehr geeignet ist, die bisheri-
gen bildungspolitischen Vorstellungen, vornehmlich der
SPD, einer erheblichen Priifung zu unterziehen. Es wird
uns immer gesagf, daf Forderstufen und Gesamtschule
am besten gecignet seien, alle Milieuunterschiede zu
beseitigen und die Gewidhr daflir zu geben, daB mig-
lichst ohne irgenwelche Briiche jeder zu seinem Ziel
kommt. In der , Welt* wird dargestellt, da nach den
neueren Erkenntnissen der Psychologie jeder Mensch
in seinem Infelligenzgrad wesentlich bestimmt wird in
den ersten vier Lebensjahren. Das heifit beispielswelse,
daB bei einem siebzehnjihrigen Menschen 50 Prozent
seines Intelligenzstandes grundgelegt worden sind in
den ersten vier Lebensjahren. Und nun kommt meine
Frage, meine Damen und Herren: Wenn ich genau
diese Schwierigkeit der Beselfigung der Milieuunter-
schiede ausschalten will, dann meine ich, hiitle die
Grofle Anfrage der SPD sich viel weniger an dem zehn-
ten Schuljahr und an der gemeinsamen Eingangssiule
orientieren sollen; sie hitte vielleicht sinnvoller den
Punkt, der auch in dem Geseiz vorgesehen und in § 5
Abs. 4 Buchstabe ¢) angedeutet ist, niimlich die Frage,
wie man nun dem gesamien Bereich der vorschulischen
Erziehung sinngemil in das schulische Bemilhen hitle
einbeziehen kiénnen - -

Vizeprisident Rothley:

Herr Abgeordneter, gestatien Sie eine Zwischenirage
der Abgeordneten Frau Kolsch (SPD)?

Abg. Martin:
Bitte schon!

Abg. Frau Kolisch:

Herr Kollege Martin, wenn Sie diese These vertrefen.
sind Sie dann nicht mit mir der Auffassung, da die
Erklirung Thres Herrn Sozialministers gestern abend
vor dem Fernsehen dahingehend abgeiindert werden
milBte, daB nicht fiir fiinfjdhrige Kinder Kindergarten-
plétze geschaffen werden miiiten, sondern daB wir fiir
die zwei- bis vierjdhrigen Kinder die jetzt noch nicht
ausreichenden Kindergartenplitze wesentlich vermeh-
ren miiBten und daB die 5 Millionen DM in einem Jahr
nicht reichen und dal wir uns auch nicht 13 Jahre Zeit
lassen kdnnen, sondern sofort ans Werk gehen miiliten?

Abg. Martin:

Frau Kollegin Kolsch, ich hatte jetzt beinahe gesagtl:
Dies ist ein klassisches Beispiel dafiir, wie Sozialdemo-
kraten und christliche Demokraten vom selben Tat-
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hestand aus verschiedene Konsequenzen ziehen. [ch
habe mein Beispiel von der Bedeutung der ersten vier
Lebensjahre fir den Intelligenzgrad eines DMenschen
apgeluhrt. um zu zeigen, wie wenig der Mensch im all-
gemeinen oranisatorisch zu erfassen, planerisch zu len-
ken und zu entsprechenden Zielen hinzufiihren ist,
wihrend Sie - entschuldigen Sie, so muli ich das ver-
stehen - daraus die Konsequenz ziehen: Also fange ich
noch friher an, also mul ich es noch intensiver machen,
alsn muli ich noch mehr Su:hnrungen einbauen, um zu
dem Ziel zu kommen!

(Beifall der CDU.)

Sehen Sie, das ist cin Beispiel dafiir, we wir uns nun
vwirklich unterscheiden. Damit ich nicht miBverstanden
werde, Fran Kollegin Koélsch: Ich bin selbstverstdnd-
lich mit Thnen der Meinung, dal wir aut dem Gebietl -
ich will es mit dem bisher Ublichen Wort nennen, weil
1ien die gestrige Fernsehansprache des Herrn Sozial-
ministers nicht gesehen und gehort habe - des Kinder-
gartens, um es mit diesem Wort zu bezeichnen, in der
Zukunft erheblich mehr tun missen, wobei ich, und
jetet will ich auch dies ganz klar sagen, keine entspre-
chende [osung des Problems darin sche, dali ich nun
2= uder dreijihrigen Kindern, wie das - wie ich ge-
nint habe - in Wiesbaden geschichl, schon das Lesen
beibringen mocdite. Diese Zeit bendligt vielmehr eine
villig andere Art und Weise der schulischen Betreuung.

Ich will damit nur gesagt haben, meine Damen und
Herren, daBl mir in der GroSen Anfrage der SPD eines
erpent deutlich geworden ist, dad offenbar in der Be-
urteilung dessen, was die Schule in ihrer Gesamtheit
21 leisten hat. zwischen I[hnen und uns eben doch ge-
wisse Meinungsverschiedenheiien zutage treten und dal
wir uns sicher auch unterscheiden im Blick auf die
Maglichkeiten, die das in diesem Fruhjahr verabschie-
dote Hauptschulgesetz beinhaltet,

ich darf noch einmal daran erinnern, daB der Herr
Kellege Fuchs damals sagte, dall er das Gesetz aus
zwel Griinden abllehne: Erstens wegen der Sache mii
aer Berufsreife und zweitens wegen der moglichen Tei-
lune vierklassiger Grundschulen. Die Interpretation, die
der Herr Kollege Herrmann der Groilen Anfrage der
SPD gegeben hat, zeigte meiner Meinung nach, daB fur
Sie das Feld wirklicher Versuche. das heiit von Ver-
suchen, die fur jedes Ergebnis offen sind, schon gar
iichl mechr das Entscheidende ist, sondern dafl Sie zu
wigsen glauben, dafl es nur eine Art der Schule gibt, die
modernen Anforderungen entspricht. Man sellte dann
rur nicht mehr von Versuchen sprechen. Ich meine, dall
die Grofie Anfrage der SPD uns allen Gelegenheit gege-
hen hat, uns noch einmal dariiber klar zu werden, dald wir
mit dem Geselz Uber das Grund-, Hauptl- und Sonder-
schulwesen trotz aller kritischen Fragen einen wirkiich
zukunftetrachtigen Weg eingeschlagen haben.

ich hin der Auffassung, daB wir in der Antwort, die
der Herr Kultusminister auf die Grolle Anfrage gege-
ben hat, deutlich sehen konnen, daB unsere Landes-
regierung durchaus gewillt ist - und darin wird sie un-
sore Uniersiiitzung immer finden -, unser Schulwesen
in der durch dieses Geselz angedeuteten und erofineten
Weise weiterzuentwickeln, unter Bericksichtigung aller
Gesichispunkte fur verantwortungsbewullt angesetzte
Versuche und ihr Ergebnis offen zu sein und dafl wir
die Sicherheit haben, dall bel allen Versuchen nicht
hestimmte Ziele im Mittelpunkt stehen, sondern die
Suche nach dem Weg, auf dem moglichst alle Kinder
7it viner mdoglichst weitgehenden Entfaltung aller in
ihnen angelegten Begabungen kommen kdnnen,

(Beifall der CDU.)
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Vizepriisident Rothley:

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Schiililer (FDP).

Abg. SchiiBler:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich mochte zu den hier angesprochenen TFragen
Stellung nehmen. Ich will das tun, Herr Kollege Martin.
aher ich darf im voraus sagen. dafl ich in der Gesamt-
konzeption von dem, was Sie im padagogischen Bereich
hier vorgetragen haben. mich doch solidarisch erkliaren
mochte mit meinen beiden Kollegen aus der SPD.

© (Beifall bei der SPD.)
Teh will versuchen, das in Kilrze nachzuweisen,

Nun etwas Allgemeines! Mit den angesprochenen Pro-
biemen der Schuiversuche, die wir hier diskutieren, ist
ohne Zweifel ein Aufgabenbereich angesprochen, der
tiir die Weiterentwicklung unseres Schulwesens wvon
entscheidender Bedeutung ist. Die Gesamtentwicklung
unseres Schulwesens hat sicherlich - da diirfte in die-
sem Hohen Hause Einstimmigkeil in der Meinung herr-
schen - nicht die Entwicklung genommen in den letzten
zwanzig Jahren. von der wir aile hekennen konnten,
dafl wir deswegen zufrieden sind. Aber ich mochte - es
hal auch in diesem Hohen Hause deshalb schon einige

_ Diskussionen gegeben - das nicht so ohne weiteres, so

leichtfertig dem Versagen einer Regicrungspolitik zu-
schreiben, sondern ich sehe das vielmehr Im Wesen -
mochie ich sagen - der Umstiinde begriindet,

Meine Damen und Herren! Wer Schulprobleme und Bil-
dungsprobleme diskutiert, hal es ja letzten Endes mit
Grundlagen einer’ geistigen Entwicklung zu tun. Es ist
einfach eine Unmdglichkeit, dafi wir von Humboldt, der
doch ein einheitlich anerkanntes Bildungsziel formu-
lieren konnte, den Sprung machen konnten iiber Pesta-
lozzi ins Industriezeitalter.

Was will ich damit sagen”? lch will damt sagen, dald
wir heute im pddagogischen Bereich in unserer diffe-
renzierten Gesellschaft nicht mehr in der Lage sind, ein
flr die gesamte Gesellschaft einheitliches Bildungszicl
fiberhaupt zu formulieren. Und deswegen - s0 meine
ich - gibl es nur eine einzige Moglichkeit, namlich eine
kontinuierliche Entwicklung unseres Schulwesens an-
zustreben und zu vollziehen.

Vizeprisident Rothley:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeord-
neten Martin (CDU)?

Abg. SchilBler:

Bitte schén!

Abg. Martin:

Herr Kollege Schiifler! Wiren Sie so-freundlich, mir
den Widerspruch zu erkléren zwischen lhrer Feststel-
lung, dal wir kein einhwitliches Bildungsziel mehr hit-
ten. und Ihrer Aussage, dafll wir unser Bildungswesen
weltcrentwickeln?



Abg. SchiiBler:

Dazu, Herr Kollege Martin, méchte ich Ihnen folgendes
sagen. Ich bin von Humboldt ausgegangen, und ich
glaube sagen zu kdénnen, dall in der damaligen Kon-
zeption, einer Bildungskonzeption, doch etwas gesagt
worden ist, was die damalige Gesellschafi aufnehmen
konnte und in fhrem Bildungswesen zu verwirklichen
versucht hat. Heute, in der vielschichtigen Gesellschaft
- meine ich wenigstens -, Herr Martin, haben wir es
schwerer, zu einer solchen einheitlichen Aussage iiber-
haupt zu kommen.

Aber Sie haben die einklassige Dorfschule angespro-
chen!

(Abg. Langes: Nein, der Herr Diell)

~ Ich darf mlich berichligen! Vielen Dank, Herr Kollege
Langes! Ich nehme den Irrtum zur Kenntnis!

Es wurde alsc hier die einklassige Dorfschule ange-
sprochen, Und da bin ich nicht der Meinung wie der

Herr Kollege Martin, daB sie eigentlich nur der Aus-

drucdk eciner besonderen Organisationsform gewesen isf.
Ich habe selbst viele Jahre in der einklassigen Schule
gestanden. Herr Martin, ich wehre mich dagegen, nur
gewissermaBen ein Statist gewesen zu sein in elner
Dorf{schule, die nun elnmal die Form einer einklassigen
Schule hatte. Da hat unendlich viel mehy auch im p#d-
agogischen Bereich dahintergestanden, und es hat eine
Zeit gegeben, in den zwanziger Jahren, in der wir doch
geglaubt haben, in dieser dérllichen Gemeinschaft iber
diese Schule den Werten dieser Gesellschaftl besonders
zu dienen.

(Abg. Langes: Das wollte der Herr Martin auch
sagen!)

- Dann hiitte ich meinen Atem sparen kénnen!

{Heiterkeit im Hause.)

Meine Damen und Herren! Nun noch etwas zu den an-
stehenden Problemen, was unser Gesetz betrifft. Ich
mdachte hier sagen, es ist ein besonderes Anliegen der
FDP-Frakiion gewesen, die Schulversuche in dieses
Gesetz aufzunehmen aus den Griinden, die ich vorhin
angesprochen habe.

Hinsichtlich der gemeinsamen Eingangsstufe mtchte ich
Ihnen bekennen, daB ich es bedauere, daB diese nichi
obligatorisch festgelegt und Im Gesetz verankert ist.
Auch das mdchie ich meinem Herrn Kollegen Martin
sagen. Wer einmal in der Praxis gestanden haf, weil3,
dafl jedes Jahr nach Ende des vierten Schuljahres auf
jeden Lehrer die Frage zukommt, ein Urteil abgeben
zu miissen {iber die Leistungsfahigkeit des Schiilers,
also mit einer groBen Wahrscheinlichkeit beurteilen zu
sollen, wie sich der Schiiler weiterhin entwickeln wird.
Ich gestche Ihnen, da mir das immer schwergefallen
ist, well ich der Meinung bin - die Erfahrung hat das
doch bestéitigt -, daB man in diesem Zeitabschnitt des
Lebens eine solche entscheidende Feststellung und Wer-
tung gar nicht treffen kann. Die gemeinsame Eingangs-
stufe isi cin
wenn wir eine elgenstdndige Hauptschule iiberhaupt
konzipieren wollen. Es sind ja schon Versuche an den
Gymnasien und an den Realschulen gelaufen, ich glaube
auch in Ludwigshafen an einer Volksschule, ohne die
Schiler der weiterlilhrenden Schulen. Ich finde, das war

yesentlicher Bestandteil der Hauptschule, -
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nicht konsequeni. Im Lande draufien kommt es trotz
aller Anstrengungen auch einmal vor - das ist auch mir
passiert -, daB einem Schiiler das Zeugnis der Beldhi-
gung fiir eine weiterfiihrende Schule gegeben wird, der
aber dann nach einem Jahr wieder zuriidkkommt. Das
ist nicht nur fiir den Lehrer sehr deprimierend, son-
dern auch fir die betroffene Familie, und fiir den
Schiiler ist das natiirlich ein Schock.

Wenn wir das in Zukunft verhindern kdnnen durch die
gemeinsame Eingangsstufe, dann haben wir, so meine
ich, eine sehr gute pAdagogische Tat wvollbrachi. Dal
wir in unserem Gesetz fiir den pHdagogischen Bercich
diese Moglichkeif nicht geschaffen haben, bedauere ich.
Die Entwicklung der Eingangsstufen am Gymnasium
und an der Realschule beobachte ich mit Sorge, denn
der Schiiler wird nichi versetzt, die Entscheldung fillt
erst nach Beendigung des 6. Schuljahres, so daB der
Schiller wieder nach zwei Jahren in die Hauptschule
zuritickkommdt.

Der Herr Kollege Herrmann hat ein bifichen vorwurfs-
voll gesagi, nur 50 Prozent der Schiiler erreichtien das
Abitur. Das ist ein Tatbestand. Das mag man bedau-
ern. Ich finde aber, hier liegt nichl in erster Linle schu-
lisches oder pidagogisches Versagen vor, sondern - ich
will es einmal volkstiimlich sagen - hier setzi der liebe
Gott die Grenze. Dariiber kénnen wir nicht hinwegsprin-
gen, Was will ich damit sagen? Ich will damit ausdriicken, .
dafl trotz unserer gréBien Anstrengungen, die wir ma-
chen miissen, nicht alle das Ziel erreichen.

Bei den Versuchen mit dem zehnten Schuljahr sind wir
nach meiner Meinung auf dem richligen Wege. Sie haben
dafiir pldiert - das ist auch meine Meinung -, dafl die
Hauptschule eine durchaus eigensiindige Schule ist,
dafll wir aber jetzt erst am Anfang dieser Entwicklung
stehen. Wenn ich gefragt wiirde, was am notwendigsten
sei, dann gibe ich zur Antwort: Wir sollten nicht zu-
erst Schulversuche unternehmen, sondern zunichst die
Lehrer heranbilden, die wir bendtigen. Ich will damit
sagen, man soll einen Schritt nach dem anderen tun.
Ich stimme mit Ihnen iberein, Herr Kollege Martin,
wenn Sie sagen, man kann nichi einfach ein zehnles
Schuljahr oben draufsetzen, sondern der gesamte Bil-
dungsgang mub eigenstindig dorthin gehen.

Wir sollten anstreben, daB es uns draufen im Lande
gelingen mdge, dreiziigige, ja vierziigige Schulen zu
schaffen, mit einem Begabtenzug der Realschule, der
mit der mittleren Reife abschlieBt.

Lassen Sie mich noch etwas zur Gesamtschule sagen.
Ich bin mit dem Kollegen Herrmann der Meinung, daB
die Gesamtschule anzustreben ist.

(Abg. Martin: Ahal)

Tch habe auch den Mut, das drauBen zu sagen, auch
wenn mir neulich ein Kollege der SPD aus Kirn &ffent-
lich in der Zeitung bescheinigi hat, ich wére ein rick-
stindiger Mann, ich wiilte nicht genug - -

(Zuruf: Verwaltungsreform ! - Heiterkeit! - Abg.
Fiillenbach: Das war fiir die Verwaltungsreform!
- Unruhe.)

- So ungefihr, Herr Kollege Fiillenbach!
(Anhaltende Unruhe. - Abg. Langes: Herr Schii3-

ler, das ehri den Weisen, wenn er so gescholten
wird! - Heiterkeit.)
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~ Wunderbar, Herr Kollege Langes, danke schin! Ich
darf noch einmal darauf hinweisen, dad ich nicht hun-
dertprozentig davon iliberzeugt bin, dafl die Schule, die
wir heute konzipiert haben, fiir die Zukunft die End-
form sein wird, Wir kdnnen nur das tun, was auch der
Herr Minister angesprochen hat, dafi wir von der Mit-
telpunktschule liber die Hauptschule zum Schulzentrum
hin uns eine weitere Entwicklung offenhalten. Das
scheint mir das besle zu sein, was wir zur Zeit
tun kdnnen. Im Bereich der Bildung kann es einfach
keine Perfektion geben. Es kann nur eine kontinuier-
liche Entwicklung geben. An dieser Entwicklung sollten
wir mit dern Blick auf die padagogischen Moglichkei-
ten weiterarbeiten,

Gleichwaoill michte ich, was die Gesamtschule betrifft,
durchaus fur Schulversuche pliddieren, und solche sind
ja bercits angelaufen. Wir von der FDP-Fraktion weil-
ten im Mai dieses Jahres in Berlin zu einem Studien-
aufenthalt, und unsere Studien galten in erster Linie
der integrierten Gesamischule, deren es dort nach der
Auskunft des Herrn Ministers zwel gibt. Wir haben uns
dus genau angesehen - Sie dirfen von mir erwarten,
dal} ich das auch mit den Augen des Lehrers getan ha-
be - und haben sehr eingehend mit unseren Berliner
Kollegen dariiber diskutiert. Aber ich bin am Ende
nicht etwa in der Stimmung nach Hause gefahren,
plitzlich begeistert die Gesamtschule zu fordern; das
war einfach nicht drin. Auf Grund. der realen Gegeben-
heiten ist einerseits zwar spiirbar geworden, dal da
etwas anlduflt, was fur die zuklinftige Entwicklung
sweifelsohne einmal eine grofe Bedeutung erlangen
kann und wird, andererseits aber auch, so darf ich sa-
gen, dall wir dieses ,p&dagogische Kind" ganz beson-
ders pfeglich behandeln sollten. Das war in etwa das
azit, das sich dort - auch bei den Kollegen des Sy-
slems - ergeben hat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nun ist es
doch ldnger geworden, als ich es eigentlich wollte, Ich
mduchie sagen, dal wir in unserem pddagogischen Be-
mitihen doch nicht so ganz auf dem falschen Gleise sind,
Herr Kollege Herrmmann - und da darf ich Thnen doch
auch widersprechen -, wie es in Ihren Ausfihrungen
wuweilen durchgeklungen ist. Ith mufl Ihnen ehrlich
bekennen: Ich habe es sehr bedauert, als wir - - Herr
Kollege 'Konig, Sie schauen auf die Uhr; gestatten Sie
mir noch drei Sétze, ich bin gleich fertig!

(Abg., Konig: Nein, nein, so habe ich es nicht ge-

meint, das ist ein Irrtum! - Abg, Fuchs: Er hat

nur gesagt, es ist zu heifl hier drin! - Abg. Lan-

ges: Er hat zur Geschaftsordnung erklirt, dafl die

Luft sehr trocken, sehr warm und sehr kratzig
geworden ist!)

- Ja. und darf ich sagen, das macht Durst.
{Heiterkeit.)

Meine Namen und Herren, ich komme zum Schlul. Als
wir das Haupischulgesetz hier verabschiedeten, habe
ich eigenilich ein wenig mit Bedauern Ihrem Dladoyer,
Herr Kollege Herrmann, zugehirt und auch die an-
schliefiende Diskussion bedaueri, weil ich den Eindruck
hatte, daB wir auf dem Wege der schulischen Entwick-
iung eine gute Konzeption gefunden haben, dali aber
dus Hohe Haus dieser pidagogisch so bedeutsamen
Suunde nicht ganz gerecht geworden ist. Dem Herrn
Minister méachten wir Dank sagen flir seine Bemithun-
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gen. Wir haben die Hoffnung, daBl der Weg, den wir in
unserem Lande besdirilten haben, der richtige ist.

(Beifall bei den Regierungsparteien.)

ST I T J

Vizeprasident Rothley:

Das Wort hal Herr Abgeordneter Herrmann (SPD).

Abg. Herrmann:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich darf zu
unserer grofen Freude konstatieren, dal das Hohe Haus
in seiner Gesamtheit Schulversuche wiinscht; dariiber
sind wir froh. Nur ist die grofle Frage - und da unter-
scheiden wir uns noch etwas, Herr Kollege Martin -,
wie soll man sie machen und wann soll man sie durch-
fithren. Ich meine, wer das ungeheuere Bildungsgefille
kennt zwischen Stadt und Land und von Land zu
Land und nach anderen europfischen und auflereuro-
pdischen Lindern, dem mufl man nachsehen, wenn er
schnellstens diese Versuche haben mdchle. Versuche,

"Herr Kollege Martin, sind immer Experimente; darum

macht man ja Versuche, sonst wiirde man das ja ganz
anders anlegen, da gibl es keine Frage, Allerdings habe
ich geglaubt, aus Thren Worten herausspiiren zu kén-
nen, als wollten Sie so etwas wie Versuche in Scheib-
chen. Das geht freilich nicht; dann ist das kein Ver-
such mehr. I¢h hatte tiberdies den Eindruck, daB Sie
sich in Ihrer ganzen Einstellung zu den Versuchen,
gleichviel, welche es seien, auch etwas im Widerspruch
zum Herrn Minister befanden; denn der Herr Minister
hat, wie er uns ankiindigte, ja seinerseits ein Experi-
ment vor, zusammen mit dem Herrn Sozialminister,
nach meinem Dafiirhalten ein rechi gewagles Experi-
mennt; ich halte es trotzdem fir gut und fiir richiig,
und ich denke, Herr Kollege Martin, nachdem die SPD-
Fraktion jetzt Schulversuche anderer Art begehrt, ist
es der CDU unbenvmmen, diesen Versuch, dieses Ex-
periment im vorschulpflichtigen Alter anzustreben; ich
darf Ihnen versichern, die SPD-Fraktion wird in jeder
Weise daran mitarbeiten, darauf konnen Sie sich ver-
lassen, die Zusicherung kinnen wir Ihnen heute schon
geben und geben sie Thnen auch sicherlich gerne,

Nur meine ich, Hetr Minister, kann man es so nicht
sagen. Wenn man das, was nach dem Geselz und nach
dem Entschliefungsantrag, dem auch wir zugestimml
haben, méglich ist, heute von dieser Stelle aus fordert
und argumentiert, man wolle nichts unversiiumi lassen
in diesem Zusammenhang, Herr Minisler, dann kann
man uns wohl nicht den Vorwuri machen, wir wollten
Sand ing Getriebe bringen. Herr Minister, wir wollen
alles, nur das nicht; wir wollen vielmehr dasselbe wie
Sie: Wir wollen haben, dall es auf dem bildungspoliti-
schen Sektor in diesem Lande aufwihrtsgeht,

(Beifall bei der SPD.)

Da unterscheiden wir uns, glaube ich, gar nicht in un-
serer Auffassung.

Aber, Herr Minister, in dem Zusammenhang vielleicht
doch noch ein Wort zu meiner Fragg, die Sie uns
eigentlich etwas ausf(hrlicher beantworten sollten. Ich
habe bewufit die Frage gestellt: Wie sieht das aus mit
den Niveau-Klassen, di¢ da drauflen im Lande herum-
geistern? Darauf hiiten wir natiirlich gerne eine Ant-
wort gehabt. Der Herr Minister hat auch gesagt, er
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hube so herausgehort, dal alles, was hier gesagt werde
ilber Schulversuche und was damit erreicht werden
solle, auf die Einfiihrung des zehnten Schuljahres hin-
ziele, Herr Minister, Sie kénnen uns nicht veriibeln, daB
wir fiir richtig halten, daB es in diesem Lande und in
der Bundesrepublik einmal ein zehntes Pflichtschuljahr
gibt; und wenn der Weg dorthin der iiber die Schul-
versuche ist, der sich uns da anbietet, weil es in diesem
Lande leider Gottes nichi anders méglich ist, dann miis-
sen Sie uns nachsehen, dafi wir diesen Weg versuchen.
Genau dasselbe gilt fiir die Gesamtschule! Wenn wir es
{iir richtig halten, daB die Gesamtschule die Schulform
der Zukunft Ist, und man kann jetzt Weichen stellen,
dann lst es ein ganz legitimes Recht der Opposition, daB
sie die Moglichkeiten, die ihr gegeben sind - in dem
Falle sind es leider nur die Mdoglichkeiten vielleicht
cines Schulversuches in einer Stadt oder auch eines
solchen auf dem Lande -, ausnutzt, Nutzen wir doch
diese Moglichkeiten aus, es wird sich ja herausstellen,
welche zum Tragen kommen kann. Dabei ist es ganz
cgal, ob Berlin vier Versuche - -

Vizepriisident Rothley:

Gestalten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeord-
neten Martin (CDU)?

Abg. HMMerrmann:

Bitte!

Abg. Martin:

Herr Kollege Herrmann, wilrden Sie mir recht geben,
wenn ich Sie jetzt so verstehe, daB Thr Wunsch und
Ihre Forderung nach dem Versuch der Gesamtschule
kein Versuch der Erprobung ist, sondern der erste
Schritl zu einem Ziele, dessen Richtigkeit fiir Sie schon
unbestritten ist?

Abg. Herrmann:

Herr Kollege Martin, ich habe, wenn Sie genau zuge-
hort haben, noch nichts von der Form der Gesamt-
schule gesagt, in keiner Weise! Darin sehen wir eben
den Versuch, der sich sicher bewihren muB, Immerhin
sind ja nun Versuche verschiedenster Art aul dem Sek-
tor der Gesamtschule im Gange, und ich habe eine be-
sondere Vorstellung - aber das ist meine Privatsache -,
welcher der Versuche zum Tragen kommen wird. Aber
unbeschadet dessen scheint uns dlese Schulform deshalb
dic richtige zu sein, weil wir unserer Auffassung nach
cben von der vertikalen Gliederung - nun, die Zeit
reicht jetzi nicht mehr, die Diskussion dariiber zu fiih-
ren - abkommen miissen.

(Beifall bei der SPD.)

Das ist die ganze Frage in diesem Zusammenhang. Und
so wollen wir den Versuch sehen. Es gibt doch Formen
verschiedenster Art, Herr Martin. Das ist, wie gesagi,
einmal unser legitimes Rechi. Ich stimme weltgehend
mil dem uberein, was der Herr Kollege Schiiller zur
Eingangssiufe gesagt haf. Aus ihm sprach die jahr-
zchntelange Erfuhrung eines Pidagogen.

24. Sitzung, 8. Ok'tqbe_r 1968

807

Nur eines mdchte ich sagen, Herr Minister. Wer die
Eingangsstufe als Eingewdhnungsstufe ansieht, der sieht
nur einen winzig kleinen Teil vom Sinn der Eingangs-
stufe. Das kann es nicht sein. Das habe ich ja vorhin
schon erwihnt, als ich liber den Wegfall der Versetzung
von Klasse 5 nach 6 sprach. Aber sonst ist nichis
passiert. Wenn Sie eine partielle Eingangsstufe bel der
Hauptschule belassen, dann ist alles beim alten. Ich
meine, daf niemand von uns wiinscht, wie hier gesagt
wurde, Schulversuche unter der XKiseglocke zu machen.
Wir wollen diese Versuche drauBien in der Praxis ma-
chen. Dariiber, daBl diese Versuche wissenschaftlich zu
itberwachen sind, streiten wir uns heute nicht mehr.
Wenn dem nicht so wire, dann wiren es keine Ver-
suche.

Aber das sollte hier auch einmal gesagt werden, wenn
es bei den Versuchen mit dem Berufsgrundschuljahr -
die schon angelaufen sind - moglich war, diese einzu-
richien, dann wire es auch durchaus mdglich gewesen,
solche Versuche - man miilte dann ganz bestimmte
Koppelungen vornehmen als [reiwilliges zehntes
Schuljahr an der Hauptschule durchzuflithren.

Herr Minister, unterschétzen Sie nicht Ihre Lehrer in
diesem Lande, die in uns#glicher Mithe und freiwillig
sich in Arbeitsgemeinschaften zusammensetzen und dort
ganz hart arbeiten. Ich glaube, Sie hitten in diesem
Lande das Team gefunden, das Sie gebraucht hitten,
um diesen Versuch zu starten. Nur mufBl man auch sa-
gen: Die Lehrer miissen sechen, daBl aus dem Ministe-
rium etwas herauskommt. Sie wollen zum Beispiel
sehen, daBl aus dem Ministerium elnmal Richtlinien fiir
das neunte Schuljahr an der Hauptschule herauskom-
men. Das ist doch das, was fehlt.

(Beifall bei der SPD.)

Wenn aber die Lehrer nicht sehen, daB beim zehnten
Schuljahr nachgeholfen wird, und wenn die Bereitschalt
und Aufgeschlossenheit nicht da ist, dann kinnen Sie
auch keine Gefolgschalt erwarten.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rothley:

Das ‘Wort hat der Herr Kultusminister.

Kultusminister Dr. Vogel:

Ich wollte gar nicht mehr, aber Sie haben mich kon-
kret gefragt und Sie werden mir sonst den Vorwurf

Ly

machien, ich wirde einer Antwort ausweichen.

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Abgeordneter Martin sprach von der einklassigen
Volksschule und er nahm damit ein Wort in den Mund,
das immer sehr rasch zu Emotionen reizt. Mir war es
lieb, daB er es getan hat, weil er ein Beispiel dafiir ge-
funden hai, daBl ein Schulsystem und eine Schulform
nicht einmal gut und dann immer gut ist und einmal
schlecht und dann immer schlecht, sondern eben eine
bestimmte Schulform in einer bestimmten Zeit gut und
in einer noch spiteren Zeit schlecht sein kann. Wir
solifen doch mdoglichst viel iber die heule geeignetsten
Formen sprechen und nicht die Zeit darauf verwenden,
iiber gestern geeignete zu sprechen. Heute jedenfalls,
da stimme ich Herrn Abgeordneten Martin zu, dar{ und
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kann eine einklassige Schule nur noch eine organisato-
rische Notwendigkeit sein und keine pidagogische.

Zum zweiten ist von verschiedenen Sprechern, von
Herrn Schifler, von Herrn Martin und von anderen,
novh einmal die Frage aufgegriffen worden, dafl nur
jeder zweite Gymnasiast Abitur macht. Erstens einmal
mul} man sagen, das bedeutet in den letzten fiinf Jah-
ren eine Verdoppelung der Erifolgschancen des Sexta-
ners, die frither viel geringer lag, und zweitens mull
man fragen, ist die Antwort: Hier miissen wir von 50
auf 100 Prozent kommen - oder ist die Antwort: Ein
Tei)l der Sextaner ist in der Tat im Gymnasium
in der falschen Schule und miilite in einer anderen
Schule seinen Ausbildungsweg beginnen? Ich glaube,
Herr Abgeordneter Schiifiler, daB es nicht dabei bleiben
darf, dafl es zum Schock oder zur Deprimierung fiihrt,
wenn ein Kind von der Eingangsstufe des Gymnasiums
von der Sexta oder Quinta in die Realschule oder in
die Hauptschule iiberwechseln mufl. Das ist es ja ge-
rade. dali hier nicht begabungsgerichtetes Denken, son-
dern daf hier ein falsches gesellschalispolitisches Pre-
stigedenkon zugrunde liegt und daB den Eltern, nicht
den Kindern, gesagt wird, dal der Mut, das Kind vom
Gymnarium herunterzuholen und in die [ir es geeig-
nete Realschule oder Haupischule zu schicken, weil
mehr Courage verrdt als der Zwang, weil die Nach-
barin es tut, das Kind ins Gymnasium zu schicken, wo
s begabungsmilig eben nicht hingehort.

Dann bin ich zweimal vom Herrn Abgeordneten Herr-
mann auf die Niveau-Klassen angesprochen worden.
Herr Abgeordneler Herrmann, Sie sprachen in ande-
rem Zusammenhang davon: Wir wollten doch im Grun-
de dasselbe, - Dann sehen Sie doch bitte, dall wenn
ratsiichlich - ich bin durch einen Brief des Abgeord-
neten Storch darauf aufmerksam gemacht worden - in
sinem von 68 Fillen durch die Ungeschicklichkeit der Or-
gunisation - ich habe es noch nicht gepriift, der Brief ist
orsl gingegangen - eine solche Niveau-Klassen-Bildung
vyrgenommen worden sein sollte, daf da nicht etwa
ein neuer, geheimer Plan, ein bildungsfeindlicher Plan
~ den man jeizi aufgedeckt hat - des Ministeriums da-
hintersteckt, sondern allenfalls- die Ungeschicklichkeit
viner Organisationsbehérde, die eben korrigiert werden
mnfd, wenn sie sich tatsichlich als sclche erweisen sollte.

Dann ist davon gesprochen worden - das gehort hier
daru - Realschulzweige von unten. - Meine Damen
und Herren! Vorsichi, und erst beide Seiten iiberden-
ken, Wenn ich mich aus den Griinden, die Herr Herr-
mann genannt hat, gegen die Niveau-Klassen ausspre-
vhe, dann wird es aus demselben Grund gefihrlich,
ciwu in der Hauptschule eine endgullige Differenzie-
rung der Realschulbegabten von der ersten Klasse an
vorzunehmen; denn dann mache ich ja schon wieder
die Verbhleibenden zur Restschule und zu Restschitlern,
die es nicht weiter geschafft haben, was wir bekannt-
lich nicht wollen,

Meine Damen und Herren! Mit dem zehnten Schuljahr,
von dem Sie noch einmal gesprochen haben, Herr Ab-
geordneter Herrmann, dariiber sprechen, ja! Aber der
Gefahr entgehen, propagandistisch etwas zu wverspre-
chen, was gegenwirtig und in der nahen Zukunft nicht
moglich ist, das scheint mir auch unsere Verpflichtung
zu sein. Es gibt sehr viele und sehr gute Argumente
pepen ein zehntes Schuljahr. Es gibt aber auch Argu-
menle dafiir. Wir missen iiber beides sprechen. Wir
konnen aber nicht, wenn wir das neunte Schuljahr noch
nicht verwirklicht haben, sondern durch die Kurzschul-
jahre doch erst in kleinen Jahrgangsschritten verwirk-
lichen werden, schon von etwas im breiten Rahmen

| —

Stenographische Berichte des Landtags Rheinland-Pfalz, 6, Wahlperiode

sprechen, wenn wir den ersten Schritt noch gar nicht zu
Ende getan haben. Hier werden wir doch unredlich und
nach aullen hin unglaubhaft auch in unserem demo-
kratischen Verhalten und Gebaren.

Ich glaube, dall wir zum Bereich der Gesamtschiule in
der Tat noch viele Diskussionen werden flihren miissen.
Iich mdchie noch einmal mit eindringlicher Deutlichkeit
sagen: Hiiten wir uns vor einer vorschnellen Ideolo-

.. gisierung des Begriffs, von dem die einen sagen: Vom

Teufel, und die anderen sagen: Schule der Zukunft,
sondern nehmen wir dieses Problem in die Diskussion
mit hinein. Beachten wir, wag die Versuche und die
Entwickiung der n#chsten Yahre uns an Vorteilen zei-
gen. Beachten wir auch, dafli man nicht mit einem Fe-
derstrich dber ein seit Generationen bewihries Schul-
system, das auch im Ausland zusehends Zustimmung
und Anerkennung findet, so einfach hinweggehen kann.
Also Vorsicht vor einer Ideologisierung und Bereit-
schaft zu einer Auswertung angestellter und bereits
lautender oder in Vorbereitung befindlicher Versuche.

Sie sind, Herz. Abgeordneter Herrmann, zwar noch ein-
mal auf die mdglichen Schulversuche an der Haupt-
schule zu sprechen gekommen, leider jedoch nicht aul
mein Argument, daB solche Schulversuche mit einem
zehnten Schuljahr an der Haupischule die Existenz ei-
ner Hauptischule voraussetzen, eingegangen. Ich kann
hier zu dieser Bemerkung nur wiederholen: Ich kann
nicht an dem Tag, an dem ich das ersteJahr einer neunten
Klasse elner Hauptschule in wenigen Tiillen - in 68
Fillen im Lande - beginne, schon Versuche mit diesen
Kindern machen, sondern ich kann das doch friithestens
- und schon das ist gewagt - ein Jahr spiiter, wenn ich
ein Jahr lang den Unterricht an einer Hauptschule
durchgeltithrt habe.

In diesem Zusammenhang noch folgendes: Es fehlt nicht
an den Lehrplidnen fiir die neunte Klasse, sondern es
fehlte an den neuen Lehrplinen und Lehrplanricht-
linien fiir die Hauptschule.

Aber, meine Damen und Herren. was wollen wir? Wol-
len wir uns an Gesetz und Verpflichtung halten? Wol-
len wir also nach der Verabschiedung des Gesetzes die
Gremien, die ein Rechl darauf haben, fragen und um
Priifung bitten, oder soll ich mich iiber all diese Be-
stimmungen hinwegsetzen und die Beteiligten nicht fra-
gen? Ich habe mich an das Gesetz gehalten, und darum
brauchte es drei Monate Zeif. Jetzt sind diese Richi-
linien wenlgstens als vorldufige Richllinien zur Erpro-
bung da. Tetit wérden sie gedruckt und verdffentlicht,
und dann kann damit gearbeitet werden. Wir miissen
auch hier cinsehen: Das Beleiligen und das Fragen von
Gruppen und Verbinden, von Organisationen und In-
stitutionen kostet Zeit. Wer das will und wer uns diese
Bestimmungen und Auflagen macht - wir halten sie finn
sinnvoll -, der muB uns in der Tat auch die Moglichkeit
geben, das dann in der vorgeschriebenen Zeil zu tun,
und in Kauf zu nehmen, dai dann manches erst ein
oder zwel Monate spiter als wir es wiinschien gesche-
hen kann. '

Herr Abgeordneter Herrmann, Sie haben in einem Satz
gesagt, wir seien uns im Grunde darin einig, daff wir
alle, ob Opposition oder Regierung, in diesen Fragen
nichts versfiumen wollen, Ja, genau das méchten wir,
und hier sind wir um Thre Aufmerksamkeit, auch um
Ihre Kritik, sehr dankbar. Aber kénnten wir nicht diese
gemeinsamen Aufgaben dann besser lisen, wenn wir
davon abgingen, uns immer zu Anfang erst Vorwirfe
zu machen, wir h#tten wversiumi und verschlafen?
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Meine Damen und Herren, jede Ermunterung ist ins-
besondere mir fiir mein Ministerium nur lieb und will-
kommen. Aber es ist doch nicht davon auszugehen, daB
wir bdsen Willen haben, forischrittliche Entwicklungen
nicht durchzufiihren. Ganz im Gegenteil! Aber wir
miissen sie tun, soweit sie tatsiichlich mif den heutigen
Lehrern, mit den heutigen Schiilern und mit den heu-
tigen Eltern verantwortungsvoll durchzufiihren sind.
Und dafiir, meine Damen und Herren, bitie ich eben
um Ihre Unterstiltzung!

(Beifall der Regierungsparteien.)

Vizepriisident Rothley:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor; ich schliefle
die Besprechung.

Ich rufe auf Punkt 15 der Tagesordnung:

Antrag der Fraktion der SPD betr, Lehrermangel
an héheren Schulen

- Drucksache VI/215 -

Die Berichterstattung fiir den EKulturpolitischen Aus-
schuB erfolgt durch den Abgeordneten Dr. Danz; ich
erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Danz:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Hér-
ren! Der Kulturpolitische Ausschufl hat den Antrag der
SPD, betreffend den Lehrermangel an héheren Schu-
len, enthuallen in der Drucksache VI/215, gemeinsam
mit der Grofien Anfrage der CDU betr. Lehrermangel
- Drucksache VI/161 - in seiner Sitzung vom 1. Februar
1968 beraten,; dies ist jetzt liber acht Monate her.

Unter Bezugnahme auf seine Ausfiihrungen im Plenum
am 24, Oktober 1967 - das war vor Jahresfrist - er-
stattete der Herr Kultusminister dem AusschuB einen Zwi-
schenbericht dber die bis zur Ausschufisitzung einge-
leiteten MaBnahmen zur Behebung des Lehrermangels.
Wie erinnerlich, war hierbei zu unterscheiden zwischen
MaBnahmen kurzfristiger Art, die zur Linderung des
Lehrermangels beltragen sollten, jedoch nicht den ge-
samten Ubelstand beheben konnten, und langfristigen
strukturellen MaBnahmen, die das Problem aufl Dauer
l6sen sollten. Ith kann darauf verzichien, auf Einzel-
heiten dieses Zwischenberichts einzugehen; denn es ist
schon zu lange her, und vieles ist tiberholt. AuBerdem
ist die Zeil bereils zu weit forigeschritien. Ich modite
mich vielmehr aul die Feststellung beschrinken, da3
durch die vom Kultusministerium elngeleiteten Son~
dermaBnahmen zum Schuljahrbeginn 1968/69 zusdtz-
lich 276 Lehrer gewonnen werden konnten. Bei diesen
Sondermalnahmen handelie es sich im wesentlichen
um

1. die Verkiirzung der Referendarzeit,

2. die Entlastung der Lehrer von Verwaltungsarbeit
durch die Einrichtung von 95 zusétzlichen Stellen
der Vergiitungsgruppe VI b BAT im Haushalt 1088,

3. die Ubcernahme einer begrenzien Zahl von Real-
schullehrern, insgesamt 40 an der Zahl,

4. die Ubernahme d'iplomierter Krifte in den héhe-
ren Schuldienst und

5. die Beschiftigung ausldndischer Lehrer, wobei es
sich in erster Linie um englisch sprechende und Eng-
lisch lehrende Lehrer aus dem Ausland handelte.

Zu den einzelnen in dem Anirag der SPD genannten
MaBnahmen nahm der AusschulB wie folgt Stellung:

1. Nachder Mitteilung des Herrn Ministers, daB fiir eine
Ubergangszeit von drei Jahren, also befristet bis
zum 31. Dezember 1970, die Referendarzeit auf ein
Jahr verkiirzi werde, erklirte sich der Ausschufl
damit einverstanden, diesen Punkt als erledigt an-
zusehen.

2. Zur Einflihrung einer besonderen Studienftirderung
' fir das Lehramt an hbheren Schulen berichicte das
. Rultusministerium, daB die Stiftung Volkswagen-
werk erwogen habe, denjenigen Studierenden, die
sich fur Mathematik und Naturwissenschaften im-
matrikulieren lieflen, eine zusitzliche Fdrderung
aus den Mitteln der Stiftung zu gew#hren, und zwar
unabhiéingig von den Leistungen des Honnefer Mo-
dells. Der Kulturpolitische Ausschuf3 bat daraufhin
einstimmig, die Bemiihungen zur Einfiihrung einer

. besonderen Studienfdérderung fiir das Lehramt an

héheren Schulen zu unterstiitzen. AuBerhalb dieses
Beschlusses wurde angeregt, die Stiftung Volks-
wagenwerk auf eine Hilfe zur Beseitigung des
Nachwuchsmangels aufmerksam zu machen,

3, Zur Schaffung eines Firderungsprogramms zum
Erwerb der Lehrberechtigung an hoheren Schulen
fiir Lehrer aller Schulgatiungen und fiir qualifi-
zierte Krifte aus anderen Berufen faBie der Aus-
schuB3 den Beschluf}, die Landesregierung zu beauf-
tragen, weilere Forderungsmdéglichkeiten zu schaf-
fen und dem Rulturpolitischen AusschuB zu gege-
bener Zeit iiber bereits vorhandene Férderungs-
mbglichkeiten zu berichter. Gedachi ist dabei in
erster Linie an die Schaffung von Firderungsmig-
lichkeiten flir bereits seitl liingerer Zeit an elner
Volksschule bzw. Hauptschule {#tige Lehrkrifte,
die nachirdglich zur Realschule oder zum Gymna-
sfum fiberwechseln wollen. Zum anderen sollte [ir
die kiinftig Studierenden ein Ausbildungsweg ge-
funden werden, der diese nicht von vornherein auf
einen bestimmten Schulzweig festlegt.

4. Zur Straffung des Studiums [fir Studenten des
héheren Lehramtes an der Johannes Guienberg-
Universitdt enlsprechend den Empfehlungen des
Wissenschaflisrates war sich der Ausschufl darin
einig, daB es sich hier um einen der entscheiden-
den Punkie der Studienreform handelf. Aus die~
sem Grunde beauftragie der Ausschull das Kultus-
ministerium einstimmig, dem Kulturpolitischen
AusschuB zu gegebener Zeit iiber den Stand der
Studienreform entisprechend den Empfehlungen des
Wissenschaftsrates zu berichten.

5. Auf die Behandlung des Punktes zur Verbesserung
des Untierhaltszuschusses wihrend der Referendar-
zeit wurde mit Riicksicht auf die inzwischen ange-
ordnete Verkilirzung der Referendarzeit verzichiet.

6. Der Punkt _Entlastung des Direkiors und seines
Stellverireters durch geeignete Verwaltungukrifte
und Verwendung arbeifssparender technischer Ein-
richtungen® wurde nach der Mitieilung des Hermn
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Kultusministers, daB bereits im Haushalt 1968 - wie
erwihnt - entsprechende Stellen aufgenommen
worden sind, fur erledigt erkidrt,

=3

. Das gleiche gilt fiir den Punkt des SPD-Anirages
.Einstellung von Assistenten fir den naturwissen-
schaftlichen Unterricht und zur Enilastung der
Saminiungsleiter®, Der vom Kultusministerium ge-
gebene Bericht lieB erkennen, dal die sich im ge-
samlen naturwissenschaftlichen DBereich abzeich-
nende Entwicklung der Unterrichtstechniken es nicht
gebolen erscheinen lasse, sehr kostspielige Mall-
nahmen der Ausbildung und des Einsatzes von
Assistenten zy ergreifen.

8, Auf die Bchandlung des Punkies ,Einbeziehung
der Eingangsstufe in den Bereich der Hauptschule
{iberall dort, wo die sachlichen Voraussetzungen er-
fullt sind* wurde im Ausschull verzichtet, Ich darl
daran erinnern. dal} seinerzeit die Behandlung des
Gesvtzentwurfs iiber die Grund-, Haupt- und Son-
derschulen zur Beratung anstand. Und es bestand
dbereinstimmend die Meinung, Uber die Fragen
der Eingangsstufen bei der Beratung dieses Gesetz-
entwuris zu diskutieren,

9. Der Ausschull kam schlieBlich auf die Teilzeitarbeit
fiir weibliche Philologen zu sprechen. Ein Teil der
weiblichen Lehrkriéifte sei durchaus bereit - so
stellte der Ausschul} fest -, einige Unterrichtsstun-
den zu erteilen, doch sei dies nach den beamten-
rechtlichen Bestimmungen derzeit kaum moglich.
Der Ausschull bat darum die Landesregierung ein-
stimmig, zu priifen, wie Beamtinnen, insbesondere
L.ehrerinnen, nach einem ldngeren Ausscheiden der
Wiedereintritt in den Schuldienst erleichtert wer-
den konne.

{Priasident Van Volxem ubernimmti den Vorsiiz.)

10, Den mit Abstand breitesten Raum der Ausschuli-
beratungen nahm das Problem der Entschédigung
fiir Uberstunden, die sich aus dem Lehrermangel
ergehen, ein.

Nicht zuletzt im Blick auf die Erfahrungen und gu-
ten Ergebnisse in anderen Bundesléndern wurde
eine solche MaBnahme, und zwar unter Zurtick-
stellung gewisser beamtenrechtlicher Bedenkep, ein-
miitig Leftirwortet. Einig war man sich jedoch auch
dariiber, diese NotmaBnahme sowohl nach der Zahl
der zu vergiitenden Uberstunden wie nach der Lauf-
zait zu begrenzen. Der entsprechende Beschlufl des
Ausschusses lautet:

Nie Landesrrgierung wird gebeten, als Notma8-
nalune fiir hochstens drei Jahre eine Entschidi-

gung fiir Mehrunterricht in Nebentdtigkeit fir

voll heschdfligte hauptamtliche Lehrer bis zu
hochstens vier Wochenstunden zu gewéhren.

Mit diesern Beschlufl hatte sich der Ausschuli noch ein-
mal, und zwar in seiner Sitzung am §. September zu
beschiftigen, weil die mitberatenden Ausschiisse, der
Haushalts- und FinanzausschuB3 und der Innenausschul,
in ihren Stellungnahmen die Notmalnahme nur auf
hauptamtliche Lehrer an hoheren Schulen beschrinkt
wissen wnllten. Nach eingehender Beratung, und weil
der Kulturpolitische Ausschufl davon ausgehen konnte,
dafi die vom Haushalts- und Finanzausschull beschlos-
sene und vom Innenausschufl iihernommene Empfeh-
jung, den Antrag des Kulturpolitischen Ausschusses
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durch die Worte ,an hoheren Schulen” zu modifizieren,
in der irrtiimlichen Annahme erfolgt sei, daB der feder-
fihrende Ausschull eine solche Beschrinkung selber
vertreten habe, beschloB der Kulturpolitische Ausschul,
seinen urspriinglichen Antrag aufrechizuerhalten, Der
Ausschull vertrat die Auffassung, daBl eine Bewilti-
gung des aligemeinen Lehrermangels nur durch eine
Uberstundenentschadigung fiir alle Lehrer méglich sei.

Im Zusammenhang mit diesem Fragenkomplex befalte
sich der Ausschul} auch eingehend mit der Pflichtstun-
denzahl, Das Begehren nach einer generellen Herab-
setzung wurde im Grunde als berechiigt anerkannt,
seine Erflillung scheiferie jedoch an den zur Zeit gege-'
benen Realitdten. Aus diesem Grunde sollite als erster
Schritt eine verniinftige und durchaus gerechtfertigte,
wenngleich nicht leicht zu l4sende Differenzierung der
Pflichtstundentafel nach Ficherkombinationen ange-
sirebl werden. Entsprechend wurde das Kultusmini-
sterium beauftragt, parallel zu der im Antrag Druck-
sache VI/B07 unter Punkt 4 niedergelegten Maflnahme
zur Uberstundenentschidigung einen Plan fiir eine Dif-
ferenzierung der PRichtstundenzahl aufzustellen und
dem Ausschufl hiertiber baldmoglichst zu berichten.

Die Beschliisse des Kulturpolitischen Ausschusses zu
dem von der Fraktion der SPD eingebrachten Antrag
liegen Ihnen in der Drucksache VI/807 vor. I¢ch darf Sle
im Namen des Ausschusses bitten, dem Antrag Druck-
sache VI/807 Ihre Zustimmung zu geben.

(Beifull im Hause.)

Prisident Van Volxem:

Ich danke dem Herrn Berichlerstatier. Wortmeldungen
liegen nicht vor. - Es wird keine Besprechung ge-
wiinscht. Ich lasse abstimmen (ber den Antrag Druck-
sache VI/807. Wer zustimmen will, mége das Handzei-
chen geben. - Danke! Gegenprobe! - Stimmenthaltung!
- L slelle die einstimmige Annahme fest.

Ich rufe auf Punkt 14 der Tagesordnung:

Antrag der Frakiion der SPD betreffend Ein-
richtung der AbschluB-Stufe an der Sonderschule
fiir geistizg Behinderte

- Drucksache VI/360 -

Bevor ich die Berichterstatitung aulrufe, teile ich Thnen
mit, dafl ein Antrag der SPD-Fraktion vorliegt. diese
Vorlage noch einmal dem Sozialpolitischen Ausschuf
zur Mitberatung zu uberweisen, - Ich stelle fest, dald
Sie damit einverstanden sind. Dann kinnen wir, glaube

" ich, die Bericliterstattung jetzt entfallen lassen. Sind

Sie damit einverstanden? -
(Zurufe aus dem Hause: Ja! Einverstanden!)

Dieser Punkt ist damit fir die heutige Tagesordnung
erledigt.

Punkt 16 der’ Tagesordnung:

Mitteilung des Prisidenten des Landtages betref-

fend Ubersicht iiber die fiber- und auferplan-

miBigén Waiishaltsausgabhen im 2, Vierteljahr des
: " Rechnungsjahres 1968

1"~ Drucksache VI/805 -
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Es wird vorgeschlagen, diese Drucksache dem Haus-
halts- und FinanzausschuB zu tberweisen. - Dem wird
zugestimmt. o

Punkt 17 der Tagesordnung:

GroBe Anfrage der Fraktion der SPD betreffend
Encrgiepolitik im Lande Rheinland-Plalz

- Drucksache VI/553 -

Als Berichterstatter fiir den Ausschuf fiir Wirtschalt
und Verkehr erteile ich das Wort dem Herrn Abgeord-
neten Schaal.

Abg, Schaaf:

Herr Prisident! Meine sehr verehrien Damen und Her-
ven! Der AusschuB filr Wirtschafl und Verkehr hat am
12. September die Grofie Anirage der Fraktion der SPD
- Drucksache VI/553 -, betreflend Energiepolilik Im
Lande Rheinland-Pfalz, behandelt. Grundlage der Er-
drterung im Ausschufl war die Begriindung der An-
frage und dercn Beantwortung in der 20. Sitzung des
Landtags am 11. Juni.

In der Aussprache wurden die noch offenen und nicht
voll ausdiskutierten Fragen geklirt. Es wurde darge-
legt, daB auf Grund eines wissenschaftlichen Gutachtens
fiir den jetzt iiberschaubaren Zeitraum die Energie-
versorgung des Landes Rheinland-Pfalz als gesichert
angesehen werden kann. Es sei deshalb nicht erforder-
lich, elwa wie in Baden-Wirtlemberg, eine eigene
Konzeption aufzustellen, zumal diese zum gleichen Er-
gebnis des Gutiachiens fiihren milsse und die Energie-
versorgung vielfach nicht aus eigener Erzeugung, son-
dern aus andercn Bundesliindern ausreichend und ge-
sichert gedeckt wird.

Es wurde [estgehalten, daB Rheinland-Pfalz bel den
Strompreisen innerhalb des Bundesgebietes an gilin-
stiger Stelle liegt, nimlich, bei einem Ansatz des
Durchschnitispreises von 100, bei 95. Demgegenilber
liegt der Stromenergiepreis in Frankreich bei 80. Die
Ursache dieses Unterschiedes liegt in erster Linie darin
begriindet, daB in Frankreich im Gegensatz zu Deutsch-~
land der Kapitaldienst und die Kapitalverzinsung der
stromerzeugenden Unternehmen vom Staat geiragen
werden und nicht itn Prels einkalkuliert sind.

Zu der Zersplitterung auf dem Energiesektor wurde
dargelegt, daB die Zahl der Energleversorgungsunter-
nehmen im Laufe der Jahre in unserem Lande erheb-
lich zuriickgegangen ist und sich um mehr als die
Hilfte verringert hat,

Zu der Gasversorgung im Lande Rheinland-Plalz
wurde festgestellt, daB die aus Holland kommende
Erdgasversorgung im Herbst Risselsheim und im Friih-
jahr 1969 den Raum Lampertheim erreicht, wédhrend
das Verbindungsstiick zwischen Lampertheim und
Frankenthal bis nach Homburg (Saar) bereits im Bau
ist. Der AnschluB des Landes an die Erdgasversorgung
wird damit bald erreichi werden.

Nach dieser Aussprache empfiehlt der AusschuBl fiir
Wirtschuflt und Verkehr, die GroBe Anfrage der Frak-
tion der SPD Drucksache VI/553 fiir erledigi zu er-
kléren.

(Beifall im Hause.)

Prisident Van Volxem:

Ich danke dem Herrn Berichiersiatter. Wortmeldungen
liegen nicht vor. Dann kénnen wir abstimmen {iber dle
Drucksache VI/821; das ist der Anirag des Ausschusses
fir Wirtschaft und Verkehr, Wer zustimmen will, mége
das Handzeichen geben. - Danke! Gegenprobe! - Stimm-
enthaltung! - Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich rufe auf Punki 18 der Tagesordnung:

GroBe Anfrage der Fraktion der SPD betreffend
-MaBnahmen der Verkehrssicherheit auf den
StraBien

- Drucksache VL/660 -

Die Berichterstatiung flir den Ausschufl fiir Wirtschaft
und Verkehr erfolgt durch den Herrn Abgeordnefen
Pfeil. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Pleil:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nach der
sehr eingehenden Beantwortung der GroBen Anfrage
durch den Herrn Wirtschafisminister befate sich der
Ausschull {ir Wirtschafi und Verkehr am 12. September
im wesentlichen mit zwei Fragen des Gesamtkom-
plexes Verkehrssicherheit, und zwar zun#chst mit der
Frage der schnellen und wirksamen Hilfe fiir die Un-
fallopfer und zum zweiten mit der Frage eines weitéren
Ausbaues der Verkehrserzichung in unseren Schulen.

Die Tatsache, da3 viele Unfallopfer noch gerettet wer-
den konnien, war fiir den AusschuB3 Veranlassung,
einmal zu priifen, ob wir in ausreichendem Mafle Un-
fallhilfestationen in unserem Lande haben. Der Aus-
schull ist der Meinung, daB hier noch einiges nachzu-
holen ist. Er ist weiterhin der Auffassung, daB etwas
getan werden mufl fiir die schnelle Alarmierung der
Unfallhilfestellen. Die Unfallhilfestationen, die auszu-
bauen wiren, sollien sowohl in der personellen wie in
der technischen Ausstatiung so sein, daB sie in der
Lage sind, auch wirklich wirksam zu helfen.

Es wurde die Frage aufgeworfen, ob zu einer Unfall-
hilfestation auch ein Arzt und ein Fahrzeug gehore, das
so eingerichtet ist, da8 dieser Arzt [iir die Erhaliung
des Lebens notwendige und unaufschiebbare Eingriffe
bereits an der Unfallstelle vornehmen kann.

Der Ausschufl ist sich klar, daB dieser Fragenkom-
plex in die Zustdndigkeil des Innenausschusses fillt.
Er schligt deshalb vor, diese Vorlage an den Innenaus-
schuB und gleichzeitig an dén Haushalis~ und Finanz-
ausschufl - wegen der Bereitstellung eventuell notwen-
diger Mittel - zu liberweisen.

Die zweite wichtige Frage, die der AusschuB behandelt
hat, war dle Frage der Verkehrserziehung in den Schu-
len. Der AusschuBl ist der Auffassung, daB gerade
durch eine gute Verkehrserziehung und ithren weiteren
Ausbau Wesentliches zur Erhhung der Verkehrssicher-
heit beigetragen werden kann. Der Vertreter des Kul-
tusministeriums konnte darauf hinweisen, daB in
Rheinland-Pfalz als einem der ersten Linder bereiis
seit 1962 durch ErlaB die Verkehrserziehung in den
Lehrplan aufgenommen wurde, Seit 1966 sind fiir die
Verkehrserziehung an den Schulen Obm#nner einge-
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setzt. Zur Ausbildung dieser Obmihner' wurde zu-
sammen mit dem Land Hessen und dem Saarland ein
Lehrerseminar eingerichtet, an dem im Jahre 1969 in 20
Seminaren die Ausbildung von 200 Lehtkuélften erfol-
gen soll. Damit ist nach Meinung des Ausschusses die
Voraussetzung dafiir geschaffen, die Verkchrserz:ehung
in den Schulen im nolwendigen Mafle weiter auszu-
hauen,

Der AusschuB war dariiber hinaus der Meinung, daf
diese Bemiihungen unterstiitzt werden miissen duréh
die Einrichtung von S(hulverkehrserziehungsanla en.
Hier gibl es neben 6ffentlichen Mitteln auch Zusch sse
Dritter, Der Ausschufl ist der Auffassung, dagB die
iiffentliche Hand hicr die Initiative ergreifen muli. Er
stellt deswegen den Antrag, dal die Mittel, die fiur die
Einrichtung von Schulverkehrserziehungsanlagen be-
reitgestellt sind, erhéht werden. Der Ausschufl ist der
Uberzeugung, dall besonders durch einen weiteren Aus-
bau der Verkchrserzichung in der Schule ein ganz we-
sentlicher Beitrag zur Verkehrssicherheit geleistet wer-
den kann.

I¢h darf Sie in diesem Sinne bitten, den beiden Vor-
bitAgen des Ausschusses; die in dem Antrag Druck-
sache VI/820 enthalten sind, zuzustimmen.

(Beifall des Hauses.)

Pri‘.stdeht Van Yolxem:

N LT

Ich danke dem Herrn Berichterstatter. Wortmeldungen

. legen,. nicht vor, Sie haben die Begriindung des An-

trages gehort, Iuh lasse abstimmen. Wer der Druck-
sache VI/820 zustimmen méchte, den bitte ich um ein
Handzeichen, - ‘Gegenprobe! - Stimmenthaltung! - Ich
stelle die einstimmige Annahme des Antrages Druck-
sache VI/820 fest.

Damit ist die heutige Tagesordnung erledigt. Ich wiin-
sche Thnen éine gute Heimreise, Tch berufe die néchsie
Sitzung des Landtages [lr den 22. Oktobﬂr ein. Die

| Sitziing st geschlossen.

SchilufBB der Sitzung: 17.15 Uhr.,



