





Genosse!

Wir wollen mit der Zeitschrift « radikal » einen Ort fiir geistige
Auseinandersetzung schaffen.

Weil wir meinen, dafl unsere offiziellen Verbandsvertreter .

in der Vergangenheit dazu zu wenig getan haben, wollen wir
die Diskussion innerhalb unseres Verbandes wieder entfachen.

Neben der Herausgabe einer Zeitschrift werden wir politische
Foren und Seminare durchfiihren, um auch hier dem Landes-
vorstand zu zeigen, was alles getan werden muB3, um das Pr&-
dikat « Sozialistische Jugend » zu Recht zu tragen.

Wir wollen mit unserer Arbeit und mit Deiner Unterstiitzung
die unpolitische Haltung vieler Mitglieder beseitigen.

Wir danken Dir fiir Deine Unterstiitzung und bitten um Kritik.

Redaktion « radikal »

Arbeitskreis fiir Publizistik

Peter Bischoff Hans Gellhardt
Klaus Henseler Harald Kerbs
Giinter Mayer Elke Sahnwald

Barbara Teller



Der Landesverband Berlin teilt sich in drei Fraktionen, die ver-
schiedene Ansichten iiber die innerverbandliche politische und pa-
dagogische Arbeit vertreten.

Die sog. Rechten

Die erste Fraktion, die sog. Rechten, sind zu einer stdndig
schrumpfenden Sekte herabgesunken, die es vermeidet, mit dem
Landesvorstand oder der SPD in Gegensatz zu geraten. thre poli-
tischen Vorstellungen gipfeln in dem Wunsch nach sozialdemokra-
tischen Regierungen und einer Innenpolitik nach schwedischem Bei-
spiel. Sie sind also fiir die Beibehaltung einer Klassengesellschaft.

Da sie keine bedeutenden AuBerungen in pddagogischen und
politischen Fragen von sich geben, ist es miiBig, iiber sie noch ein
Wort zu verlieren.

Die ehemaligen Linken

Die zweite Fraktion, die ehemaligen Linken, nimmt seit Jahren
im Landesvorstand die leitenden Funktionen ein. Sie stehen in
einem stidndigen Konflikt, da ihre Verpflechtung von Partei- und
Falken-Funktionen es ihnen unmdéglich macht, ihren theoretischen
Einsichten zu folgen.

Die ehemaligen Linken und der Verband wurden gefiihrt von
einem inoffiziellen ,Rat”, in dem alle Belange des Verbandes dis-
kutiert und die gemeinsame Politik abgesprochen wurde. Der ,Rat”
bestand aus etwa zehn Mitgliedern.

Einer Forderung der jungen Linken (der 3. Fraktion) nach brei-
terer innerverbandlicher Diskussion und Information wurde erst in
dem Moment stattgegeben, als der ,Rat” wegen innerer Spannung
auseinanderzubrechen drohte. Ein sog. Beratungskreis wurde ge-
schaffen, der lediglich zweimal tagte. Zudem war der Beratungs-
kreis eine Farce, weil seine Mitglieder tber wesentliche inner-
verbandliche Probleme nicht unterrichtet wurden. Das von uns ge-
forderte Diskussions- und Informationsgremium ist also noch immer
nicht geschaffen worden.

Die aussageschwache politische Arbeit der ehemaligen Linken
formt die Berliner Falken zu einem Verband, dessen hdchstes
Ziel gut besuchte Zeltlager sind. Thre piddagogische Erfahrung
wird nicht in unserem Verband praktiziert und sozialistische
Grundsitze werden stdndig verraten, Beispielhaft hierfir diirfte
die Differenzierung zwischen Helfer- und Biirgermeisteressen in
Callantsoog I sein, die mit ,Pddagogik” begriindet wird. Hier ist
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der wohl einmalige Fall eingeireten, daB sich Paddgogen ,pddago-
gisch” behandeln. Diese Haltung ist aber durchaus verstdndlich:
Das Biirgermeisteressen war gegeniiber dem Helferessen weitaus
besser. .

Fin weiteres Charakteristikum einiger ehemaliger ,Rats“-Mit-
glieder ist, daB sie jahrelang keine Nachwuchskréfte fiir den Lan-
desvorstand herangezogen haben. Hierbei ist erfreulich zu bemerken,
daB ihre verbandsinterne Macht im Schwinden ist.

Ihr Abgang wird selbstverstdndlich damit begriindet werden,
daB ,sie nun zu alt seien, und jingere Kréfte ihre Arbeit weiter-
fiihren scllten”. Wenn die ehemaligen ,Rats”-Mitglieder nicht nur
im Verband die Funktionen um der Funktionen willen besetzen,
sondern um politisch-sozialistische Erziehungsarbeit zu leisten, soll-
ten sie rechtzeitig jliingeren Genossen die Moglichkeit geben, sich
in die Verbandsarbeit einzuarbeiten, damit nach ihrem Ricktritt
unser Landesverband nicht auseinanderfallt.

Die jungen Linken

Die dritte Gruppe ist ein Kreis junger Linker aus allen Bezir-
ken, deren Ziel es ist, dem Verband politisches Profil zu geben
und im Verband politisch wirksam zu werden.

Um dem Verband wieder ein politisches Gesicht zu geben,
miissen opportunistische Genossen aus den leitenden Funktionen
entfernt werden, da diese jegliche sozialistische Politik und damit
einen Neubeginn in unserer Verbandsarbeit behindern. Die junge
Linke ist der Meinung, daB wenn wir jemals eine gesellschaftliche
Verdnderung erreichen wollen, unser Verband politisiert werden
muB, und zwar bewulBt sozialistisch.

Um dies zu erreichen, missen alle Krafte auf die politische
Erziehungsarbeit konzentriert werden, und nicht wie bisher auf
Zeltlager. Das schlieBt selbstverstdndlich nicht aus, daB Zeltlager
durchgefiihrt werden, sie sollen nur nicht der Angelpunkt unserer
gesamten Arbeit sein.

Die junge Linke tritt ferner dafiir ein, daB alle interessierten
Mitglieder sich iber die Belange unseres Verbandes unterrichten
konnen.

Ein weiteres Ziel der jungen Linken ist es, unseren Verband
zu demokratisieren, d.h. Mitbestimmung aller Funktiondre bei
wichtigen Entscheidungen.

Die Solidaritdt mit den in ihrer persénlichen Freiheit bedrohten
Menschen auf Grund ihrer politischen Aussage darf ebenfalls nicht
nur diskutiert werden, sondern muB aktiver Unterstiitzung weichen.
Eine Zusammenarbeit mit anderen demokratischen Organisationen
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ist unerldBlich und muB ausgebaut werden, soweit wir in Teilzielen
mit ihnen {bereinstimmen.

Das erfordert eine stdndige theoretische Auseinandersetzung
mit allen gesellschaftlichen Erscheinungen. Die theoretische und
praktische Vorbereitung einer sozialistischen Umgestaltung verlangt
eine Erziehung der jungen Menschen zu gesellschaftiichem Denken.

Wir sind ein Teil der internationalen sozialistischen Bewegung.
Dieser Bewegung gerecht zu werden, muB unsere Aufgabe sein.

Das Arbeitsmaterial der Delegierten und Teilnehmer der 16. Lan-
deskonferenz zeigte ein zwiespdltiges Bild. Es gab bis auf eine
allerdings wichtige Ausnahme — die Ostermarschfrage — keinen
Antrag, dem nicht die Mehrheit auf der Konferenz zustimmen
wiirde. Ganz anders sah es bei den Personenvorschldgen fiir den
neuen Landesvorstand aus. Hier hatten sich von acht Kreisen, die
sich zur Person des ersten Vorsitzenden &uBerten, vier fir eine
nochmalige Kandidatur Harry Ristocks ausgesprochen: Tiergarten,
Wedding, Schéneberg und Tempelhof.

Aufallend war hierbei — und auf der Konferenz zeigte sich das
noch ofter —, daB die Gegner Alfred Gleitzes (als Kandidat fir
den 1. Landesvorsitzenden) fast ohne Ausnahme zur jingeren Ge-
neration gehérten, dem ,Rat” entweder nicht angehérten, oder wie
Gunther Soukup in ihm nicht mehr mitgearbeitet hatten.

Parallel zur Frage des 1. Landesvorsitzenden, mit dem die
Frage des 2. Vorsitzenden eng verkniipft war, zeigten sich bei der
Wahl des Landeskassierers die gleichen Spannungen, die sich im
Ergebnis des ersten Wahlganges so niederschlugen: Ernst Frébel
erhielt 45 Stimmen, wihrend Irmgard Berg 47 Stimmen erhielt.
Keiner der beiden Kandidaten erhielt die notwendige Mehrheit.

Vor dem zweiten Wahlgang ging Ristock noch einmal durch die
Reihen, ermahnte einige Schwankende und Abtriinnige und das Er-
gebnis sah danach so aus: Ernst Frobel wurde mit 52 Stimmen ge-
wéhlt.

Es besteht ein deutliches MiBtrauen denen gegeniiber,
die in der Vergangenheit im Verband herrschten,
die untereinander die wichtigsten Funktionen im Landes-
verband austauschten,
die auf dem Gebiet der politischen Bildung und der poli-
tischen Aussage zu oft bei unverbindlichen Deklamationen
blieben,
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Junge
Gemeinschaft
nicht auf
klarem Kurs

die andererseits Zeltlager mit 1 500 Teilnehmern organisier-
ten (1962 und 1963 gegen erheblichen Widerstand aus Mit-
gliederkreisen),
die schlieBlich verbandseigene Heime verwalten,
ohne daB die Masse der Mitglieder davon irgendwelche Vorteile
hat.

Ohne die Formalien der Demokratie zu verletzen, hatte man
den Verband Jahre hindurch gemanagt. Dagegen versuchte auf der
16. Jahres-Landeskonferenz ein betrdchtlicher Teil der Delegierten
zu arbeiten — mit den gleichen Mitteln. Es sollte ein Einbruch in
die feste Phalanx der Herrschenden versucht werden.

P.S. Nach dem Landesparteitag der SPD...

Die Bilder gleichen sich zum Verwechseln. Hier wie da gibt es
eine Nachfolgekrise. Hier wie da wird in der linken -Kritik deut-
lich zwischen dem alten Landesvorsitzenden und seiner Umgebung
unterschieden. Hier wie da soll der Kern der Kritik den Landes-
vorsitzenden auch treffen, er hat sich ja seine Umgebung selbst
ausgesucht.

Unsere Bundeskonferenz fand vom 23.—26. Mai 1963 im ,Ge-
sellschaftshaus” in Bielefeld statt. Es standen dort wichtige Punkte
auf der Tagesordnung. Sie waren sogar so wichtig, daB sie unsere
Modglichkeiten politischer Arbeit entscheidend beeinfluBt hétten,
wdren sie angenommen worden.

Zur Debatte standen einerseits Fragen, die die Organisation un-
seres Verbandes betrafen, andererseits unsere Stellung zu den be-
deutenden politischen Fragen der Gegenwart.

Es ist eine altbekannte Wahrheit, daB immer dann Demokratie
eingeschrdnkt werden soll, wenn eine mit besseren Argumenten
ausgestattete Minderheit in einer Gruppierung oder in einem Staat,
Unruhe hervorruft.

So war es auch hier. Mit Hilfe eines neuen Programms, einer
neuen Satzung, eines Verbandsordnungsverfahrens und einer Ver-
dnderung der Struktur des Verbandes sollte dieses Ziel erreicht
werden, Die Stellung des Bundesvorstandes solite derart gestdrkt
werden, daB kaum Raum fiir eigene politische Initiative in den ein-
zelnen Bezirken geblieben wire und es jederzeit im Belieben des
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Bundesvorstandes gestanden hétte, einzelne Mitglieder oder Ver-
bandsgliederungen aus den Falken hinauszuwerfen.

Das Zahlenverhiltnis zwischen den rechten und linken Bezirken
auf der Konferenz war fiir die Linken denkbar ungiinstig. Von 150
Delegierten gehdrten etwa 45 zur Linken, der Rest zur Rechten.
Da also die Linke nicht einmal /s der Stimmen hatte, um satzungs-
andernde Beschliisse zu verhindern, erwarteten wir Berliner mit
gemischten Gefiihlen den Verlauf der Konferenz.

Grundsatzerkldrung

Die Debatte iiber ein Programm fiir den Verband wurde auf Be-
schluB der Konferenz abgesetzt. Stattdessen begniigte man sich mit
dem Aufstellen von Grundsitzen, die natiirlich nicht die Bedeutung
eines Programms besitzen. Erfreulich war hierbei, daB auf Antrag
Berlins in die Grundséitze ein Abschnitt aufgenommen wurde. In
diesem Abschnit wurde ,die Erweiterung der Mitbestimmung fiir
alle Arbeitnehmer . .* und ,die ungeteilte, den wirtschaftlichen Be-
reich einschlieBende Demokratie ist die unbedingte Voraussetzung
fiir eine gerechte und humane Gesellschafts- und Wirtschaftsord-
nung” gefordert.

Struktur

Die Struktur des Verbandes solite so gedndert werden, da8 der
SJ-Ring nur noch die Jugendlichen von 18—25 Jahren und der
Rote-Falken-Ring nur noch die Altersstufe von 15—17 Jahren um-
fassen sollte. Zweck dieses Antrags sollte sein, die Kinderarbeit
zuungunsten der SJ-Arbeit zu verstirken und damit eigene poli-
tische Initiative des geschwichten SJ-Ringes zu verhindern. AuBer-
dem hiitte man mit einer Altersbegrenzung nach oben alle miB-
liebigen Mitglieder aus den Verband entfernen kdnnen.

Satzung

Es gliickte auch, die Verabschiedung eines neuen Verbands-
ordnungsverfahrens (VOV) zu verhindern. Die Konferenz einigte
sich darauf, daB das gegenwdrtig geltende VOV bis Ende des
Jahres in Kraft bleiben solle und bis dahin eine Kommission, die
auf der Konferenz gewéhlt wurde, ein neues Verfahren zu erar-
beiten habe. Der BundesausschuB beschlieft dann ohne Beteiligung
der Bundesvorstandsmitglieder mit 2/s-Mehrheit das VOV. Von
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der ndchsten Bundeskonferenz muB das VOV dann bestétigt
werden.

Die politischen Antrige

Zur AuBenpolitik lagen Antrdge hinsichtlich Aufnahme diplo-
matischer Beziehungen zu Polen und zu Jugoslawien, hinsichtlich
der Verurteilung der Verbrechen in Franco-Spanien und hinsicht-
lich des sog. Deutsch-Franzdsischen Vertrages vor.

Die Antrdge betr. Polen, Jugoslawien und Franco-Spanien wur-
den von der ausschlieBlich rechten Redaktionskommission ,ent-
schdrft” und alternativ zu den urspriinglichen Fassungen zur Ab-
stimmung gestellt. Die aussageschwachen Antrdge der Redaktions-
kommission wurden wie erwartet angenommen,

Die Diskussion um die schwierige Problematik der Notstands-
gesetzgebung wurde durch ,Antrag auf SchluB der Debatte* ab-
gewirgt. Leider machte die Konferenz sich die Meinung des Bun-
desvorstandes zu eigen, der fiir eine Notstandsgesetzgebung, mo-
difiziert durch ,Sicherungen” eintritt.

Ferner bekrédftigten die Delegierten den BeschluB des Bundes-
ausschusses, der die aktive Forderung des Ostermarsches mit der
Mitgliedschaft bei den Falken fiir unvereinbar erkldrt. Allerdings
stimmte jeweils eine beachtliche Minderheit ndmlich 55 und 60 Dele-
gierte, gegen die Antrdge, so daB der Bundesvorstand weiterhin
mit einer betrdchtlichen Opposition zu rechnen haben wird.

junge gemeinschaft

Es waren Bestrebungen im Gange, die ,junge gemeinschaft” und
«Klarer Kurs”, die Zeitschrift der Jungsozialisten, zusammen zu
legen. Bei der Behandlung dieser Frage wurde der Bundesvorstand
regelrecht iberfahren: die Konferenz beschloB, eine Anderung der
Erscheinungsweise kénne nur von ihr beschlossen werden.

‘Wahlen

Fiir den 1. und 2. Bundesvorsitzenden kandidierten Horst Zeidler
und Horst Koffke. Beide wurde ohne Gegenkandidaten wiederge-
wihlt. Als einziger Berliner kandidierte Peter WeiB fiir die Bundes-
kontrollkommission und wurde gewé&hlt.
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Fazit

Die Verlierer dieser Bundeskonferenz waren eindeutig die
Rechten, obwohl sie eine ziemlich groBe Mehrheit besaBen: das
Verbandsordnungsverfahren wurde vorldufig beibehalten, die Struk-
tur wurde nicht verandert und das Programm wurde durch eine
Grundsatzerklirung ersetzt. Die wenigen Linken unterlagen dafir
bei den Ostermarsch- und Notstandsantrdgen und stellen nur noch
ein Mitglied in der Bundeskontrollkommission.

Volker von Torne

Wer kommt in Rauch und Blech daher?
Wer zshmt sich die Zyklopen?

Wer 16scht den grofien Brand mit Teer?
Wer mést und pokelt Popen?

Wer hockt dem Nachtmahr huckepack?
Wer ist dem Wind zu willen?

Wer steckt die Sonn in einen Sack?
Wer fangt sich meine Grillen?

Wer schliefit mich in den Hungerturm?
Wer schlachtet meine Katze?

Wer hingt sie in den Wirbelsturm
mit abgeschnittener Tatze?

Wer wirft mein Herz, den Knallbonbon?
in grofier Fische Rachen?

Wer schiefit mit meinem Luftballon
auf Engel und auf Drachen

Wer ists, der Mond und Sterne zinkt?
Wer kauft sich die Kometen?
Wer ists, der durch den Himmel hinkt
und lehrt die Kinder beten?

Anfrage



Die Nach dem Bekanntwerden des Abstimmungsergebnisse iiber die
. Antrdge beziiglich des ,Ostermarsches” und der «Notstandsgesetz-
Wu[‘“embe[ge[ gebung” auf der Bundeskonferenz gab der Delegierte Lothar Prager
we aus dem Bezirk Wiirttemberg folgende Erklarung ab:
Exrkliirung

Die Bundeskonferenz als oberstes Gremium der Soziali-
stischen Jugend Deutschland ,Die Falken” hat heute in zwei
politischen Fragen Entscheidungen geféllt, die in krassem
Gegensatz zu dem stehen, was wir als unabdingbare Be-
standteile der sozialistischen Jugendarbeit im heutigen Zeit-
punkt halten: Der kompromifilose Kampf gegen die Not-
standsgesetzgebung und gegen die atomare Bewaffnung.

1. Zur Frage der Notstandsgesetzgebung wurde ein An-
trag angenommen, der zwar nicht in Worten, aber in der
praktischen Folgerung eine Zustimmung zu einer modifizier-
ten Notstandsgesetzgebung beinhaltet. Dieser angenommene
Antrag wendet sich somit auch gegen den BeschluB des Ge-
werkschaftstages von Hannover, wo sich eine Zweidrittel-
mehrheit gegen jede Notstands- und Notdienstgesetzgebung
ausgeprochen hatte. Wir sehen in der Annahme jeder Art
von Notstandsgesetzen eine eminente Gefahr fiir die Demo-
kratie und fiir die weitere Entwicklung der sozialistischen
Bewegung in Deutschland.

2. Durch die Entscheidung in der Frage der Ostermirsche
hat sich die Bundeskonferenz von der wichtigsten demokra-
tischen Bewegung distanziert, die zur Zeit in der Bundes-
republik und in verschiedenen Lidndern der westlichen Welt
gegen die atomare Riistung in Ost und West besteht.

Wir haben nicht erwartet, daB sich die SJD ,Die Falken*
mit der Ostermarschbewegung identifiziert. Wir haben uns
daher bemiiht, Vorschlige zu machen, die weitestgehende
Konzessionen darstellten. Die Mehrheit hat diese Vorschldage
abgelehnt.

Wir betrachten es als unzuldssigen Eingriff in die per-
sonliche Entscheidungsbefugnis unserer Mitglieder, wenn
es dem Mitglied nicht als einzelne Person méglich ist, nach
seinem Ermessen in dieser Bewegung mitzuarbeiten, einer
Bewegung, die prinzipiell im Sinne dessen handelt, was wir
als Sozialistische Jugend seit unserer Griindung vertreten
haben.

Wir erkldren dies als gewdhlte Delegierte des Bezirks
Wiirttemberg. Wir werden es einer Bezirkskonferenz iiber-
lassen, dariiber zu beraten und zu entscheiden, was sich aus
dieser neuen Situation fiir unser Verhiltnis zum Bundes-
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vorstand der SJD ,Die Falken” ergibt. Wir werden uns
bemiihen, daB diese Beratungen in gréBtmdglicher Sachlich-
keit erfolgen und das Mitglieder des Bundesvorstandes Ge-
legenheit erhalten, dort den Standpunkt der Mehrheit der
Bundeskonferenz zu vertreten,

Spontan haben sich dieser Erkldrung der Bezirk Mittelrhein, der
Landesverband Bremen, die Mehrheit des Bezirks Westfalen-Ost
und eine gréBere Anzahl Delegierter des Landesverbandes Berlin
angeschlossen.

Urspriinglich sollte dies eine Glosse werden. Wir hatten ném-
lich in Bielefeld wihrend der Bundeskonferenz auch eine 100-Jahr-
feier. Dabei wirkten unter anderem die Gemischten Chére des
Deutschen Allgemeinen Sdngerbundes und Erich Ollenhauer, MdB
und Vorsitzender der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands, mit.

Wir hatten uns gedacht, diese Veranstaltung wére gerade gut
genug, von uns voller Hohn, oder zumindest mit Ironie, behandelt
zu werden. Es hitte dann wieder einmal der ,geistige Verfall” der
SPD nachgewiesen werden kénnen.

Aber trotz aller Miihen wollte es uns nicht gelingen. Hohn und
Ironie brachten wir nicht zustande. Trotzallem ist die SPD immer
noch ein Teil von uns. Wir sagen nicht, die SPD koénne sich so re-
genieren, daB sie bei einer Verschirfung des sozialen Klimas fir
lingere Zeit Schrittmacher mit dem Ziel einer gesellschaftlichen
Umgestaltung sein konne, Aber sie ist deshalb ein Teil von uns,
weil die SPD zur Zeit die einzig wirksame politische Kraft ist,
die einer weiteren Aushohlung der Demokratie wirksam Wider-
stand leisten kann.

Wir hiitten so viele Ansatzpunkte fiir unsere Glosse gehabt.
Die Rede des Genossen Ollenhauer, der zwar Bismarck aber nicht
Marx, der zwar Noske aber nicht Engels, erwéhnte.

Oder als Ollenhauer beschwor, die SPD wére nach 100 Jahren
immer noch eine junge Partei, konnten wir vom Rang gut auf die
Unzah! alter Leute im Parkett schauen, deren Glatzen das Licht
widerspiegelte.

Wir hitten mit Sdtzen aus dem Godesberger Programm auf-
warten konnen, das Ollenhauer als ,grofartige geistige Leistung”
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100 Jahre
Sozialdemokratie

lobte. Diese Hochstapelei hdtte durch ,Freie Konsumwahl und freie
Arbeitsplatzwahl, freier Wettbewerb und freie Unternehmerinitia-
tive sind wichtige Elemente sozialdemokratischer Wirtschaftspoli-
tik”, leicht entlarvt werden kénnen.

Urspriinglich solite dies eine Glosse werden, aber wéahrend
der Feier ist uns das Lachen vergangen.

In dieser kurzen kritischen Betrachturng greifen wir einige
Punkte der Verdffentlichungen der Partei zum 100-jdhrigen. Jubi-
ldum heraus. Das soll nicht heiBen, daB wir mit anderen Teilen
dieser Darstellungen tbereinstimmen.

Allen Darstellungen ist eigentiimlich, daB die Geschichte im
Lichte der heutigen Auffassung gesehen wird. Perioden mit anderen
Auffassungen werden als vom eigentlichen abweichend dargestellt.
So erscheint die Geschichte der SPD als ein hundertjdhriger Laute-
rungsprozeB, der heute abgeschlossen ist.

In der parteioffiziellen Geschichtsschreibung kann man zwei
Standpunkte erkennen: Einmal den der ,ethischen Sozialdemokra-
ten” und den der ,Sozialliberalen”. Die ethischen Sozialdemokraten,
etwa Willi Eichler (,100 Jahre Sozialdemokratie”), machen aus den
konkreten Kadmpfen der Arbeiterbewegung einen Kampf fiir ab-
strakte Prinzipien. Einen Kampf, der niemals abgeschlossen wer-
den konnte, ,denn es wird keine Gesellschaft geben, die schlecht-
hin freiheitlich und gerecht geordnet ... ist.

Niemand bestreitet, daB es eine Gesellschaft geben konnte, in
der die Entwicklung abgeschlossen ist. Nur, davon ausgehend, da8
ein ,Endziel” nicht zu erreichen ist, sondern durch ein Prinzip,
welches durch die Aktivititen wirkt, ersetzt werden soll, macht
man sich unabhéngig von diesem Ziel und gibt dem Prinzip dem
jeweiligen Gesellschaftskrafteverhéltnis angepalBte Inhalte. -

Am Beispiel des Vortrags Prof. Lowenthals auf der 100-Jahr-
feier der Berliner SPD, kénnen wir den Standpunkt der ,Soziallibe-
ralen” aufzeigen. Er reduzierte Sozialismus auf drei Punkte, die
die Kontinuitit der Arbeiterbewegung ausmachen wiirden. Ndmlich:
,Die Emanzipation einer Klasse, die allgemeine Demokratisierung
des Staates und die Benutzung dieses Staates fiir die gesellschaft-
liche Kontrolle der modernen Produktion”.

Bei Prof. Léwenthal ist die Emanzipation der Arbeiter voll-
zogen, die staatliche Kontrolle iiber die Produktion fast erreicht
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und die Demokratisierung des Staates dann, wenn die SPD mit
in der Regierung ist.

Solange das ,Erfurter Programm” galt (bis 1922), waren diese
Punkte nicht Ziel der SPD; sie waren es auch nicht im ,Prager
Manifest” von 1934. (,Die sozialdemokratische Taktik ist allein be-
ctimmt durch das Ziel der Eroberung der Staatsmacht, ihrer Festi-
gung und Behauptung zur Verwirklichung der sozialistischen Ge-
sellschaft”).

7Zu dem ersten Punkt: Nicht nur fir die Emanzipation der Ar-
beiterklasse wurde gekampft, sondern fir eine freie Gesellschaft
iiberhaupt. Fiir eine Gesellschaft ohne Klassen und Herrschaft.

Zu dem zweiten; Zumindest im marxistischen Teil der SPD
hieB die Forderung nicht Demokratisierung des bastehenden
Staates, sondern Verwandiung der Gesellschaft in eine. die den
herkémmlichen Staat immer weniger bendtigte.

Zum dritten: Es hieB nicht Kontrolle der Wirtschaft durch
den Staat, sondern Sozialisierung der Betriebe, so verstanden, daB
sie genossenschafilica von den Produzenten verwaltet werden
sollten.

Den zynischsten — vom Verfasser sicher ehrlich gemeinten —
Beitrag lieferte Dr. Immanuel Geiss in der ,jungen gemeinschaft”:
Da wird die SPD ,als wertvoller Stabilisierungsfaktor® in der
jiingsten deutschen Geschichte gefeiert. Oder: ,Zwar stend die
SPD-Fithrung immer an der Spitze demokratischer Bewegungen,
aber stéts mit dem Ziel, sie unter Kontrolle zu halten. Schien
die Massenbewegung in Massenaktionen und weiter in revolutio-
nire Bahnen einzumiinden, brach die SPD die jeweilige Aktion
ab und ersparte so ihren eigenen Anhéngern wie auch den Ver-
tretern der etablierten Macht den gewallsamen Zusammenstofl mit
uniibersehbaren Folgen”.

5

Der Arbeitskreis fiir Publizistik veranstaltet in Verbindung mit
dem SJ-Ring Kreuzberg und dem SJ-Ring Steglitz Anfang Septem-
ber ein Wochenendseminar iiber die C'SSR. Ebenfalls im September
findet die erste Leserversammlung der ,radikal” statt. Im Monat
Oktober fiihrt der Arbeitskreis ein Wochenendseminar iber die
Geschichte der Arbeiterlieder durch.
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Buchhesprechung

Die Suppe ist eingebrockt:
wir werden nicht hungern.

Wasser stelit uns am Hals:
wir werden nicht diirsten.

Sie spielen mit dem Feuer:
wir werden nicht frieren.

Fiir uns ist gesorgt.

Volker von Time

,Wenn man mich fragt, ob die Unterscheidung von Rechts- und
Links-Parteien, von rechten und linken Ménnern noch einen Sinn
habe, so ist mein erster Gedanke, der so fragt, ist bestimmt kein
Mann von links”.

Diesen Satz stellt Horst Kriiger einem Buch — besser einer
Diskussion in Buchform — voraus, die eine Reihe prominenter
linker Meinungen aufzeigt:

Horst Kriiger: Was ist heute links?
List-Taschenbuch Nr. 241. 1963. 2,20 DM.

Begonnen hatte die Diskussion nach einem Aufsatz Horst Kri-
gers im Monat (Nr. 157, 159, 161). Fortgesetzt wird sie nun im
Taschenbuch mit einer Reihe hochst gegensétzlicher Diskussions-
beitrdge. So bezweifelt etwa Rolf Dahrendorf den Sinn einer Ein-
teilung in links und rechts, Er sieht keine wesentlichen sozialen
Probleme mehr in der Gegenwart, Gegenpol dazu ist schon die
Uberschrift des Beitrages von Hans Heinz Holz: ,Die verschleierte
Klassengesellschaft”,

Diese beiden Standpunkte zeigen eine wesentliche Fragestellung
fiir alle Autoren (nicht alle beantworten sie dann allerdings): Wie
halte ich es mit der modernen Industriegesellschaft in West-Europa?
Ist sie eine mit kleinen — zu korrigierenden — Maingeln behaftete
Wohlfahrtseinrichtung, oder ist sie — lediglich modifizierte, ver-
schleierte Klassengesellschaft..
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Nur von der zweiten Position aus hat die von Horst Kriger
formulierte Grundidee der Linken, ,die Idee des sozialen Fort-
schritts” wirklich Sinn.

Das Buch wird reichhaltig dadurch, daB einzelne Aspekte der
Linken in den verschiedenen Beitrdgen untersucht werden. Ma-
rianne Regensburger etwa geht der Bedeutung des Wortes ,links”
nach. Heinrich B6il und Reinhard Baumgart beschaftigen sich mit
den linken Schriftstellern. Wolfgang Abendroth und Gerhard Zwe-
renz fragen nach der Wirkungsmoglichkeit der Linken heute. Wih-
rend Abendroth eine Anlehnung an die Gewerkschaften fiir das
einzige Mittel politischer Wirksamkeit halt, hat Zwerenz einen an-
deren Blickwinkel. Er will ,den dritten Weltkrieg im Vorzimmer
sabotieren, bei Funk, Fernsehen, Film, Presse, Theater usw."

Es werden also in diesem Buch Fragen angeschnitten, deren
Beantwortung auch fir das Selbstverstindnis unseres Verbandes
wichtig und notwendig sind. Schon deshalb lohnt sich die Frage:
was ist heute eigentlich links?

Denn die Linke ist — und das ist ihre unverinderliche und
unerlidfliche, wenn auch ungeniigende Eigenschaft — eine Bewe-
gung, welche die vorgefundene Weli negiert. Aus dem eben An-
gefithrten ersieht man jedoch, dab sie dadurch eine konstruktive
Tétigkeit ist, einfach das Sireben nach Verdnderung.

Daher weist die Linke den Vorwurf zuriick, den man ihr manch-
mal macht: sie sei nur eine Negierung und kein konstruktives
Programm. Sie kann sich mit Vorwiirfen auseinanderseizen, die
sich auf die eventuelle Schddlichkeit oder den eventuellen Nufzen
beziehen, die aus der von ihr vorgeschlagenen Negierung er-
wachsen; sie kann sich auch mit der konservativen Hallung aus-
einandersetzen, d.h. mit jener Haltung, die danach strebt, den
bestehenden Zustand in unverdnderter Form beizubehalten. Aber
sie wird sich nicht mit dem Vorwurf auseinanderseizen, dafl sie
ausschlieBlich eine Negierung sei, denn jedes konstruklive Pro-
gramm bedeutet eine Negierung und umgekehrt. Eine Linke, die
kein konstruktives Programm besitzt, konnte auch keine Negierung
sein, denn diese beiden Ausdriicke bedeuten das gleiche. Der Man-
gel an Programm ist gleichzeitig ein Mangel=an Negierung, dab
heiBt das Gegenteil von Linkssein, daff heifit Konservatismus.
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Randnotizen
von...

&

Hier wie dort ist die Linke frei von sakralen Gefiihlen. Keine
der vorgefundenen geschichtlichen Situationen wird von ihr als
heilig empfunden. Die Linke ist die Haltung des permanenten Re-
visionismus gegeniiber der Wirklichkeit — fiir die Rechte ist der
Opportunismus gegeniiber der bestehenden Welt charakteristisch.
Die Rechte ist der Ausdruck des Beharrens bei der geschichtlichen
Wirklichkeit — deswegen ist die Rechte ebenso ewig wie die
Linke.

Hier wie dort strebt die Linke danach, ihre Perspektiven auf
die Erfahrungen der Geschichte und ihre Entwicklungstendenz zu
stiitzen, widhrend die Rechte vor der augenblicklichen Situation
kapituliert. Daher kann die Linke eine politische Ideologie — die
Rechte aber nur eine Taktik haben.

(aus: ,Der Mensch ohne Alternative”
von Leszek Kolakowski. Piper-Verlag 1961.
2. Auflage. 9,80 DM)

Eugen wiiBte gern etwas iiber Taktik. Eugen will an einem
Beispiel aufzeigen, weshalb er eine solche Frage stellt. Es gibt da
einen gewissen Genossen, der
a) in Berlin behauptet, er wire gegen den Ostermarsch: Und zwar

aus grundsdtzlichen und aus taktischen Griinden;

b) in Bielefeld die Ansicht vertritt, er wire zwar gegen Oster-
marsch, wiirde aber aus taktischen Griinden dafiir stimmen und

c) in Polen sagt, er wdre zwar grundsétzlich fir Ostermarsch, le-
diglich aus taktischen Griinden wiirde er dagegen sein.

Der geneigte Leser hat, so hofft zumindest Eugen, Verstdndnis fiir
die Verwirrung, die sich in dem armen Schéddel Eugens breitmacht.
Eugen fragt sich: Welche der drei AuBerungen entspringt denn
nun der Taktik? — Oder sind etwa alle drei Stellungnahmen
taktisch?

Wie Eugen kurz vor RedaktionsschluB erfuhr,

wird die ,Stitte der Begegnung” (im Volksmund ,Villa Dittner”
genannt), nicht nur bundesrepublikanischen Jugendgruppen zur
Verfiigung stehen, sondern demnéchst auch Berliner Falken.

. und im iibrigen ist Eugen der Meinung, daB aus unserem
Verband kein Mehrwert geheckt werden darf.
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Die beiden Gedichte von Volker von Torne sind mit freund-
licher Genehmigung des Ansgar Skriver Verlags der Samm-
lung «Fersengeld» entnommen.

,radikal” erscheint zweimonatlich, herausgegeben vom Arbeitskreis
fiir Publizistik im Landesverband Berlin der Sozialistischen Jugend
Deutschlands ,Die Falken”. Der Redaktion gehdren an: Peter
Bischoff, Hans Gellhardt, Klaus Henseler, Giinter Mayer, Harald
Kerbs, Elke Sahnwald und Barbara Teller. ,radikal” wird gedruckt
in der Offizin des Arbeitskreises, Berlin 62. Zuschriften an: Klaus

Henseler, Berlin 41, Bismarckstrage 10.
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