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1. Einleitung

Zahlworter bzw. Numerale bieten aufgrund ihres auffalligen morphosyntaktischen und
semantischen Verhaltens, laut Wieser (1998:1), einen besonderen Anreiz fir eine linguistische
Untersuchung. Zu Recht wird den Zahlwortern in den russischen Grammatiken stets (Isacenko
(1975), Akademiegrammatik (1980), Mulisch (1988), Vinogradov (2001) usw.) ein eigenes
Kapitel gewidmet.

Unter dem Begriff Zahlwort versteht man verschiedene Arten von Zahlenbezeichnungen
z.B. Bruchzahlworter, Dezimalzahlwdrter, Kardinalzahlwoérter, Ordinalzahlworter usw. Die
vorliegende Arbeit wird sich in erster Linie mit den Kardinalzahlwdrtern befassen, genauer
gesagt wird die Verwendung der Hunderter (200-900), die sowohl fir sich stehen (in dieser
Arbeit als reine Hunderter bezeichnet z.B. mpucma conoam), als auch Hunderter, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind z.B. meicaua mpucma copox name conoam, in den obliquen
Kasus der russischen Sprache untersucht.

Im Russischen folgt die Flexion der Kardinalzahlworter einer strengen Norm, laut
welcher jedes einzelne Glied eines mehrgliedrigen Zahlworts als selbststandiges Wort im
obliquen Kasus flektiert werden muss z.B. ¢ mpemsacmamu moicsiuamu uemvipomsicmamu
nsamviodecsamoio ywemvipvmsi conoamamu. In der schriftlichen Standardsprache des Russischen
gibt es in der Regel keine nennenswerten Abweichungen von der kodifizierten Norm. Je langer
ein Zahlwort ist, desto schwieriger bzw. aufwéndiger gestaltet sich seine Flexion. Laut Isaéenko
(1975:536) macht die lebendige und gesprochene russische Sprache diese von ihm scholastisch
anmutenden Ubungen genannt, nicht mehr mit. Oft werden bei einem mehrgliedrigen Zahlwort
nur noch die letzten beiden Glieder oder das letzte Glied der Zahlworter flektiert z.B. Bcmpeua
¢ mpu mulcauu namviocmamu 8ocemviodecsimoto conoamamu (Isacenko 1975:536; Mulisch
1988:246). Die meisten SprecherInnen der Sprache halten das, laut Rjabuskina (2013:1066),
nicht flr falsch: Die russische Sprache ist einer standigen Weiterentwicklung unterworfen und
anhand der Zahlwdrter werden die Tendenzen der Sprachentwicklung aufgezeigt. Neben einer
Vereinfachung bei den einzelnen Gliedern (Hunderter, Zehner, Einer) der mehrgliedrigen
Zahlworter, konnten mehrere Sprachwissenschaflterinnen (Glovinskaja 2008: 255f; Poljakova
2010:15; Rjabuskina 2013:1066f) in Hinblick auf die Verwendung von Hundertern in
mehrgliedrigen Zahlwdortern ebenfalls eine Expansion der Nominativ- bzw. Genitivform
feststellen.

Im Zuge meiner Arbeit soll untersucht werden, ob sich bei den Abweichungen von der



Standardnorm, in Bezug auf die reinen Hunderter bzw. die Hunderterstelle, in einem
mehrgliedrigen Zahlwort gewisse Muster erkennen lassen konnen. Ausgangspunkt fur die
Arbeit ist der Artikel O konkypenyuu nomunamusnoii u eenumuenou cmpamezuu opopmieHus
BHYMPEHHUX KOMNOHEHMO8 PYCCKUX cocmashvix uucaumensvHolx von Svetlana Rjabuskina aus
dem Jahr 2013. In diesem Artikel teilt Rjabuskina die Hunderter in zwei Gruppen ein: kleine
Hunderter und groRe Hunderter. Als kleine Hunderter werden von Rjabuskina 200-400
bezeichnet, als grol3e Hunderter werden von ihr 500-900 bezeichnet.

Dass eine Unterteilung in kleine und grof3e Hunderter durchaus gerechtfertigt ist, zeigt sich
bei der Flexion von eben diesen. Die jeweilige Form der Hunderter dsecmu — oessmvcom
spiegelt, laut Isacenko (1975:534) den alten substantivischen Charakter von c¢mo wider. Der
kleine Hunderter osecmu entstand aus der Verbindung der Neutrumform o»e6 mit der Dualform
des Neutrums cmo, wéhrend in mpucma und uemwipecma die alte Pluralform des Substantivs
cmo? vorliegt. Bei namocom bis dessmvcom handelt es sich, so Isagenko (1975:534), um die

Verbindung des alten Substantivs cmo mit dem Genitiv Plural.

Tabelle 1: Darstellung der Flexion von dsecmu und namscom

Nominativ

ogecmu nAMbCOM
Genitiv 08yxcom nAmucom
Dativ ogymcmam nAMUCMam
Akkusativ osecmu nAMbcom
Instrumental ogymacmamu nAMvloCmamu
Prapositiv o8yxcmax nAMUCmax

Rjabuskina (2013:1066) vertritt die Hypothese, dass kleine Hunderter (200-400) bei nicht der
Norm entsprechenden Verwendung hauptséchlich in der Genitivform verwendet werden,
wohingegen grofRe Hunderter (500-900) bei nicht der Norm entsprechenden Verwendung,
hauptsdchlich in der Nominativform verwendet werden. Thre Hypothese stiitzt Rjabuskina auf
ihre eigenen Beobachtungen der gesprochenen Sprache. Dazu wurden von ihr unter anderem
offentliche Reden von Vladimir Putin (Prasident der russischen Foderation) und Dmitrij
Medvedev (ehemaliger Préasident der russischen Foderation) analysiert. Putin verwendete z.B.

2011 in der Sitzung der Regierungskommission fir Elektrizitdtsentwicklung die

! Isacenko (1975:533) schreibt, dass das Zahlwort cmo urspriinglich ein neutrales Substantiv war und auch
dementsprechend flektiert wurde. So lassen sich z.B. noch bei Puskin in Hecmopus Ilyeauésa Formen finden wie
60 cme copoka eepcmax
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morphologische Genitivform des Hunderters mpucma anstatt die der Standardnorm
entsprechende Form mpemsicmamu: U3 ececo nposepennvix 352 uenosex pykogoosuyeo
cocmaesa dHepeemu4ecKkoco Komnjiekca 'y 169 oonrcrocmubix AUy npakmu4decku y Kascoo2o
e6mopoco — 6blielleHa aqbqbwmpoeannocmb Cc mpexcom NAMBIOOECAMbIO  80CbMbIO
KOMMepUYeCKUMU op2anuzayusimu, Kpome, KOHe4Ho, mex, 20e OHU U maK pa6oma;0m. In der
Fernsehberichterstattung tUber das Ereignis verwendete der Journalist die Nominativform: ¢
mMpUCma namvoecsim 80cemvblo Kommepueckumu opeanuzayuamu... (vgl. Rjabuskina 2013:
1066ff).

Um ihre Hypothesen zu tberpriifen, wurde von Rjabuskina ein Experiment an den
staatlichen Universitaten von Moskau und Uljanovsk durchgefiihrt. Im Rahmen dessen wurden
2200 Studierende dazu aufgefordert, in Ziffern geschriebene Zahlworte auszuschreiben. Ihnen
wurde unter anderem der folgende Satz vorgelegt, mit der Anweisung 340 und 510
auszuschreiben: I'omosum o6noxcku k 340 knueam u k 510 arvbomam Dabei zeigte sich, dass
31,24 % der Probandinnen anstelle der verlangten korrekten Dativform mpemcmam die
Genitivform mpexcom verwendeten. Die Nominativform mpucma wurde von 7,51 % der
ProbandInnen verwendet. Im Gegensatz dazu wurde die Nominativform des groRen Hunderters
namscom von 38% der ProbandInnen verwendet, wahrend die Genitivform nsmucom von
8,23% der Probandinnen als korrekt angegeben wurde. Die verlangte Dativform namucmam
wurde von 39,49 % der ProbandInnen angegeben.

Sofern es in dem Artikel ersichtlich ist, wurden von Rjabuskina nur Hunderter, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind, berticksichtigt. Auch in der Literatur, die sich mit der
Entwicklung der Flexion des Kardinalzahlwortes im Russischen befasst (Mel’¢uk 1985,
Drovnikova 1993, Glovinskaja 2007, 2008, Poljakova 2010, Starikova 2011) beruhen die
getroffenen Aussagen auf der Verwendung von mehrgliedrigen Zahlwdrtern. Die vorliegende
Arbeit wird versuchen herauszufinden, ob bei den reinen Hundertern dieselben Abweichungen
beobachtet werden konnen wie bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts
sind. Des Weiteren soll untersucht werden, ob sich bei den Abweichungen RegelmaRigkeiten
feststellen lassen. Dazu wurden von mir Sétze in denen die Hunderter als reine Hunderter
auftreten z.B. Okono oeyxcom pszanyes cmanu dHcepmeamu MOULCHHUKOS, PeuUSUIUX
HAJNCUMbCSL HA 20CYOaPCMBEHHOU npocpamme no ymuauzayuu cmapwix aémo und Sétze in denen
die Hunderter als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts auftreten z.B. O6was xpenocmnuas
nA0WAOb COCMABIAEn OKONO 0eCamu mulcsid 08YXCom oecsamu KéaopamHulx mempos in den
obliqguen Kasus untersucht. Die dazu bendtigten Beispiele wurden aus dem russischen
Webkorpus ruTenTen erhoben. Das Korpus verfigt ber einen Gesamtumfang von
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18.280.486.876 Tokens? und 10 Milliarden Woértern. Laut der offiziellen Homepage, auf
welcher die allgemeinen Daten des Korpus aufgelistet sind, handelt es sich bei 3,19 % des
Gesamtumfangs um Zahlworter, wobei nicht hervorgeht, ob damit ausgeschriebene Zahlworter,
Ziffern oder eine Mischung aus Zahlwértern und Ziffern gemeint ist. Die erhobenen Formen
wurden von mir annotiert, wobei festgehalten wurde, ob die vorliegende morphologische Form
des Zahlworts mit dem verlangten syntaktischen Kasus ubereinstimmt. Dariiber hinaus wurde
mit Hilfe von Tabellen festgehalten, ob der syntaktische Kasus in Verbindung mit
Préapositionen, Verben, Adjektiven/Adverbien usw. auftritt. (beschrieben im 6. Kapitel dieser
Arbeit)

Die Arbeit gliedert sich in zwei Teile. Der erste Teil, bestehend aus den Kapiteln 2, 3 und 4
liefert die theoretische Grundlage flr die vorliegende Arbeit. Im 2. Kapitel der Arbeit wird auf
die Entwicklung, Standardflexion und Geschichte des Kardinalzahlworts eingegangen. Im 3.
Kapitel wird ein kurzer Forschungsuberblick ber die bis jetzt erschienene Literatur, welche
sich mit den Abweichungen bei der Standardflexion der Zahlwdrter beschéftigt, gegeben.
Abgeschlossen wird der erste Teil der Arbeit mit dem 4. Kapitel, in welchem darauf
eingegangen wird, um was es sich bei Korpuslinguistik Gberhaupt handelt, was ein Korpus ist
und wie dieser fur die Gewinnung von Daten eingesetzt werden kann.

Im zweiten Teil der Arbeit, dem empirischen Teil, werden die Annotation der einzelnen
morphologischen Formen der reinen Hunderter und Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind, in Kapitel 6 beschrieben. Im vorangehenden 5. Kapitel der Arbeit werden in
Form eines Forschungsberichts die Rahmenbedingungen der Annotation beschrieben. Im
abschlieenden 7. Kapitel wird versucht, anhand der vorliegenden Daten zu eruieren, ob es

maoglich ist, Aussagen zu den Abweichungen der Hunderter im Russischen zu machen.

2. Das Zahlwort

Der folgende Abschnitt der Arbeit ist dem Zahlwort im russischen gewidmet. In ihm wird auf
die Wortart Zahlwort im Russisch, die Geschichte des Zahlworts im Russischen und auf die

Flexion des Kardinalzahlworts im Russischen eingegangen.

2 Ein Token ist die kleinste Einheit, aus der ein Korpus besteht. Es gibt zwei Arten von Token: Wérter und
Nichtworter (nonwords). Nichtworter sind Zeichen, die nicht mit einem Buchstaben des Alphabets beginnen.
Beispiele fir Nichtworter sind Zahlen, Satzzeichen, aber auch Token wie 25-Stunden, 16-Jahre, Important, 3D.
Korpora enthalten mehr Token als Worter. Leerzeichen sind keine Token.
https://www.sketchengine.eu/rutenten-russian-corpus/?gclid=CiwKCAiA6Y2QBhAtEiwAGHybPamsywsu5E60-
JpTHP6NID77UWKBUNMJpjzK5tDfpdxfl7ZKOdWEI4hoCuzUQAvVD BwE [Zugriff: 09.02.2022]



https://www.sketchengine.eu/rutenten-russian-corpus/?gclid=CjwKCAiA6Y2QBhAtEiwAGHybPamsywsu5E6O-JpTHp6NlD77UWKBuNMJpjzK5tDfpdxfI7K0dWEl4hoCuzUQAvD_BwE
https://www.sketchengine.eu/rutenten-russian-corpus/?gclid=CjwKCAiA6Y2QBhAtEiwAGHybPamsywsu5E6O-JpTHp6NlD77UWKBuNMJpjzK5tDfpdxfI7K0dWEl4hoCuzUQAvD_BwE

2.1 Das Zahlwort im Russischen

Zahlworter kdnnen, so Isa¢enko (1975:521), in verschiedenen Zusammenhangen auftreten. Sie
werden zur Bezeichnung von Zahlen und zahlenmé&Rigen Mengenangaben verwendet, wahrend
sich ihr Geltungsbereich ausschlie3lich auf das abstrakte Feld der Zahlen und der zahlenmaliig
ausgedriickten Mengenangaben beschrankt. Sie konnen eine Reihenfolge angeben (das zwdlfte
Kapitel, der zweite Stock), sie kdnnen zahlenméafRRig qualifizierte Umstandsbezeichnungen
meinen (dreimal, drittens, zu dritt), sie konnen die genaue Anzahl gleichartiger Substanzen
bestimmen (zwei Federn, zwanzig Euro, acht Hauser) und sie kdnnen reine Zahlenbegriffe
bezeichnen (zweimal zwei ist vier).

Laut Mulisch (1988:243) driicken Zahlwdrter einen Zahlbegriff aus, welcher das Produkt
des hochentwickelten abstrakten Denkens der Menschen darstellt. In ihm ist, so Mulisch
(1988:243) das Invariante (Unveranderliche oder Gemeinsame) gleicher Mengen von
Gegenstanden widergespiegelt, wahrend er von allem Besonderen, den einzelnen Gegenstéanden
und ihren Merkmalen, abstrahiert ist.

In den meisten Sprachen, so Hirt (1927:306f), bilden die Zahlwdrter eine fiir sich stehende
Kategorie, die man nicht recht zuordnen kann. Im Indogermanischen z.B. zeigen die Zahlworter
Formen, die teilweise den Gesetzen des Ablauts widersprechen und teilweise auch ansonsten
von allem abweichen, was im Indogermanischen an Wortarten vorhanden ist. In den modernen
europdischen Sprachen haben die Zahlworter, so Isacenko (1975:523), alle ihre
morphologischen Merkmale eingebuBt. Im Franzdsischen, Deutschen oder Englischen sind
Zahlworter weder Substantive noch Adverbien noch Adjektive. IsaCenko (1975:522f) verweist
auf Vinogradov, laut welchem Zahlworter abstrakte Indikatoren der ziffernmaiig
ausgedrickten Zahl gleichartiger Gegenstande sind. Das Fehlen einheitlicher morphologischer
Merkmale, die allen Zahlwortern gemeinsam sind, muss allerdings nicht bedeuten, dass das
Zahlwort keine Wortart im eigentlichen Sinne darstellt. Wie auch beim Pronomen, so ist es
auch beim Zahlwort die spezifische Semantik, die ausschlaggebend ist (vgl. Isacenko
1975:522f).

Auch Unbegaun (1969:143) verweist darauf, dass die Zahlworter im Russischen keine
reguldre morphologische Kategorie darstellen. Ursprunglich waren sie Substantive, Adjektive
oder Pronomina. Zahlreiche Wechselbeziehungen und Analogiewirkungen, die unter den
Zahlwortern bestehen, haben diese, laut Unbegaun (1969:143), nicht véllig unifiziert, aber
dennoch sind die Zahlworter von den anderen Wortarten so weit abgesondert, dass es

gerechtfertigt ist, ihnen ein eigenes Kapitel zu widmen.



Laut Mulisch (1988:243f) kdnnen die Zahlwdrter nach semantischen, strukturellen,
morphologisch-kategorialen und syntaktischen Merkmalen unterteilt werden. Aufgrund ihrer
Semantik werden sie von ihm in Kardinal- oder Grundzahlwérter (uucrumenvhovie
Konuuecmeennvie),  Bruchzahlworter — (uuciumenvuvie  Opobmwie),  Ordinal-  oder
Ordnungszahlworter (uucnumenvrvle nopsiokoevie) und unbestimmte Quantititsworter
(neonpedenénno-konruuecmsennvle ciosa) unterteilt. Nach ihrer Struktur unterteilt Mulisch
(1988:244) die Zahlworter in vier Gruppen:

a) ,Einfache Zahlworter (mpocteie uncnurenbhbie), deren Stamm nur aus der Wurzel
besteht: oxuH, aBa, TpH, YETHIpE, MATh, MIECTh, CEMb, BOCEMb, JAEBATh, JAECATH, COPOK,
JEBSIHOCTO, CTO, THICSAYA, MUJUTHAP]I, OUJLTHOH ,,eine Milliarde®, Honb (HyJb),

b) Abgeleitete Zahlworter (mpousBoansie umciaurenbhbie), die sich von den einfachen
Zahlwortern durch zusatzliche lexikalische Suffixe unterscheiden: -mammarts, vgl.
ABCHAJAUATb, TpUHAAUATb, YCTbIpHAAUATL, NATHAAUATh IICCTHAAUATh, CCMHAAUATDb,
BOCEMHA/ILIATh, AE€BATHAAIATE; -AaTh VJl. 1Baaare, Tpuanars, -0j- Vvgl. asoe, Tpoe; -
ep-, vgl. marepo, mecTepo, cemepo, BOCbMEPO, JAEBATEPO, AecsATepo, ferner: yeTBepo
(affixlose Bildung von geTsip-€ in Verbindung mit Lautwechsel si/Be), moaoBuHa, TpeTh
und gerBeptsh (VQl. mom-, TpeTuil, 4eTBEPTHIIL);

c) Zusammengeruckte  Zahlworter  (cpaménnbie  umcaurenabHbie), die  durch
Verschmelzung zweier syntaktisch miteinander verbundener Worter entstanden sind:
MATBACCAT, MCCTHACCAT, CEMBACCAT, BOCCMBACCAT, IABCCTH, TPUCTA, YCTBIPECTA,
IIATBCOT, IICCTBCOT, CEMBCOT, BOCEMBCOT, ACBATHCOT

d) Mehrgliedrige Zahlwoérter (coctaBubie uncnutensHbie), die eine Aneinanderreihung
zweier oder mehrerer Zahlworter unter Wahrung der Folge der mathematischen Stellen
bilden: 21— aBaguare oguH, 22 — aBaauaTh aABa, 135 — cro TpuaNATh MATH, 1678 —
ThICSYA MIECTHCOT CEMbJIECIT BoceMb usw. (Mulisch 1988:244)

Die Akademiegrammatik (Russkaja grammatika 1980:571) teilt die Zahlwdrter in bestimmte
und unbestimmte Zahlwdrter ein. Zu den bestimmten Zahlwortern gehdren die Kollektiv- und
Bruchzahlworter, die Ordinal- oder Ordnungszahlworter und die Kardinal- oder
Grundzahlworter. In Bezug auf die unbestimmten Zahlworter herrscht laut Isacenko (1975:521)
eine Uneinigkeit daruber, welche Zahlworter ihnen zuzuordnen sind. Weiters schreibt Isa¢enko
(1975:521), dass man im Deutschen die Worter alle, beide, einige, etliche, etwas, manche,
mehrere, die meisten, nichts, viele, wenige usw. zu den unbestimmten Zahlwértern zéhlt,
wéhrend im Russischen die meisten dieser Worter als Pronomina gelten. Isac¢enko (1975:521)
verweist an dieser Stelle auf die Akademiegrammatik, laut welcher (Russkaja grammatika
1980:571) mano, nemano, MHO20, HEMHO20, HECKOILKO, CKOAbKO, CKONbKO-HUOYOb, CKOIbKO-MO
und cmonwvxo zu den unbestimmten Zahlwortern zu zéhlen sind. Mulisch (1993:244) rechnet zu
den unbestimmten Zahlwdrtern ckonwvxo, neckonvko, cmoavko, (He)mnoco, (ne)mano. Laut
Isacenko (1975:517) ist die grammatische Natur der Worter ckonwvro, neckonvko und cmoavko
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allerdings auRerst kompliziert. Bei ihnen verbinden sich die formalen Merkmale eines Adverbs
mit denen eines Adjektivs, es sind bedeutungsméRig sowohl pronominale als auch quantitative
Worter. Deshalb zahlt Isaéenko (1975:517) ckoavko, neckonwko und cmoawvko auf Grund ihrer
unverkennbar pronominalen Semantik zu den Pronomina. Er fiihrt aber an, dass man sie auf
Grund eines anderen Klassifikationsprinzips auch zu den Adverbien oder zu den Zahlwdrtern
zdhlen konnte.

Kollektiv- oder Sammelzahlworter, Bruchzahlworter und Ordinal- oder Ordnungszahlworter
die den bestimmten Zahlwortern zuzurechnen sind, werden von Mulisch (1988: 243f) kurz wie
folgt beschrieben: Kollektiv- oder Sammelzahlwoérter z.B. osoe, mpoe, die durch ihre
syntaktische Verwendung in Korrelation mit Kardinalzahlwortern diesen nahe stehen,
bezeichnen eine konkrete Anzahl von Gegenstdnden. Bruchzahlworter bezeichnen eine
bestimmte Quantitét nicht in ganzen Einheiten, sondern in Bruchteilen eines Ganzen z.B. oona
namas. Ordinal- oder Ordnungszahlwdrter bezeichnen die Reihenfolge der Gegenstande beim
Abzédhlen und damit die Beziehung zu einer Zahl. Sie werden, aulier nepssiii, smopoii und
mpemuaii, hauptsachlich von entsprechenden Kardinalzahlwdrtern abgeleitet.

Die in dieser Arbeit behandelten Kardinalzahlwdrter stellen, laut dem Lingvisticeskij
enciklopediceskij slovar (Jarceva 1990:585f), den konkretesten aller Zahlenbegriffe dar. Sie
stellen einen Kern dar, um den sich alle anderen Zahlwortarten versammeln. Sie geben, so Ahn
(2003:23) die Anzahl von Einheiten an, sie bezeichnen exakt zuzuordnende Grol3en, welchen
ein Zahlenwert entspricht. Kardinalzahlworter bezeichnen die Anzahl von Objekten, Personen
und Phanomenen z.B. B xomname ooun ousan u wemvipe kpecna. Sie konnen auch abstrakte
Zahlen bezeichnen z.B. Illecmo oenumcs na mpu 6e3 ocmamka, Sie benennen den Platz von
homogenen Objekten in einer Reihe z.B. Dmo keapmupa dsaoyams éocems und treten in der
Nomenklatur auf z.B. Boune-747 — Boune cemvcom copok cems (Vgl. Odincova, Herrmann,
Barchudarova 2009: 17).

Mulisch (1988:242) unterscheidet innerhalb der Kardinalzahlworter zwischen einer
Hauptgruppe und einer Sondergruppe:

»Zur Hauptgruppe gehoren alle zur Bezeichnung einer beliebigen Zahl notwendigen
Zahlwdorter, wie oguH, ABa, JeCsITh, CTO, ThICAYa, MIJIIHOH u.a. Die Sondergruppe umfalit
die gewohnlich als Kollektiv- oder Sammelzahlworter (coOuparenbHbIe YHCIUTEIBHBIC)
bezeichneten Zahlworter: nBoe, Tpoe, 4eTBepo, IMTEPO, MIECTEPO, CEMEPO, BOCHMEPO,
nesstepo, aecsatepo. Fir die Entscheidung, diese Zahlworter als Sondergruppe der
Kardinalzahlworter zu betrachten, spricht der Umstand, daR sie sich von den Zahlwdrtern
omuH, nBa usw. nicht in erster Linie in der Bedeutung, sondern in ihrem Gebrauch
unterscheiden. Sie finden vor allem zur Bezeichnung einer konkreten Zahl von
Gegenstanden in Verbindung mit solchen Substantiven Verwendung, deren formale
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Besonderheiten den Gebrauch der Zahlworter der Hauptgruppe ausschlieBen® (Mulisch
1988: 243).

Laut Isacenko (1975:525f) kennen die Kardinalzahlwdrter, mit Ausnahme von ooun, oona,
oono und osa, ose, bis 1000 kein Geschlecht und keinen Numerus. Es ist unmdglich die
Kardinalzahlwérter durch kongruente Pronomina oder Adjektive néher zu bestimmen.
Zahlworter konnen substantiviert werden, allerdings liegt in allen Fallen der Substantivierung
eine Bedeutungsverriickung vor z.B. sce nams (alle finf Finger). Sobald ein Zahlwort als
Substantiv verwendet wird, verliert es seine abstrakte Zahlsemantik. Es hort auf ein Zahlwort
im eigentlichen Sinne zu sein, weshalb es notwendig ist, die Zahlwérter von den

Zahlsubstantiven zu trennen.

2.2 Geschichte der Zahlworter im Russischen

Eine Besonderheit des altrussischen® morphologischen Systems war es, dass die Zahlworter
keine eigene Wortart darstellten, welche durch eigene spezifische und grammatische
Kategorien gekennzeichnet war. Das Fehlen der Zahlworter als eigene Wortart bedeutet
allerdings nicht, dass es keine zdhlenden Worter gab, dass die Menschen Uberhaupt nicht
zahlten und dass diese keine Vorstellungen tber Mengen hatten. Das Altrussische kannte zwolf
Worter, die eine Menge bezeichneten: oounws, dsa, mpu, uemvipe, nsamo, wecms, cemv, ocemb,
Oessimb, Oecsmb, cvmo, meicsiua und ab dem 13. Jahrhundert auch copox. Alle anderen
Zahlworter wurden aus der Kombination der oben genannten Worter gebildet. Worter, die
Zahlen im Russischen bezeichnen, wurden nach und nach aus verschiedenen Teilen der Sprache
gesammelt (vgl. Kolesov 2007: 185-193).

Die Zahlworter ooun, dsa, mpu, und uemwipe waren einst Adjektive, die wie alle Adjektive
mit Substantiven in Geschlecht, Zahl und Fall tbereinstimmten. Spuren dieser Konkordanz
haben sich bis heute in den Zahlwdrtern ooun und dsa erhalten z.B. ooun yuebnuk — oona knuea;
00HO OKHO — OOHU HOJNCHUYbL, 084 yueOHuka — 0se knueu. Das Zahlwort ooun, enthélt das
Element un, welches, so Isaéenko (1975: 524), an sich bereits die Zahl eins bezeichnet. Nach
dem heutigen Sprachbewusstsein ist ooun allerdings nicht mehr zerlegbar z.B. oona, oono,
oonu. Die Form owea wurde im Altrussischen fir das Maskulinum gebraucht, wahrend die

Form owet fir das Femininum und Neutrum verwendet wurde. Heute teilen sich das

3 Altrussisch (Opesnepyccrkuii sazvix) wird von Suprun (1989:33) wie folgt definiert “aseix socmounvix crassan 0o
nepuooa ux pacnaoa Ha mpu OmoeibHblX GOCMOYHOCIABAHCKUX Hapooa, m.e. npumepro oo Xl — XIV gs. C
Opyeotii cmopoHsl, mepmur "Opeenepycckuil A3uIK" Ucnoab3yemcs 071 0003HAYEHUsL NUCbMEHHO20
(numepamypHoeo) A3bIKa 60CMOUHBIX CAAGsH ¢ nepuoda e2o eosHurkHoeerus (X1 6.) 0o pacnaoa (XIV 6.), a
unozoa u do XVII ¢.” (Suprun 1989:33)
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Maskulinum und Neutrum die Form osa, wéhrend fur das Femininum die Form ose verwendet
wird. Genauso wie oba, 06b, wurden sie nach dem Dualparadigma dekliniert. Die Zahlworter
mpu und uemwipe unterschieden ebenfalls das grammatische Geschlecht z.B. mpue coxonu
(maskulin) aber mpu sicenwt (feminin) (vgl. Isacenko 1975: 524).

Wahrend osa, wie bereits angefuhrt, urspriinglich mit dem Dual verbunden wurde,
verbanden sich mpu und uemuwipe, laut Mulisch (1993: 372), mit dem Plural. Erst als der Dual
wegfiel, und die Endung des Nominativ Dual, -a, als Endung des Genitiv Singular aufgefasst
wurde, folgten diesem Vorbild neben osa auch mpu, und uemwipe.

Die Zahlworter namo, wecms, cemn, 6ocems Und oessims Waren urspringlich feminine
Zahlsubstantive, welche als feminine i-Stdmme behandelt wurden. Sie verbanden sich mit dem
Genitiv Pluralis des gezéhlten Substantivs. Da es sich bei ihnen um Substantive handelte,
konnten sie, so Isacenko (1975: 524), durch Pronomina genauer bestimmt werden. Auch das
Zahlwort oecsmw War urspringlich ein Substantiv, welches aber teilweise nach dem Muster der
konsonantischen Stamme flektiert wurde (vgl. Isacenko 1975: 524).

Mulisch schreibt (1988:245), dass Zahlwdrter mit den Suffixen -naoyams und
-oyams aus mehrgliedrigen Zahlwortern, d.h. aus der Verbindung einfacher Zahlworter,
hervorgegangen sind z.B. oounnaoyams aus altrussisch oounws na decame (eins auf zehn),
nBaaiaTh aus altrussisch 0vea decsmu (zwei Zehner), mpuoyams aus altrussisch mpu oecsamu
(drei Zehner) usw. Heute konnen die aus Ha necare und gecstu entstandenen Elemente, -
naoyams und -oyams als Suffixe betrachtet werden.

Nach den Zahlwdrtern dsaoyams (zwanzig) und mpuoyams (dreiig) wirde man erwarten,
dass vierzig, dem System folgend uemwsipeoyams bezeichnet wird, allerdings wird vierzig im
Russischen mit copox bezeichnet. Der Ursprung des Wortes copox soll im Pelzhandel liegen.
Copouxa (Hemd) soll einen Sack bezeichnet haben, in welchem 40 Zobelfelle enthalten waren
(vgl. Abraskin 2016: 89).

2.3 Flexion der Kardinalzahlworter

Das folgende Kapitel soll einen Uberblick tber die Standardflexion der Kardinalzahlworter
geben. Die Grundlage fiir dieses Kapitel bilden Isatenkos Werk Die russische Sprache der
Gegenwart (Isacenko 1975), die russische Akademiegrammatik (Russkaja grammatika 1980),
die Grammatik der russischen Sprache von Kirschbaum (Kirschbaum 2001) und Unbegauns
Werk Russische Grammatik (Unbegaun 1969).
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Laut Unbegaun (1969:143) zeigen die Kardinalzahlworter keine einheitliche Flexion. lhr

System ist gekennzeichnet durch die folgenden vier Besonderheiten:

1. ,Fehlen der Kategorie des Numerus

2. Fehlen der Kategorie des Genus

3. Unterschied zwischen dem Nominativ und den tbrigen Kasus
4. Tendenz zur Aufgabe der Deklination* (Unbegaun 1969: 143)

Samtliche aufgezahlten Merkmale gelten nicht fir das Zahlwort ooun, welches, so Unbegaun
(1969:143) ein reines Pronomen ist. Nur wenn der Begriff der Einheit explizit betont werden
soll, wird oour im Sinne von eins gebraucht. Normalerweise wird im Russischen die Zahl Eins
Uberhaupt nicht ausgedrtickt z.B. npocnams uac (eine Stunde lang schlafen), onozoame na oenv
(sich um einen Tag verspaten), yena pyonw (der Preis betrdgt einen Rubel).

Im Gegensatz zu Unbegaun schreibt Isacenko (1975:527), dass das Zahlwort ooun Streng
von den gleichlautenden Pronomina unterschieden werden muss. Ooun verhélt sich zwar
hinsichtlich der Kongruenz ganz wie ein Adjektiv, ist in Verbindungen wie z.B. ooun py6ae
jedoch als echtes Zahlwort anzusehen.

Laut Kirschbaum (2001:190) kann ooun in der Bedeutung von allein oder ausschlieRlich
als Adjektiv gebraucht werden z.B. on yorce oasno sorcueem ooun. In der Bedeutung von ein bzw.
ein gewisser, wird es als Indefinitpronomen gebraucht z.B. y mens 611 0ooun opye, ¢ komopwim
mbl emecme yuunucy 6 wixone. Als Demonstrativpronomen wird es in der Bedeutung von ein
und derselbe verwendet z.B. Mui orcusem ¢ num 6 oonom dome.

Tabelle 2: Die Flexion von oouwn

Maskulinum Neutrum Femininum Plural
Nominativ OIVH OIHO OJHAa OHH
Genitiv OZHOTO OZ[HOTO OIHOU OJTHHAX
Dativ OJTHOMY OJTHOMY OJTHOM OJTHUM
Akkusativ ojuH /oaHOr0” OJTHO OJIHY oxuu/ OTHUX
Instrumental OJHHAM OJHHAM OJTHOM OTHHUMU

4Wenn das betreffende Substantiv belebt ist, stimmt die Akkusativform mit der Genitivform Uberein, wenn das
betreffende Sunbstantiv unbelebt ist, stimmt sie mit der Nominativform (berein (vgl. Kirschbaum 2001:189)
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Prapositiv

OJHOM

OJHOM

OHOU

OJHHX

Das Zahlwort 0sa unterscheidet zwei Genusformen: dga fur das Maskulinum und Neutrum und

ose fiir das Femininum. Der Genitiv des Duals osy ist heutzutage nur noch in kirchenslawischen

Texten anzutreffen. Heute wird, laut Isa¢enko (1975:527), die moderne Genitivform osyx-

verwendet z.B. osyxomaoichulii.

Tabelle 3: Die Flexion von oga

Maskulinum/Neutrum Femininum
Nominativ nBa 1BE
Genitiv ABYX ABYX
Dativ ABYM ABYM
Akkusativ nByx/ n1Ba IBYX/ 1BE
Instrumental TBYMSI JIBYMsI
Prapositiv JIBYX TIBYX

Bei den Zahlwortern mpu und uwemwipe ist das Paradigma stark von Pronominalformen

beeinflusst.

Tabelle 4: Die Flexion von mpu und uemsipe

Nominativ TpU YeThIpe
Genitiv TPEX 9eThIPEX
Dativ TpEM YeTHIPEM
Akkusativ TpH /Tpéx 4eThIpe /9eThIpEX
Instrumental Tpems YETBIPbMS
Prapositiv TPEX YeThIPEX
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Im Widerspruch zu den sonst tblichen Regeln der Kongruenz bzw. der Rektion steht die
Verbindung mit gezahlten Objekten der Zahlworter dsa, mpu, uemwvipe und o6a.® Laut Isadenko
(1975:528) ist besonders zu beachten, dass sich die Verbindung Zahlwort + Substantiv im
Nominativ und im Akkusativ anders verhalt als in den obliquen Kasus. In den obliquen Kasus
wird das Substantiv in Verbindung mit osa, mpu, uemwipe und o6a im Plural gebraucht. Im
Nominativ und Akkusativ dagegen verbinden sich die angefuhrten Zahlworter, laut Isacenko
(1975:528f), mit dem Genitiv Singularis, z.B. dse komnamur.
Die Zahlwdorter von 5 bis 20 und 30 werden, so Unbegaun (1969:144), wie Feminina der

3. Deklination flektiert. Wie bereits erwahnt gehen die Zahlworter nams, wecms, cemv UsW. auf
alte i-Stamme zurick. Sie sind schon lange keine femininen Substantive mehr, ihr
substantivischer Ursprung wird, laut Isa¢enko (1975:532), allerdings darin deutlich, dass sie

sich mit dem Genitiv Pluralis des gezahlten Objekts verbinden z.B. nams oomos.

Tabelle 5: Die Flexion von namw und osaoyaoms

Nominativ IIATh JBaIAaTh
Genitiv IATH JBaILATH
Dativ IATH JBaALAATH
Akkusativ MSITh JBAILAATH
Instrumental ISTHIO IBaAlaAThIO
Prapositiv MIATH JBAJIAITH

ITamwvoecsm, wecmvoecsam, cemvoecsim UNd éocemvoecssm gehen, laut Isaéenko (1975:533), auf
Verbindungen der Kardinalzahlen nsmuw, wecms usw. mit der Form des Genitiv Pluralis des

alten konsonantischen Stammes oecams zurlick. Es werden beide Bestandteile dekliniert;

Tabelle 6: Die Flexion von wecmboecsam und gocemvoecsam

Nominativ LIECTHAECAT BOCEMBJIECST

Genitiv [IECTUNECITH BOCBMHUJIECITH

5 Aufgrund seiner verweisenden Bedeutung muss oéa, laut Mulisch (1988:253), als Pronomen betrachtet werden.
Morphologisch allerdings gleicht es dem Zahlwort dea/ dse und auch syntaktisch zeigt es Ubereinstimmungen
mit dsa, mpu und yemeoipe.
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Dativ IECTUAECATH BOCHMHJIECATH
Akkusativ MIECTHIECT BOCEMBJIECAT
Instrumental HICCTBIOI[CCHTBIOG BOCBMBIOIECITBHIO
Prapositiv MIECTUNECITH BOCBMUIECITH

Die Akademiegrammatik (Russkaja grammatika 1980:576) fihrt an, dass es fir copox,
oesinocmo und cmo nur noch zwei Formen gibt: copok, dessnocmo und cmo fr den
Nominativ und Akkusativ und copoxka, oessrnocma und cma fur die restlichen Kasus.

Tabelle 7: Die Flexion von copoxk, desnocmo und cmo

Nominativ/Akkusativ COpOK JIEBIHOCTO CTO

NEBSIHOCTA cra

Genitiv/Dativ/Instrumental/Prapositiv COpoKa

Wie in der Einleitung bereits erwahnt spiegeln die Zahlworter osecmu, mpucma, uemvipecma,
NAMbCOM, UWLeCMbCOM, CeMbCom, ocembcom, oessimbcom, laut IsaGenko (1975:534), den alten

substantivischen Charakter des Zahlworts cmo wider.

Tabelle 8: Die Flexion von mpucma und nsmscom

Nominativ TpHUCTa IECTHCOT
Genitiv TPEXcoT HIECTHUCOT
Dativ TpemcTam IIECTUCTAaM
Akkusativ TpUCTa IECTHCOT
Instrumental TpeMsICTaMu MIECTHIOCTAMH
Prapositiv TpexcTax IECTUCTaX

Fur die Zahlworter meicsiua, muniuon und muniuapo ist, laut Mulisch (1988:253)
charakteristisch, dass von ihnen kein kongruentes Attribut abhdngen kann. Weiters verfugen

6 Isa¢enko (1975:533) verweist auf Vinogradov, laut welchem neben der korrekten Form wecmbrooecamoro auch

die Form mecrunecarsio in der Sprache vertreten ist. Dasselbe gilt fiir BocMiogecsTbi0 USW.
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sie nicht Uber die grammatische Kategorie des Numerus. Die Zahlsubstantive meicsua,
munnuon, muiauapo, im Gegensatz dazu, verfiigen tber die grammatischen Kategorien des

Numerus und Genus und konnen syntaktisch durch ein kongruierendes Attribut naher bestimmt

werden z.B. o muicauax ocumeneit.

Tabelle 9: Die Flexion von muicsiua, munnuon und muniuapo

Nominativ ThICSYA MUJUTHOH MUJUTAAP]T
Genitiv THICSIYU MUJUTHOHA MUJUTAApAA
Dativ THICSUE MHJUTHOHY MUJUTAAPTY
Akkusativ TBICSTY MUWJUTUOH MUJLTHAP]T
Instrumental ThICSTYE/-bIO MHJUTHOHOM MHJUTAAPIOM
Prapositiv TBICSYC MUJITHOHE MULTHAP/IC

Wie bereits in dieser Arbeit erwahnt, sollte nach den Regeln der normativen Grammatik, jedes
einzelne Glied eines mehrgliedrigen Zahlworts fir sich stehend dekliniert werden z.B. Ou

pacckaszail ucmopuro o mpexcmax CopoxKa nAamu C6UHbAX.

3. Forschungsuberblick Uber die Literatur, die sich mit den
Abweichungen von der Standardnorm beim Kardinalzahlwort
beschaftigt

In den Grammatiken der russischen Standardsprache wird seit Beginn des 20. Jahrhunderts am
Rande erwahnt, dass es bei der Flexion von mehrgliedrigen Zahlwdrtern, hauptséchlich in der
gesprochenen Sprache, zu Abweichungen von der Standardnorm kommt. Kirschbaum und
Tauscher (1967:202), beispielsweise, weisen in ihrer 1967 erschienenen Grammatik der
russischen Sprache daraufhin, dass sich in der schriftlichen Sprache streng an die Standardnorm
der russischen Sprache gehalten wird und laut dieser muss jedes einzelne Glied eines
mehrgliedrigen Zahlworts flektiert werden. In der mindlichen bzw. gesprochenen Sprache
dagegen werden meist nur meicaua, munnuon, muiruapo Sowie das letzte oder die letzten beiden
Glieder des mehrgliedrigen Zahlworts flektiert z.B. ¢ name moicau socemvcom nsamvoecsm

mpems pa60mHui<aMu oder ¢ name mvicAY 60CEMbCOM HAMBIOOECAMBIO mpems
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pabomuuxamu (vgl. Tauscher; Kirschbaum1967:202). Sowohl Isacenko (1975: 527), als auch
Mulisch (1988:246) erwahnen, dass es in der gesprochenen Sprache, bei mehrgliedrigen
Zahlwdrtern mit mehr als zwei Komponenten zu Abweichungen von der Standardnorm kommt,
wéhrend von Graudina (1980:241) véllige Unflektiertheit des Zahlworts erwahnt wird z.B. 6
KoJjudecmee niambCom-uecntbCont 9K3emnjiiapos.

Trotz all dieser Beobachtungen weisen Doleschal und Knapitsch (2011:309) darauf hin, dass
dem Kardinalzahlwort kaum Beachtung in den der Variation und Entwicklung der Morphologie
der russischen Gegenwartssprache gewidmeten Studien geschenkt wird, und nur wenige
Autorlnnen sich mit der Entwicklung der Flexion des Kardinalzahlwortes im Russisch
befassen. Die Literatur zu diesem Thema beschréankt sich im wesentlichen auf die Monografie
Poverchnostnyj sintaksis russkich cislovych vyrazenij von Igor Mel cuk (1985), einen Artikel
von Larisa Drovnikova (1993), in dem die Autorin teilweise ihre eigenen Beobachtungen aus
ihrer 1985 erschienen Monografie Zcmopus uuciumensnuvix 6 pycckom szvike Wiederholt, zwei
Artikel von Marina Glovinskaja (2007), zwei Artikel von Svetlana Poljakova (2010a, 2010b),
einen Artikel von Galina Starikova (2011) und zwei Artikel von Svetlana Rjabuskina (2010,
2013).

Mel’¢uk versucht in seinem Werk Poverchnostnyj sintaksis russkich cislovych vyrazenij
eine gewisse Regelmé&Rigkeit bei der Flexion der Zahlworter zu beschreiben. Das geschieht,
wie er mehrmals selbst erwahnt, ausschliellich auf Basis seiner eigenen Intuition. Er stellt, als
Zusammenfassung seiner Beobachtungen, vier Regeln (npasuza) auf, die einen Uberblick tber
das Flexionsverhalten von einzelnen Gliedern in mehrgliedrigen Zahlwortern geben (vgl.
Mel’¢uk 1985: 406-411). Ursula Doleschal und Maria-Stefanie Knapitsch haben diese vier
Regeln, von ihnen Hypothesen’ genannt, im Jahr 2009 einer experimentellen Uberpriifung®
unterzogen und den Ablauf dieser Uberpriifung, wie auch ihr Ergebnis im Jahr 2011 erschienen
Artikel Wie soll, kann oder muss man das Zahlwort im Russischen deklinieren? Zur
Uberpriifung der Hypothesen von I.A. Mel ¢uk festgehalten.

Laut der ersten Hypothese von Mel’cuk (1985:406ff) konnen die Zahlworter osaoyameo,
mpuoyams Und copok, als vorletztes Glied eines Zahlworts, niemals unflektiert bleiben, wenn
das gesamte Zahlwort in einem obliquen Kasus steht z.B. ¢ wecmbcom odsadyamv mpems
pyonsmu ist, laut Mel’¢uk (1985:406ff), nicht zuldssig, wohingegen ¢ wecmoscom nsamvoecsim
mpems pyorsmu in der gesprochenen Sprache absolut korrekt ist. Weiters ist es nur moglich,

dass das erste Glied eines Zahlworts unflektiert bleibt, wenn es sich bei ihm um einen

7 Im weiteren Verlauf dieser Arbeit wird ebenfalls der Terminus Hypothesen verwendet
8 Die experimentelle Uberpriifung der Hypothesen war Teil der Diplomarbeit von Maria-Stefanie Knapitsch.
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Hunderter, beginnend bei 200 handelt. Der Satz ¢ muaiuon wecmo mscely 08adyamoio
pyoramu hat sich, laut Mel’¢uk (1985:406ff), als nicht korrekt erwiesen, wéihrend ¢ namscom
mpems pyonsmu in der gesprochenen Sprache vollkommen korrekt ist.

Die zweite Hypothese (1985:408f) besagt, dass es zwei Faktoren gibt, die die Unflektiertheit
einzelner Glieder begunstigen. Der erste Faktor ist, dass sich vor dem Zahlwort ein
adjektivisches Attribut befindet, welches vom Zahlwort abh&ngt. Dieses signalisiert bereits den
syntaktischen Kasus. Dadurch wird die Verwendung der einzelnen Glieder in der Grundform
erleichtert z.B. co scemu smumu munnuon wecms moicsau mpucma 08aoyamoio
pyonamu. Mel’¢uk (1985:408f) verweist hierbei explizit darauf, dass dies nur in der
gesprochenen Sprache zuléssig ist, in schriftlichen Texten sollten solche Formulierungen, wie
das oben angefiihrte Beispiel, unbedingt vermieden werden. Der zweite Faktor, welcher so
Mel’¢uk (1985:408f), die Unflektiertheit einzelner Glieder begiinstigt, sind die Ausdriicke
bonee uem und menee uem, die vom Zahlwort abhangig sind.

Bei der dritten Hypothese von Mel’¢uk (1985:409) geht es darum, dass alle
Zahlwortsubstantive eines mehrgliedrigen Zahlworts (muniuapo, munnuon, meicsiua) im
gleichen Kasus vorkommen mussen. Angenommen ein Zahlwort enthalt zwei
Zahlwortsubstantive z.B. muwiuapo und munauon oder munnuon und meicsiua SO ist es, laut
Mel’¢uk (1985:409), unmoglich, dass das erste Glied eines mehrgliedrigen Zahlworts
unflektiert wird und das zweite Glied flektiert wird. Dennoch sind alle anderen Mdglichkeiten
zuldssig, auch wenn diese, laut Mel’¢uk (1985:409), hart an der Grenze zur Zuldssigkeit stehen.

Anbei einige Beispiele:

1. Co scemu smumu dsa munnuona mpucma namoio meicsuamu decmu copoxa pyoisamu

2. Co scemu smumu 06a MUNIUOHA MPUCHA NAMb MBICAY 08eCMU COPOKA pYOIaMU

3. Co ecemu smumu 08ymMa MUJNUOHAMU MPUCMA NAMbOECAM MPU MBICAUU 08eCU
copoka pyonsamu

4. Co ecemu 08yMA MUNIUOHAMU MPUCIMA HAMbLOECAM MPEMA MBICAYAMU O8eCMU

copoxa pyoaamu

Laut Mel’¢uk (1985:409) ist das erste Beispiel nicht zuléssig, da muiuon und meicsua nicht
auf die selbe Art flektiert wurden. Das zweite Beispiel ist zuléssig, da beide Zahlsubstantive
unflektiert bleiben. Das dritte Beispiel ist, so Mel’¢uk (1985:409), hart an der Grenze der
Zulassigkeit, da munruon und mercsiua unterschiedlich flektiert wurden. Beim vierten Beispiel
wurden alle Glieder, bis auf mpucma namwsoecsam, im entsprechenden Kasus flektiert.

Die vierte Hypothese von Mel’¢uk besagt, laut Doleschal und Knapitsch (2011:322), dass
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sich eine Art neues Paradigma bei den Gliedern eines mehrgliedrigen Zahlworts die einen
Hunderter ab 200 bezeichnen, zu entwickeln scheint. Das Glied, dass einen Hunderter (200-
900) bezeichnet, steht im Genitiv, wéhrend syntaktisch ein anderer obliquer Kasus gegeben ist
(Dativ, Instrumental usw.) z.B. ¢ dsyxcom copoxa ousuzusmu.

1993 erschien der von Drovnikova geschriebene Artikel “Paszsumue nadesicrnoeo
CUHKpemu3ma (hopm yuciumenvHulx 6 coepemennom pycckom sizeike”. Die in diesem Artikel
gezogenen Schlussfolgerungen basieren auf den eigenen Beobachtungen Drovnikovas der
gesprochenen Sprache in den Medien. Der Artikel gibt keine Informationen dartber, wann und
uber was flr einen Zeitraum hinweg (3 Tage, 3 Wochen, 3 Monate usw.) die Beobachtungen
durchgefuhrt wurden. Weiters geht aus dem Artikel nicht hervor wie weit vertreten die
aufgetretenen Abweichungen von der Standardnorm sind (macht eine Person diesen Fehler oder
machen 50 Personen diesen Fehler?). Drovnikova (1993:114) kam in dem Artikel basierend auf
ihren eigenen Beobachtungen zu dem Schluss, dass sich ein zweigliedriges Paradigma bildet,
in welchem die Genitivform der Vertreter aller obliquen Kasus ist.

Im Jahr 2007 erschien der Artikel “Hsmenenus 6 cknonenuu wuciumenvhvix 6 pycckom
azvike . In ihm analysiert Glovinskaja (2007:112-116) die Abweichungen von der
Standardnorm anhand der gesprochenen Sprache in den Medien aber auch die Verwendung von
mehrgliedrigen Zahlwortern in den Printmedien wird von ihr analysiert. Sie kann eine
Expansion der Genitiv- und Nominativform sowohl bei den einfachen (eingliedrigen)
Zahlwortern, als auch bei den mehrgliedrigen Zahlwortern feststellen z.B. 6 odsgyxcom
nacenennvix nynkmax und ceviwe namscom conoam. \Weiters stellte sie eine Expansion der
Verwendung der Genitivform von cmo (cma) fest z.B. oxcumenu 08ycma 08yx 2opo0dos, nopsioka
namucma yenogex. Glovinskaja (2007:112-116) fihrt auch einige Beispiele fur die
Abweichungen der Standardnorm bei mehrgliedrigen Zahlwortern an z.B. ¢ xonuuecmse
()({(l()l((llnb OC)HOZO yenoeeka, om socembcom 00 eocembcom n;zmudec;zmu, OKOJIO iecmbcom
wecmuoecsmu dessmu 2¢upos, o uiecmuvcom socomu mopsxax. Bei diesen wird die Flexion,
laut Glovinskaja (2007:112-116) entweder dadurch vereinfacht, dass entweder nur das erste
oder letzte Glied flektiert werden. Die wichtigste Schlussfolgerung, die von Glovinskaja
(2007:112-116) gezogen wird, ist, dass der Prozess der Vereinfachung des Deklinationssystems
der Zahlwdrter, der sich tber Jahrhunderte vollzog, bis in die Gegenwart anhalt.

2010 veroffentlichte Svetlana Poljakova ihren Artikel “Oneim sxkcnepumenmanvrozo
UCCIe006anus Clo8ousmMenenus umen uyucaumenvholx” in welchem sie ein von ihr
durchgefuhrtes schriftliches Experiment beschreibt. Im Zuge des Experiments wurden den
ProbandInnen verschiedene Zahlen in Form von Ziffern vorgelegt und diese sollten die Zahlen
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in den 6 Kasus des Russischen flektieren und dabei als Zahlwdrter ausschreiben. Untersucht
wurden von ihr im Zuge des Experiments ausschlieRlich mehrgliedrige Zahlworter (vgl.
Poljakova 2010a:15). Im Zuge des Experiments kommt Poljakova (2010a:16) zu dem Schluss,
dass eine Expansion der Genitiv- und Nominativform vorliegt. In dem ebenfalls 2010
erschienenen Artikel  “Crosousmenumensnas napaouema uuciumenvuvix 6 3epKaje
akcnepumenmanvhoco mecmuposanuss” Wird von Poljakova ein weiteres Experiment
beschrieben, bei welchem die Probandinnen im Zuge eines Multiple Choice Tests die richtige
Form auswahlen mussten. Es nahmen 308 Personen am Multiple Choice Test teil. Ihre Aufgabe
war es, bei 20 Fragen jeweils die richtige Antwort auszuwahlen. Insgesamt gab es 6160
Antwortmdglichkeiten (308x20) (vgl. Poljakova 2010b:333ff). Bei den moglichen Antworten
gab es immer eine richtige Antwort und daneben noch die Nominativform des Zahlworts, eine
Form, die nicht der kodifizierten Standardnorm entspricht, und korrekte Formen des Zahlworts
in anderen Féllen (Instrumental, Dativ usw.). 126x wurde die Nominativform, anstelle der
richtigen Antwortmdglichkeit ausgewahlt. 50x wurde die Genitivform ausgewéhlt, gefolgt von
der Dativform (47x), Instrumentalform (34x) und Prépositivform (32x) (vgl. Poljakova
2010b:333ff). Auch in diesem Artikel kommt Poljakova (2010b:335) aufgrund ihrer
Beobachtungen zu dem Schluss, dass eine Expansion der Nominativform vorliegt.

2011 erschien der Artikel “Cospemennvie uuciumenvuvie 6 acnekme s361Kk080t OUHAMUKU **
von Galina Starikova. In diesem wird von der Autorin, nach einem kurzen Uberblick iiber die
Literatur zur Flexion des Zahlworts, ein schriftliches Experiment analysiert. Das Experiment
fand in Tomsk an der staatlichen Universitat statt und 315 Probandinnen nahmen daran teil.
Eine von zehn Aufgaben war es, dass die Probandinnen ein vorgegebenes Zahlwort in den
Genitiv, Instrumental und Prédpositiv setzen. Dabei konnte folgendes festgehalten werden
(Starikova 2011:36):

1. Zahlworter, die aus mehreren Gliedern bestanden, wurden als ein Wort geschrieben z.B.
osyxcomnamuoecamucemu, Wahrend Zahlworter wie z.B. mpemscmamu, die der
russischen Standardnorm entsprechend eigentlich als ein Wort geschrieben werden
missen, getrennt voneinander geschrieben wurden z.B. mpems cmamu wecmoio

0ecsamvio uemuvlpoyAl,

2. die einzelnen Kasusformen wurden nicht wie vorgegeben von Kardinalzahlwortern,

sondern von Ordinalzahlwortern gebildet z.B. o wecmbcom cemvoecsm nsmom

3. eine Vereinfachung der Flexion der mehrgliedrigen Zahlwdrter konnte dahingehend

festgestellt werden, dass bei den mehrgliedrigen Zahlwortern entweder nur die letzten
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beiden oder nur das letzte Glied flektiert wurden z.B. mpucma wecmvoecsim uemvipous,

wecmvbcom cemuoecsimu nsimu
4. eswurden die falschen Fallendungen verwendet z.B. wecmuoecsamu uemvipmu

5. bei den Hundertern wurde in den obliquen Kasus statt com dessen Genitivform cma

verwendet z.B. mpexcma, wecmucma

Starikova (2011:36) weist auch auf mdgliche Griinde fur solche Veranderungen hin. So scheint
der Verlust der Flexion bei zusammengesetzten Zahlwortern das Resultat von anderen
Tendenzen zu sein, die sich bereits seit langem bei der Flexion von zusammengesetzten
Zahlwdrtern finden lassen.
2013 erschien der Artikel “O koukypenyuu HomunamueHoi u cenumueHoU cmpamezuu

o opmaeHUsT BHYMPEHHUX KOMNOHEHMO8 PYCCKUX COCMAasHblx yucaumenvhbix” in welchem
sich Svetlana Rjabuskina mit der Expansion der Nominativ- und Genitivform bei den
Zahlwdrtern im Russischen beschaftigt. In dem Artikel wird das Material, welches sie bereits
2010 fiir ihren Artikel ,,Ocobennocmu y3yanvnoco cKIOHeHUs pPYCCKUX YUCTUMENbHBIX
verwendet hat, genauer beschrieben. In dieser Arbeit beziehe ich mich ausschlieBlich auf den
Artikel aus dem Jahr 2013. Ausgehend von den Arbeiten Vinogradovs und Glovinskajas
demonstriert Rjabuskina (2013:1066ff) in dem Artikel eine Expansion der Nominativ- und
Genitivform. Dazu analysiert Rjabuskina (2013:1066) Beispiele aus der gesprochenen Sprache
in den Medien und fiihrt ein Experiment durch. Wie in der Einleitung bereits erwéahnt,
analysierte Rjabuskina (2013:1066) unter anderem 6ffentliche Reden des aktuellen Prasidenten
der russischen Foderation Vladimir Putin und des ehemaligen russischen Présidenten Dmitrij
Medvedev. Die Autorin kommt in dem Artikel zu dem Schluss, dass sich die Hunderter in kleine
Hunderter (200-400) und groRe Hunderter (500-900) einteilen lassen. Laut Rjabuskina
(2013:1067) neigen die Kkleinen Hunderter (200-400) dazu, bei nicht normgerechter
Verwendung besonders hdufig in der Genitivform aufzutreten. Im Gegensatz dazu treten die
groRen Hunderter, bei nicht der Norm entsprechenden Verwendung, besonders haufig in der
Nominativform auf. Um diese Hypothese zu festigen, fiihrte Rjabuskina (2013:1067f) ein
Experiment durch, an welchem 2200 Studierende aus Moskau und Uljanovsk teilnahmen. Den
ProbandInnen wurden im Zuge des Experiments Sétze vorgelegt, in welchen Ziffern enthalten
waren. Die Aufgabe der ProbandInnen bestand darin die Ziffern in den Satzen auszuschreiben.
In dem Artikel beschreibt Rjabuskina (2013:1068) das folgende Beispiel genauer: ['omogum

obnoocku k 340 kuueam u 510 arvbomam
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Screenshot 1: Darstellung der von Rjabuskina (2013:1068) gewonnenen Daten in Tabellenform

Tun «300» «500»
CI10BO(OPMBI caoBodopma KOJI-BO ynotp., % cinoBodopma KOJI-BO ynotp., %
Uwm. TpHCTA 7,51 NATLCOT 38,00
P. TPEXCOT 31,24 MATHCOT 8,23
I rpeMcTam 52 04 32,15 NATHCTaM 39,49
J1. ynpoui. TPeXCTam : 19,89 ~ -
P. +-cma TpexcTa 6.55 3,50 naTucTa 6,74
J1. +-cma TpeMCTa i 3,05 - -
npoune 'l‘pc‘\mc‘l;z’lx”lli)"rpnm am 2 66 ns l'l;l()C'l‘{lﬁll.;ll;l.'l'll COTHAM 754

Wie aus der Tabelle eindeutig hervorgeht bestéatigen die erhaltenen Daten die Tendenz, dass
kleine Hunderter bei nicht der Norm entsprechender Verwendung in der Genitivform auftreten
und groRe Hunderter im Gegensatz dazu bei nicht der Norm entsprechender Verwendung die
Nominativform bevorzugen (vgl. Rjabuskina 2013:1068).

Aus dem Artikel von Rjabuskina geht nicht hervor, ob von ihr nur Hunderter, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind, untersucht wurden oder ob auch reine Hunderter Teil von ihrer
Untersuchung waren. Aus diesem Grund soll in dieser Arbeit versucht werden herauszufinden,
ob bei den reinen Hundertern die Hypothese von Rjabuskina ebenfalls zu tragen kommt und ob
es bei den reinen Hundertern moglicherweise zu mehr Abweichungen von der Standardnorm
kommt, als bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, bzw. ob sich bei

den Abweichungen irgendwelche Muster erkennen lassen.

4. Forschungsdesign , Korpora®

Als feststand, dass ich im Rahmen meiner Masterarbeit Zahlworter bzw. Hunderter untersuchen
werde, musste eine Methode gefunden werden, mit deren Hilfe ich innerhalb kirrzester Zeit
unkompliziert Zugriff auf eine grolRe Anzahl von Beispielen bekomme. Aufgrund des Fakts,
dass mit Hilfe von Korpora schnell und einfach sehr viele Beispiele erhoben werden kénnen,
entschied ich mich dafur, fiir die Erhebung der bendtigten Beispiele ein Korpus zu benutzen. In
diesem Kapitel soll nun erldutert werden, was man unter Korpuslinguistik versteht und was ein
Korpus Uberhaupt ist. Weiters werden die bekanntesten Korpora der russischen Sprache

vorgestellt.
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4.1 Korpuslinguistik

Obwohl korpusbasierte Studien auf eine Uber hundertjahrige Tradition zuriickblicken, gibt es,
laut Stefanowitsch (2020:21), bis heute keine allgemeine Einigkeit dariiber, was
Korpuslinguistik genau ausmacht.

Schierholz (2008:1) unterscheidet zwischen einer alteren Korpuslinguistik und einer
neueren Korpuslinguistik. Die Datenerhebung, Datensammlung, Datenzahlung und
Datenauswertung in der alteren Korpuslinguistik erfolgten manuell. Zu den groRen nicht
elektronischen Studien, die groRRe Textmengen zur Analyse von Sprache verwendeten, gehdren,
laut Baker, Hardie, McEnery (2006:48) die Tagebuchstudien von Preyer (1889) und Stern
(1924), die Forschungen zur Sprachpadagogik von Fries und Traver (1940) und Bongers
(1947), die Forschungen zu Rechtschreibkonventionen von Ké&ding (1897) und die Forschungen
zur vergleichenden Sprachwissenschaft von Eaton (1940). Des Weiteren zahlt Schierholz
(2008:1f) auch zahlreiche Arbeiten der osteuropdischen Linguistik, in welchen es um die
Entdeckung mathematisch formulierter GesetzméafRigkeiten zur Sprachstruktur geht, zur alteren
Korpuslinguistik. Schierholz (2008:2) verweist in Zusammenhang mit den Arbeiten zur
osteuropdischen Linguistik auf die Arbeiten, die seit 1978 in der umfassenden Reihe
Quantitative Linguistics entstanden sind. In der neueren Korpuslinguistik wird davon
ausgegangen, dass es sich bei den benutzten Korpora um elektronische Korpora handelt, die
mit Hilfe automatischer Abfrageprozeduren untersucht und ausgewertet werden.

In Bezug auf eine genaue Definition von Korpuslinguistik verweist Stefanowitsch (2020:21)
auf McEnery und Wilson, welche die Korpuslinguistik als Studium der Sprache anhand von
Beispielen aus dem Sprachgebrauch des ,, wirklichen Lebens * bezeichnen.

Bei Lemnitzer, Zinsmeister und Hirschmann findet man genaue Definitionen darlber, was
Korpuslinguistik ausmacht. Bei Lemnitzer und Zinsmeister (2010:10) findet man die folgende
Definition:

,Als Korpuslinguistik bezeichnet man die Beschreibung von AuBerungen natiirlicher

Sprachen, ihrer Elemente und Strukturen, und die darauf aufbauende Theoriebildung auf der

Grundlage von Analysen authentischer Texte, die in Korpora zusammengefasst sind.

Korpuslinguistik ist eine wissenschaftliche Tatigkeit, d.h. sie muss wissenschaftlichen

Prinzipien folgen und wissenschaftlichen Anspriichen geniigen. Korpusbasierte

Sprachbeschreibung kann verschiedenen Zwecken dienen, zum Beispiel dem

Sprachunterricht, der Sprachdokumentation, der Lexikographie oder maschinellen
Sprachverarbeitung.*

Hirschmann (2019:1) definiert Korpuslinguistik wie folgt:
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,Die Korpuslinguistik ist eine empirische Methode mit dem Ziel, linguistische
Forschungsfragen zu bearbeiten. Eine empirische Methode zeichnet sich durch bestimmte
Datentypen aus, die gezielt durch experimentelle oder nicht-experimentelle
Datenerhebungen gewonnen werden*

Laut Schierholz (2008:2) kann Korpuslinguistik als eine linguistische Teildisziplin angesehen
werden, in welcher es darum geht, dass samtliche sprachliche Eigenschaften eines oder
mehrerer Textkorpora quantitativ festgestellt werden. Durch die Hilfe von Korpora lassen sich
unter anderem, die Haufigkeiten von Wortarten, Wortfamilien, Bedeutungen oder
Kollokationen feststellen, um die wesentlichen Merkmale eines Textes zu erfassen.

4.2 Was ist ein Korpus

Der Begriff Korpus hat in den verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen leicht
unterschiedliche Bedeutungen. Stefanowitsch (2020:22) schreibt, dass der Begriff sich im
Allgemeinen auf eine Sammlung von Texten bezieht. In der Literaturwissenschaft kann diese
Sammlung aus den Werken eines bestimmten Autors bestehen (z. B. alle Werke von Aleksandr
Puskin) oder auf ein bestimmtes Genre und eine bestimmte Epoche (z. B. alle Romane des 19.
Jahrhunderts); in der Theologie kann es (eine bestimmte Ubersetzung) der Bibel sein. In der
Feldlinguistik bezieht er sich auf jede Sammlung von Daten (sei es ein narrativer Text oder ein
einzelner Satz), die zu Zwecken der linguistischen Forschung erhoben werden, haufig im
Hinblick auf eine bestimmte Forschungsfrage.

Laut Stefanowitsch (2020:22f) bezieht sich der Begriff Korpus im Kontext der
Korpuslinguistik auf eine Sammlung von Proben des Sprachgebrauchs mit den folgenden
Eigenschaften: 1. die im Korpus enthaltenen Beispiele des Sprachgebrauchs sind authentisch 2.
sie sind reprasentativ fur die untersuchte Sprache oder Sprachvarietat 3. sie sind in
ausreichender Datenmenge vorhanden
Lemnitzer und Zinsmeister (2010:8) sowie Hirschmann (2019:2) definieren den Begriff Korpus
wie folgt:

,,Bin Korpus ist eine Sammlung schriftlicher oder gesprochener AuRerungen. Die Daten des

Korpus sind typischerweise digitalisiert, d.h. auf Rechnern gespeichert und

maschinenlesbar. Die Bestandteile des Korpus bestehen aus den Daten selber sowie

moglicherweise aus Metadaten, die diese Daten beschreiben, und aus linguistischen
Annotationen, die diesen Daten zugeordnet sind.” (Lemnitzer; Zinsmeister 2010:8)

,Ein Korpus ist eine Sammlung von Textdaten, also Sprache im Kontext, die dem Zweck
der linguistischen Auswertung dient und eine quantitative Auswertung von (qualitativen)
sprachlichen Merkmalen zulésst.” (Hirschmann 2019:2)
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Linguistische Korpora sind, laut Lemnitzer und Zinsmeister (2010:40f), Textsammlungen mit
kompletten Texten oder zumindest mit sehr grofRen Textausschnitten. Sie sind oft, allerdings
nicht immer, reprasentativ fur den Gegenstand, auf welchen sie sich beziehen, linguistisch
annotiert und durch Metadaten erschlossen. Die Texte, aus denen Korpora bestehen, kénnen
sehr kurz sein z.B. Tweets oder sehr lang z.B. Texte aus Romanen. Es ist wichtig, dass der
jeweilige Textausschnitt um ein bestimmtes Ph&nomen herum groR genug ist, damit
kontextuelle und pronominale Bezuge aufgelost werden kénnen. Aus diesem Grund wird in den
meisten Féllen nicht ein einzelner Satz, sondern eine grofRere Textsequenz untersucht.

Um in ein Korpus aufgenommen zu werden, muss es sich, so schreibt Hirschmann (2019:2),
bei Sprachdaten um Sprache im Kontext handeln. Daher ergibt eine Wortliste z.B. eine
Sammlung von Verben die mit dem Prafix an- beginnen, kein Korpus. Bei den Sprachdaten
kann es sich um mindliche oder schriftliche oder gebérdete Sprache handeln. Korpora bestehen
nicht nur aus blofRen Textquellen (Primérdaten), sondern aus Informationen tber diese Quellen
(Metadaten) und aus linguistischen Informationen uber sprachliche Strukturen (Annotation)
(vgl. Hirschmann 2019:2).

Der Wert eines Korpus wachst, laut Lemnitzer und Zinsmeister (2010:9), wenn seine
Primardaten, also die urspringlich gesammelten Textdaten ohne jegliche zusatzliche
Information, mit beschreibenden Daten versehen werden. Diese beschreibenden Daten werden
Metadaten genannt. Metadaten geben z.B. Auskunft Gber die Autorinnen von Texten, iber den
Zeitpunkt ihrer Entstehung usw.

In der linguistischen Forschung, so Hirschmann (2019:2) sollen Korpora vor allem eine
empirische Grundlage bieten, mit Hilfe welcher Hypothesen getestet werden kénnen. Sie
kdnnen aber auch von Lehrenden genutzt werden, um ihren Studierenden authentische
Beispiele fir bestimmte sprachliche Kategorien oder Strukturen zu préasentieren.
Lexikographen helfen sie bei der Erstellung sprachspezifischer Lexika.

Schierholz (2006:5) verweist darauf, dass Korpora in der jingsten Vergangenheit
hauptséchlich fiir ganz verschiedene Fragestellungen verwendet werden. In der Vergangenheit
lag der Schwerpunkt bei der Untersuchung von Worthaufigkeiten oder lexikologischen
Untersuchungen, wahrend er heutzutage z.B. Dbei der Korrektheitsprifung von
lexikographischen Angaben, bei der Lemmaselektion in Worterblichern oder in der
forensischen Linguistik liegt. Weiters kommen Korpora auch im Bereich der
Grammatikforschung zum Einsatz, z.B. bei der Valenzbestimmung und bei der grammatischen

Annotation.
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4.3 Korpora des Russischen

Das erste russische (elektronische) Korpus wurde, so Zacharov (2013:2) in den 1980er Jahren
an der Universitat von Uppsala (Schweden) erstellt. Das Uppsala Korpus der russischen Texte
(the Uppsala Corpus of Russian Texts) umfasst 600 Texte (Belletristik und Sachtexte) und 1
Million Token®. Heutzutage ist sein Sprachmaterial weder vom Umfang her aktuell (eine
Million Wortvorkommen), noch entspricht es den modernen Vorstellungen von einem
nationalen Korpus. Das Ziel des Korpus war es, die Standardsprache zu repréasentieren, weshalb
es nicht die gesprochene Sprache représentiert. Die Sachtexte umspannen einen Zeitraum von
1985 bis 1989, die Belletristik einen Zeitraum von 1960 bis 1988. Die Texte wurden in
lateinischer Schrift dargestellt (vgl. Zacharov 2013:2).

Heute, knapp 40 Jahre nach dem ersten elektronischen Korpus, gibt es eine Vielzahl an
elektronischen Korpora der russischen Sprache. Zacharov (2013:9-13) nennt einige der
bekanntesten Korpora, die sich mit der russischen Sprache beschaftigen: Helsinki Annotated
Corpus (HANCO), Leeds University corpora, Moshkov's Library corpus, Corpus of Old Russia
manuscripts, Regensburg diachronic corpus of Russian usw.

Das wohl bekannteste und laut Zacharov (2013:2) wahrscheinlich auch das beliebteste
Korpus unter Linguisten ist das russische Nationalkorpus. Heutzutage verfiigen die meisten
grolRen Sprachen der Welt iber eigene nationale Korpora (unterschiedlich in Vollstandigkeit
und im Grad der wissenschaftlichen Bearbeitung der Texte). Ein nationales Korpus wird von
Linguisten und Computerspezialisten fiir wissenschaftliche Forschung und fur die Vermittlung
der Sprache im Sprachunterricht erstellt.*0

Ein nationales Korpus hat zwei wichtige Merkmale: 1. es zeichnet sich durch
Reprasentativitét aus, also durch eine ausgewogene Zusammenstellung der Texte. Das bedeutet,
dass das Korpus moglichst alle Arten von geschriebenen und gesprochenen Texten enthalt, die
in einer bestimmten Sprache vertreten sind (Belletristik verschiedener Gattungen,
journalistische, akademische, wissenschaftliche, geschaftliche, umgangssprachliche, dialektale
usw.) und dass alle diese Texte moglichst proportional zu ihrem Anteil an der Sprache der
jeweiligen Periode im Korpus enthalten sind. Es ist zu bedenken, dass eine gute
Représentativitat nur dann erreicht wird, wenn das Korpus grof3 ist (Dutzende und Hunderte

von Millionen von Wortern).

9 Ein Token ist die kleinste zdhlbare Einheit im Korpus. In einem Korpus wird die Definition der Token spezifisch
festgelegt und gilt immer fur alle Daten im Korpus (vgl.Hirschmann 2019:31)
10 https://ruscorpora.ru/new/instruction-main.pdf
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2. enthédlt das jeweilige Nationalkorpus spezifische Zusatzinformationen (Uber die
Eigenschaften der enthaltenen Texte. 1!

Das russische Nationalkorpus, so Kopetev und Jadna (2006:149), ist ein langfristiges
Projekt, welches flihrende Experten aus den Bereichen Grammatik, Lexikografie und
Computerlinguistik zusammenbringt. Es enthélt in erster Linie Originalwerke (Prosa), die das
Standardrussisch reprasentieren. In einem geringen Umfang enthalt es parallel zu den
Originaltexten auch Ubersetzte Werke und Poesie, sowie Texte, die nicht der Standardform des
modernen Russisch entsprechen. Das russische Nationalkorpus wurde 2003 ins Leben gerufen
und ist seit April 2004 Uber das Internet frei zugéanglich. Es wird sowohl von
Muttersprachlerinnen als auch von Personen, mit einer anderen Muttersprache zum Zwecke der
wissenschaftlichen Forschung oder zum Lernen der russischen Sprache verwendet. Das
russische Nationalkorpus verfligt neben einem russischen Interface auch Uber ein
englischsprachiges Interface. Samtliche Informationen tber das Korpus sind in russischer und
englischer Sprache abrufbar. Seine Subkorpora mit ihren speziellen Kommentaren bieten
verschiedene Modglichkeiten fir linguistische Studien. Weiters verfligt das russische
Nationalkorpus Uber eine spezielle Rubrik namens Studiorum. Sie enthélt einige Daten ber
Forschungen in russischer Sprache (vgl. Zacharov 2013:2-13).

Die GroRe des russischen Nationalkorpus betrégt insgesamt etwa 500 Millionen Token. Es
umfasst die folgenden Subkorpora: 1. Hauptkorpus, 2. Korpus der gesprochenen Sprache, 3.
Korpus der Medien, 4. Parallelkorpus, 5. Dialektkorpus, 6. Lyrikkorpus, 7. Bildungskorpus, 8.
Zeitungskorpus (vgl. Zacharov 2013: 2ff).

Das Hauptkorpus enthalt Texte, die das Standardrussisch reprasentieren und kann in 2 Teile
unterteilt werden: Moderne schriftliche Texte (von den 1950er Jahren bis heute) und friihe
Texte (von der Mitte des 18. bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts, Texte vor 1918 sind in moderner
Rechtschreibung angegeben). Das Hauptkorpus zahlt insgesamt 230 Millionen Token. Es
représentiert die reale russische Sprache und enthélt, laut Zacharov (2013:2ff) die Transkripte
von Offentlich und spontan gesprochenem Russisch und die Transkripte russischer Filme. Das
russische Nationalkorpus enthalt viele Parallelkorpora z.B. Englisch-Russisch, Russisch-
Englisch, Deutsch-Russisch, Ukrainisch-Russisch, Russisch-Ukrainisch, Weildrussisch-
Russisch, Russisch-Belorussisch. Das dialektale Korpus enthdlt Transkripte von dialektaler
Sprache (dargestellt in loser standardisierter Orthografie) aus verschiedenen Regionen
Russlands. Das Lyrikkorpus umfasst derzeit den Zeitraum zwischen 1750 und 1890, es enthalt

aber auch einige Dichterinnen und Dichter des 20. Jahrhunderts. Das Bildungskorpus ist ein

1 https://ruscorpora.ru/new/instruction-main.pdf
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kleines disambiguiertes Korpus, das fir das Bildungsprogramm der russischen Schule
angepasst wurde. Das Zeitungskorpus enthélt Zeitungsartikel ab dem Jahr 2000 (vgl. Zacharov
2013: 2ff). Das Korpus der Medien enthélt, laut Zacharov (2013:11) Fragmente aus Filmen
zwischen 1930 und den 2000er Jahren.

Im Gegensatz zu traditionellen Korpora, wie dem russischen Nationalkorpus, zeichnen sich
Webkorpora vor allem durch ihren Umfang aus. Wenn man davon ausgeht, dass eines der
Hauptmerkmale eines reprasentativen Korpus seine GroRe ist, dann erscheint ein 100-Millionen
-Token-Korpus, das noch zu Beginn dieses Jahrhunderts als Standard galt, heute in vielen
Féllen als unzureichend, um relevante statistische Daten zu erhalten. Um Mehrwortausdriicke,
die aus mittel- oder niederfrequenten Wortern bestehen zu untersuchen und adéquat zu
beschreiben, ist es notwendig, grofle und sogar sehr groRe Korpora zu verwenden. Das
Hauptkorpus des russischen Nationalkorpus, beispielsweise, verfligt ber 230 Millionen
Tokens. Um zu verdeutlichen, wie wichtig die GroRe eines Korpus ist, fuhrt Zacharov
(2015:218f) das Beispiel epomxue annooucmenmer an. Die Kollokation kam im russischen
Nationalkorpus in den Jahren 1885, 1963 und 2003 jeweils nur einmal pro Jahr vor. Aufgrund
dieser geringen Datenmenge ist es so gut wie unmdglich Schllsse daraus zu ziehen, wie
verbreitet die Kollokation in den jeweiligen Jahren wirklich war. Die Zusammenstellung eines
traditionellen Korpus ist ein mihsamer und sehr langsamer Prozess. Viele Linguisten wandten
sich daher im Zuge ihrer Forschung an Internet-Suchdienste (vgl. Zacharov 2015:218ff).

Das Internet ist riesig, kostenlos und per Mausklick verfugbar. Es enthalt Hunderte von
Milliarden von Texten und kann fiir alle Arten von Sprachforschung genutzt werden.
Linguistinnen greifen daher h&ufig auf das Internet als Quelle fur Sprachdaten zuriick, da es
eine unendliche Vielzahl von Texten bietet, kostenlos und sofort verfigbar ist. Doch kann das
World Wide Web als Korpus betrachtet werden? Kilgarriff, Grefenstette (2003: 1f) beantworten
diese Frage ganz eindeutig mit Ja. Tats&chlich ist das Internet in Bezug auf die Datenmenge
eine gute Quelle fir linguistische Untersuchungen. Allerdings ist die Benutzung des Internets
als Korpus auch mit einigen Problemen verbunden. Laut Lemnitzer und Zinsmeister (2010:43f)
ist es schwer, rein deutschsprachige bzw. rein russischsprachige Texte zu finden bzw. diese von
Texten oder Textteilen in anderen Sprachen zu trennen. Weiters findet man im Internet kaum
Metadaten, also Daten Uber die Herkunft, den Entstehungszeitpunkt oder die Autorenschaft der
Texte. Oft findet man im Web seltene Konstruktionen oder Beispiele, tber deren
Grammatikalitdt man sich im Unklaren ist, bei genauerer Betrachtung fallt allerdings auf, dass
diese in online verfligbaren linguistischen Texten auftreten und in diesen als ungrammatische

Beispiele diskutiert werden. Eine weitere Unsicherheit bei der Verwendung des Webs als
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Korpus ist, dass nicht Gberprift werden kann, ob die Texte von Muttersprachlerinnen verfasst
wurden oder nicht. Aufgrund dieser Probleme wurde die Idee des Web as Corpus (WaC)
geboren. Korpora wurden mit Hilfe der sogenannten WaC-Technologie (Web as Corpus) auf
Basis von im Web gewonnen Daten erstellt (vgl. Zacharov 2015: 218ff).

Die Erstellung eines Webkorpus erfolgt in mehreren Schritten: 1. Herunterladen groRer
Datenmengen aus dem Web, Extraktion der Textinformationen, Normalisierung der Kodierung
2. ldentifizierung der Sprache der heruntergeladenen Texte, Entfernung der "falschen"
Dokumente, 3. Aufteilung des Textes in Absatze und Sétze 4. Entfernen von doppeltem Inhalt
(identische oder teilweise identische Textabschnitte) 5. Tokenisierung — Segmentierung des
Textes in Worter 6. linguistische (morphologische und mdglicherweise auch syntaktische)
Annotation — Lemmatisierung und Tagging 7. Hochladen des resultierenden Korpus in den
Korpusmanager (d. h. Generierung der entsprechenden Indexstrukturen), der das Korpus fiir die
Nutzer zuganglich macht. Mit Ausnahme der ersten beiden sind alle anderen VVorgénge bereits
(bis zu einem gewissen Grad) in den Prozess der Erstellung traditioneller Korpora einbezogen.
Es ist daher oft moglich bereits bestehende Werkzeuge und Methoden der Korpuslinguistik zu
verwenden, insbesondere fur morphologische und syntaktische Annotation (vgl Benko,
Zacharov 2016: 82)

Als Beispiel fir einen Webkorpus, welcher mit Hilfe der oben angefiihrten Schritte (WaC-
Technologie) erstellt wurde, fiihren Benko und Zacharov (2016:83) das Araneum Korpus an.
Die Araneal5-Familie besteht derzeit aus (vergleichbaren) Webkorpora, die mit der WaC-
Technologie fur 14 Sprachen in zwei GrundgroRen erstellt wurden. Die Korpora der Serie
Maius ("groRer™) enthalten 1,2 Milliarden Token, d. h. etwa 1 Milliarde Worter. Jedes Minus-
Korpus ("kleiner") stellt eine 10%ige Zufallsstichprobe des jeweiligen Maius-Korpus dar. Fur
einige Sprachen gibt es auch regionalspezifische Varianten die z. B. die Gesamtzahl der
russischen Korpora auf sechs erhéhen. Araneum Russicum Maius & Minus enthalten russische
Texte, die von beliebigen Internet-Domains heruntergeladen wurden, Araneum Russicum,
Russicum Maius & Minus enthalten nur Texte, aus den Doménen .ru und. pg, und Araneum
Russicum Externum Maius & Minus basieren auf Texten aus "nicht-russischen” Domanen wie
.ua, .by, .kz, usw. Das Araneum Russicum Maius Korpus verflgt aktuell Gber einen Umfang
von 1.200.001.911 Tokens, das Araneum Russicum Minus Korpus verfiugt aktuell Gber einen
Umfang von 120.139.611 Tokens.

Ebenfalls mit der WaC- Technologie erstellt wurde ruTenTen. Es gehért zur TenTen Corpus
Family, welche aus einer Reihe von Webkorpora besteht, die alle nach der gleichen Methode
(WaC-Technologie) erstellt wurden und aktuell Uber eine Grofle von zirka 10 Milliarden
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Wortern verfligen. Sketch Engine enthalt 500 gebrauchsfertige Korpora in mehr als 90
Sprachen, die jeweils bis zu 60 Milliarden Worter umfassen, um eine wirklich reprasentative
Auswahl an Sprachen zu bieten. SketchEngine bietet aktuell sowohl Zugang zu den TenTen
Korpora als auch zu den Araneum-Korpora. Die Korpora werden mit einer Technologie erstellt,
die darauf spezialisiert ist, nur linguistisch wertvolle Webinhalte zu sammeln. RuTenTen ist
von ukrainischen und belarussischen Texten bereinigt und dedupliziert. Es wird mit dem
RFTagger-12 und TreeTagger-Tool*® bearbeitet. Es enthalt POS-Tags, Lemmata, Lempos und
Wortskizzen, die es ermdglichen, das grammatikalische und kollokationale Verhalten der
russischen Sprache zu erforschen. RuTenTen verfugt iber einen Umfang von 18.280.486.876
Tokens, 14.553.856.113 Wortern, 1.016.579.568 Sétzen und bezieht sein Material von
36.946.344 Websites.'*

5. Forschungsbericht

In diesem Kapitel sollen die Rahmenbedingungen der Datenerhebung, die Probleme die bei der
Datenerhebung aufgetreten sind und die Annotation der Beispiele besprochen werden.

5.1 Datenerhebung

Die zu untersuchenden Items, reine Hunderter und Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind, wurden im Zeitraum zwischen dem 01.11.2020 und dem 15.12.2021 aus dem
von Sketch Engine betriebenen russischen Webkorpus ruTenTen erhoben. Vor dem 01.11.2020
wurden im Zuge des sprachwissenschaftlichen Seminars bereits einige Items erhoben,
allerdings ist der 01.11.2020 als das Datum anzusehen, an welchem aktiv mit der Annotation
von diesen begonnen wurde, weshalb dieses Datum als offizieller Beginn der Arbeit angesehen
werden kann. Neben ruTenTen standen auch das russische Nationalkorpus und das Araneum
Maius Korpus, welches ebenfalls von Sketch Engine betrieben wird, in der engeren Auswahl,
um flr die Datenerhebung benutzt zu werden. Meine Wabhl fiel schlussendlich auf ruTenTen.
Ausschlaggebend fir diese Entscheidung war die Tatsache, dass es sehr einfach ist, eine sehr
grolRe Datenmenge aus ruTenTen zu erheben und diese anschliefend in Form einer Tabelle
weiter zu bearbeiten. Des Weiteren verfligt ruTenTen (ber einen sehr groen Datenumfang

12 Der RFTagger ist ein Programm fiir die Annotation von Texten mit detaillierten Part-of-Speech-Tags.
13 Der TreeTagger ist ein Programm zur Annotation von Texten mit Part-of-Speech- und Lemma-Informationen.
Es wurde von Helmut Schmid im Rahmen des TC-Projekts am Institut fir Computerlinguistik der Universitat
Stuttgart entwickelt.
1 https://www.sketchengine.eu/rutenten-russian-
corpus/?gclid=CjoKCQjwragHBhDsARIsAKuGZeFBgBwwIJHiRkKUhLMJhRIXpivbmBZ80ab4PPpix3IEiEkz4xoBWoj0a
Ail6EALW_wcB [Zugriff: 10.01.2021]
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(18.280.486.876 Tokens®, 10 Milliarden Worter) und dank der sehr einfachen
Anwendungsmdglichkeiten der Suchfunktion CQL ist es schnell und unkompliziert maéglic,h
diesen dahingehend zu filtern, dass die Items vorsortiert werden. Es ist z.B. moglich, mit dieser
Suchfunktion ausschlielich nach Verben zu suchen, die mit dem Prafix npu beginnen. Aus
diesem Grund war es bereits im Zuge der Erhebung der Items mdglich festzulegen, ob
ausschlieflich nach reinen Hundertern oder nach Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind, gesucht werden soll. Im russischen Nationalkorpus, im Gegensatz dazu, erwies
sich eine Unterscheidung, ob im Zuge der Datenerhebung ausschlieBlich nach reinen
Hundertern oder Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, gesucht werden
soll, als unmoglich. Aullerdem musste ich feststellen, dass es im russischen Nationalkorpus
nicht moglich ist anzugeben, was flr eine Anzahl der Items in Form einer Tabelle fiir die weitere
Bearbeitung gedownloadet werden soll. Als ich im russischen Nationalkorpus nach der
morphologischen Form mpéxcom suchte, wurden in den Subkorpra des russischen
Nationalkorpus insgesamt 1067 Ergebnisse gefunden. Es war mir allerdings nur moglich die
ersten 282 Ergebnisse in Form einer Tabelle downzuloaden, wahrend die Suche nach dsyxcom
1499 Ergebnisse lieferte, von welchen es mir nur moglich war, die ersten 318 Ergebinsse in
Form einer Tabelle fur die weitere Bearbeitung downzuloaden. Das dritte Korpus, welches in
der engeren Auswahl stand, um fur die Datenerhebung verwendet zu werden, war das Araneum
Maius Korpus. Da dieses genauso wie ruTenTen von Sketch Engine betrieben wird,
unterscheidet es sich in Hinblick auf seine Suchfunktionen und Datenerhebungsmdoglichkeiten
nicht von ruTenTen. Allerdings verfligt das Araneum Maius Korpus Uber einen deutlich
geringeren Datenumfang (1 Milliarde Worter) als ruTenTen, weshalb ich mich gegen die
Verwendung von diesem Korpus entschieden habe.
Urspriinglich wurde von mir geplant, pro Hunderter und pro Fall jeweils 100 Items

zu erheben. Da aufgrund der Programmierung von ruTenTen allerdings trotz gezielter CQL-
Suche die Moglichkeit besteht, dass nachtraglich noch sehr viele Items handisch aussortiert
werden mussen, da sie nicht den geforderten Kriterien entsprechen, wurde mir von Dr. Zrinka
Kolakovi¢ empfohlen, mindestens 300 Items pro Hunderter und Fall zu erheben. Dadurch soll

sichergestellt werden, dass eine ausreichende Datenmenge vorhanden ist. Diesem Rat folgend

15 Ein Token ist die kleinste Einheit, aus der ein Korpus besteht. Es gibt zwei Arten von Token: Wérter und
Nichtworter (nonwords). Nichtworter sind Zeichen, die nicht mit einem Buchstaben des Alphabets beginnen.
Beispiele fir Nichtworter sind Zahlen, Satzzeichen, aber auch Token wie 25-Stunden, 16-Jahre, !mportant, 3D.
Korpora enthalten mehr Token als Worter. Leerzeichen sind keine Token.
https://www.sketchengine.eu/rutenten-russian-corpus/?gclid=CijwKCAiA6Y2QBhAtEiwAGHybPamsywsu5E60-
JpTHP6NID77UWKBUNMJpjzK5tDfpdxfl7ZKOdWEI4hoCuzUQAvD BwE [Zugriff: 09.02.2022]
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wurden von mir pro Hunderter und pro Fall, sofern es mdglich war, jeweils 300 Items erhoben
und annotiert.

Nicht fur jede Form erwies es sich als moglich, 300 Items aus dem Korpus zu erheben, da
es nicht flr jeden Hunderter in jedem Fall 300 Items im Korpus gab. Das war bei den reinen
Hundertern bei den folgenden Formen der Fall: uemwvipemcmanm (229), uemvippmsicmamu (258),
wecmucmam (228), wecmovrocmamu (240), cemucmam (161), cemvrocmamu (160), socomucmam
(129), socemvrocmamu (81), dessmucmam (42), dessmviocmamu (53), desamucmax (136). Bei
den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, waren es die Formen osymcmam
(38), osymacmamu (20), osyxcmax (11), mpemacmamu (7), mpemcmam (24), mpexcmax (12),
yemvipemcmam (22), uemvipomacmamu (11), uemwipexcmax (2), namucmam (23),
namotocmamu (9), namucmax (10), wecmucmam (20), wecmvrocmamu (11), wecmucmax (3),
cemucmam (22), cemvtocmamu (8), cemucmax (3), socomucom (249), eocomucmam (11),
socemvbrocmamu, socomucmax, oeseamucom (154), oeeamucmam (14), oessamviocmamu (2),
oessmucmax (8). Fur die Form socemvrocmamu als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts wurden
im Korpus keine Items gefunden, fiir alle anderen Formen, wurden mindestens zwei ltems pro
Suchabfrage gefunden. Bei Formen, bei welchen keine 300 Items zur Verfligung standen,
wurden samtliche zur Verfligung stehenden Items, die im Zuge des jeweiligen Suchbefehls
gefunden wurden, von mir erhoben und annotiert.

Insgesamt waren es 15.309 Items die von mir aus dem Korpus erhoben und in weiterer
Folge annotiert wurden. An dieser Stelle sei angemerkt, dass die 15.309 Items auch jene Items
enthalten, die in spaterer Folge im Zuge der Annotation ausgeschlossen werden mussten.
10.417 der Items waren reine Hunderter z.B. o mpexcmax und 4.892 der Items waren Hunderter,
die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind z.B. o mpexcmax movicsiuax mpexcmax
nAmMuUOecsImu.

Bezugnehmend auf die Hypothese von Rjabuskina (2013:1067ff) konnen die Hunderter in
weiterer Folge noch in kleine und groRe reine Hunderter und kleine und grof3e Hunderter, die
Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, unterteilt werden. 4.387 der Items waren kleine reine
Hunderter, 10.417 groRe reine Hunderter und 2.955 Items waren grof3e Hunderter und 1.937
Items waren kleine Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind.

Da ich die reinen Hunderter und die Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts
sind, jeweils gesondert voneinander untersuchte, sollte gleich im Zuge der Datenerhebung das
jeweils andere ausgeschlossen werden. Das bedeutet, dass, wenn nach reinen Hundertern
gesucht wurde, gleich im Zuge der Datenerhebung alle Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen

Zahlworts sind, ausgeschlossen werden sollten, und wenn nach Hundertern, die Teil eines
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mehrgliedrigen Zahlworts sind, gesucht wurde, sollten im Zuge der Datenerhebung gleich alle
reinen Hunderter ausgeschlossen werden, um das nachtragliche handische Aussortieren zu
vermeiden.

Die von mir gesuchten Formen der Hunderter z.B. 0syxcom wurden in ruTenTen unter dem
Punkt Concordance eingegeben. Dieses Tool bietet eine Vielzahl an Suchoptionen. Es
durchsucht Worter, Phrasen, Tags, Dokumente oder Korpusstrukturen und zeigt die Ergebnisse
im Kontext in Form einer Konkordanz an. Diese kann sortiert, gefiltert und weiterverarbeitet
werden. Wie man auf dem folgendem Screenshot 1 gut erkennen kann, lasst sich Concordance
in Basic und Advanced unterteilen, wobei letzteres wiederum die Abfragetypen simple, lemma,

phrase, word, character und CQL zur Verfugung stellt.

Screenshot 2: Abbildung der mdglichen Suchfunktionen des Tools Concordance in RuTenTen
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Fur meine Suchabfrage habe ich CQL gewéhlt. CQL steht fir Corpus Query Language und
wird fur komplexe Recherchen lexikalischer und grammatikalischer Strukturen und fir
Recherchen mit unspezifischen Kriterien verwendet. Flr die Suche nach reinen Hundertern und
Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, wurden zwei verschiedene
Suchbefehle fir eine CQL-Suchabfrage konstruiert.
Begonnen wurde mit der Datenerhebung der reinen Hunderter. Diese sollten die folgenden

zwei Merkmale aufweisen: 1. Weder vor noch nach dem Hunderter soll ein anderes Zahlwort
oder Ziffer stehen, 2. muriuon, murnuapo und meicsiua und ihre Lemmata sollen im Zuge der

Suche komplett ausgeschlossen werden, da es sich bei Hundertern, die gemeinsam mit
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munnuon, munruapo und mercsiua auftreten, z.B. uz osyxcom meicau, um keine reinen Hunderter
handelt. Unter Lemmata werden in diesem Zusammenhang samtliche Formen von muniuon,
munnuapo und meicsua verstanden®®, Das bedeutet, dass im Zuge der Suche in ruTenTen nicht
nur die Wortform meicsaua sondern z.B. auch die Formen mauicsu oder moicsuy ausgeschlossen
werden sollen. Da der Algorithmus, auf welchem ruTenTen bzw. Sketch Engine basiert, in
manchen Féllen nicht erkennt, dass es sich beispielsweise bei muicsyy um die Akkusativform
von meicsiua handelt, werden Items die z.B. gemeinsam mit muicsauy auftreten z.B. 6oxee
mbica4y 08yXcom 6vlcoKokiaccHvlx cneyuanucmos nicht immer sofort im Zuge der Suche in
ruTenTen ausgeschlossen und miissen daher nachtraglich hédndisch ausgeschlossen werden. Fiir

die Suche nach den reinen Hundertern wurde der folgende Suchbefehl konstruiert:

[tag!="M.*"][word=""][!((tag="M.*")|(tag="N.*"&lemma="munnuon|munuapo|meicaua"))
]

Der Suchbefehl lasst sich in drei Teile gliedern, die jeweils von den eckigen Klammern begrenzt
werden. Der wichtigste Teil des Suchbefehls ist [word=""]. Nach ausschliel3lich der Wortform,
die zwischen den beiden Anfuhrungszeichen steht, wird im Korpus gesucht. Das bedeutet, dass
wenn der Suchbefehl
[tag!="M.*"][word="mpéxcom"|[!((tag="M.*")|(tag="N.*"&lemma="munnuon|murruapo|
moicaua”))] lautet, wird ausschliellich nach der Form mpéxcom gesucht. Die verschiedenen
orthographischen Varianten werden in diesem Fall nicht berlcksichtigt, was bedeutet, dass die
Formen Tpéxcom, Tpexcom und mpexcom bei der Suche nicht beruicksichtigt werden. Um dies
zu verhindern, mussen die einzelnen orthographischen Mdglichkeiten innerhalb der gesuchten
Wortform  mit  Hilfe von eckigen Klammern beriicksichtig werden z.B.
[word="[Tm]p[eé]xcom"]. Die beiden anderen Teile des Suchbefehls, [tag!="M.*"] und
[!((tag="M.*")|(tag="N.*"&lemma="munruon|murruapo|moicsiua”))] beziehen sich darauf,
dass weder vor noch nach [word=""] ein Zahlwort bzw. ein Lemma von mumruon, muriuapo
und moicaua Stehen darf. M.* ist in ruTenTen der Tag flir Zahlwdrter und ! gibt an, dass etwas
ausgeschlossen werden soll. Daher bedeutet [tag!="M.*"], dass vor [word=""] kein Zahlwort
stehen darf. [/((tag="M.*")|(tag="N.*"&lemma="munruon|murruapo|meicsua”))] gibt an,

dass nach [word=""] kein Zahlwort stehen darf und ebenfalls dirfen in Verbindung mit den

16 https://www.sketchengine.eu/rutenten-russian-
corpus/?gclid=CjwKCAiAgbiQBhAHEiwAuQ6Bkpcc4YX0aAmkcoaTzhPslkUSxgvvFrh 4e8mbkfQwnfB12f8JTaY5x0
CD-YQAVD BWwE [Zugriff: 14.02.2022]
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jeweils gesuchten Wortformen munnuon, munnuapo und meicsaua, sowie ihre Lemmata nicht
auftreten.

Erheblich schwieriger als die Konstruktion des Suchbefehls fir die reinen Hunderter,
gestaltete sich die Konstruktion des Suchbefehls fir die Hunderter, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind. Wenn man bedenkt, dass M.* in ruTenTen den Tag flr
Zahlworter darstellt und dass nach Hundertern gesucht wurde, die Teil eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind, sollte der Suchbefehl [tag="M.*"][word=""][tag="M.*"] eigentlich
Ergebnisse wie z.B. Cpeou wecmnaoyamu moicau mpexcom eocemu newexooos liefern.
Allerdings war dies bei den Genitivformen, welche wie auch bereits bei den reinen Hunderten
als erstes erhoben wurden, nicht der Fall. Knapp 85% aller Beispiele traten in Kombination mit
bonee oder menee vor der gesuchten Wortform auf z.B. 6ozree socbmucom meicsau namucom
mpuoyamu. Da dies ein ungewohnlich hoher Prozentsatz ist und 6oxee bzw. menee stets vor
dem Zahlwort auftraten und ich davon ausging, dass das damit zusammenhangt, dass ich bei
der Konstruktion des Suchbefehls einen Fehler begangen habe, habe ich verschiedene
Abwandlungen des angefuhrten Suchbefehls versucht:
[tag="M.*"] [word="[Tm]p[ée]xcom"&tag="M.*"] und [tag="M.*"&
word="[Tm]p[ée]xcom” & tag="M.*"]. Da auch diese nicht das erhoffte Ergebnis, namlich ein
Hunderter, der zwischen zwei Zahlwortern bzw. Zahlsubstantiven steht, brachten, wandte ich
mich an Frau Kolakovi¢, mit der Bitte mir bei der Konstruktion eines passenden Suchbefehls
behilflich zu sein. Frau Kolakovi¢ teilte mir dann mit, dass das groBe Problem meiner
Suchbefehle die Tatsache ist, dass 6oree und menee, wenn sie in Verbindung mit einem
Zahlwort auftreten, in ruTenTen selbst als Zahlwort annotiert sind. Aus diesem Grund muss
bonee bereits innerhalb des Suchbefehls gesondert ausgeschlossen werden. Des Weiteren hat
mir Frau Kolakovi¢ empfohlen neben 60see und meree auch die Prépositionen om und 0o sowie
die Komparativform éonvue, menvute, welche alle selbst den syntaktischen Genitiv verlangen,
auszuschlielRen, da aufgrund der Annotation von ruTenTen auch diese als Zahlwdrter annotiert
sind, sobald sie in Kombination mit solchen auftreten. Da dieses Problem allerdings nur die
Genitivbeispiele betraf und om, 0o, 601buwe und menvue deutlich seltener auftraten, als 6onee
und menee habe ich mich dazu entschieden lediglich 6oree und menee innerhalb des
Suchbefehls explizit auszuschlieen. Daher lautet der von Frau Kolakovi¢ fiir mich entwickelte
Suchbefehl, welcher fir die Suche nach Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts

sind, verwendet wurde, wie folgt:

36



[word!="(6onee|menee)"][(tag="M.*"&word!="(6onee|menee)")|(tag="N.*"&lemma="munn
uor|muniuapo|moicaua”)] [word="[Tm|p[ée]xcom"][(tag="M.*"&word!="(60onree|menee)")|(

tag="N.*" & lemma="murruon|muriuapo|moiciua")]

Entsprechend lauten die Suchbefehle fir die reinen Hunderter und die Hunderter, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind, wie folgt:

[tag!="M.*"][word=""][!((tag="M.*")|(tag="N. *"&lemma="munnuon|murruapo|meicaua"))
] (reine Hunderter)

[word!="(6onee|menee)"][(tag="M.*"&word!="(60nee|menee)")|(tag="N.*"&lemma="munn
uor|munruapo|moicaua”)] [word=""][(tag="M.*"&word!="(601ee|menee)")|(tag="N.*"&

lemma="munrnuon|munnuapo|moicaua”)] (Hunderter die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts
sind)

Fur alle untersuchten Zahlwortformen wurden die selben Suchbefehle verwendet, das Einzige
was sich jeweils pro Suchanfrage veranderte, war das jeweilige Zahlwort. Aus diesem Grund
lauten z.B. die Suchbefehle fir osecmu (Nominativ- und Akkusativform), osymcmam
(Dativform) und osyxcmax (Prépositivform) wie folgt:

[tag!="M.*"][word="[Zo]secmu"][!((tag="M.*")|(tag="N.*"&lemma="murnuon|muriuapo

|moicaua’))]

[tag!="M.*"] [word="[]]0]symcmam"][!((tag="M.*")|(tag="N.*"&lemma="murruon|muniu
apo|muicaua”))]

[tag!="M.*"] [word="[][0]syxcmax"][!((tag="M.*")|(tag="N.*"&lemma="munnuon| muriua
po|muicaua”))]

[word!="(6onee|menee)"][(tag="M.*"&word!="(6onee|menee)")|(tag="N.*"&lemma="munn
uon|munnuapo|moicaua")] [word="[/10]eecmu"] [(tag="M.*"&word!="(601ee|menee)")|(tag=

"N.*" & lemma="munruon|munruapo|moicaua”)]

[word!="(6onee|menee)"][(tag="M.*"&word!="(6onee|menee)")|(tag="N.*"&lemma="munn
uor|muniuapo|moicaua”)] [word="[/]o]eymcman"] [(tag="M.*"&word!="(601ee|menee)")|(t

_n

ag="N.*" & lemma="munruon|murruapo|moiciua")]

[word!="(6onee|menee)"][(tag="M.*"&word!="(60r1ee|menee)”)|(tag="N.*"&lemma="munn
uor|muniuapo|moicaua”)] [word="[/]0]syxcmax"][(tag="M.*"&word!="(6onee|menee)")|(ta

g="N.*" & lemma="munruon|murruapo|moicaua”)]
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Trotz der Eingrenzungen mit Hilfe der Suchbefehle mussten viele Beispiele héndisch
ausgeschlossen werden. Wie bereits angedeutet mussten bei den reinen Hundertern sehr viele
Items handisch ausgeschlossen werden, da es sich bei ihnen um keine reinen Hunderter
handelte, da sie gemeinsam mit meicsua bzw. einer seiner Formen auftraten. Bei den
Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, musste ich sehr viele Iltems héndisch
aussortieren, da es sich bei ihnen statt um Kardinalzahlworter um Ordinalzahlworter handelte.
Bei der Zahlwortform oessmwscom als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts z.B. mussten von
300 erhobenen Items 211 Items ausgeschlossen werden, da es sich bei ihnen um
Ordinalzahlworter handelte, die z.B. im Zuge einer Jahresangabe auftraten z.B. B muicaua
0eBsmbCom 08a0yamv NAMoMm 200y
Sowohl bei den reinen Hundertern, als auch bei den Hundertern, die Teil eines

mehrgliedrigen Zahlworts sind, mussten Items ausgeschlossen werden, die grammatikalische
Regeln wiedergeben z.B. mo npeonoowcenue ciredyem nepecmpoums: H.n. I[Iamvoecsm
Ilamvcom Jleecmu P.n. Ilamuoecamu [lamucom Jlgyxcom [l.n. Ilamuodecamu Ilamucmam
Jeymcmam. Aullerdem mussten bei beiden Satze aussortiert werden, die inhaltlich sinnbefreit
waren, wodurch die Verwendung des syntaktischen Kasus nicht nachvollziehbar war, z.B.
Ilpobnemnas cumyayus odbewasuieli makdxice 08YX O08YXCOHI HAMUOECAMU HNOCIEOHE20

MUJIIUOHA lem 2MOom CA0U Yenoseuecmea nocmueaiu yorcacHole KamaCWIPOd)bl.

5.2 Probleme bei der Datenerhebung

Im Zuge der Datenerhebung kam es immer wieder zu Schwierigkeiten. Diese betrafen in erster
Linie die Suchbefehle und die technischen Umstande der Suche.

Nur durch Zufall, bei der Suchabfrage der Genitivformen der reinen Hunderter, ist bei der
letzten Abfrage, der Suche nach dessmucom, aufgefallen, dass der Suchbefehl, wie oben bereits
beschrieben, nur nach der eingegebenen Schreibweise sucht und andere orthographische
Varianten nicht berticksichtigt werden. Aufgefallen ist es dadurch, dass ich statt oessmucom
Hessmucom eingab. Das bedeutet, dass bis zu diesem Zeitpunkt, nur nach den
kleingeschriebenen Varianten der Genitivformen der reinen Hunderter gesucht wurde. Neben
der Grof3- und Kleinschreibung wurde auch die Tatsache, dass die zwei Genitivformen
mpexcom und uemsipexcom sowohl mit e als auch mit é geschrieben werden kénnen bei der
Suche nicht beriicksichtigt. Gesucht wurde immer nach der Variante ohne Trema.

Eine Suche nach mpéxcom und uemwipéxcom ergab, dass die Form mpéxcom im Korpus
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insgesamt 3.138 Mal vorkommt, wahrend die Form uemwsipéxcom 1.091 Mal im Korpus
vorkommt. Da zu dem Zeitpunkt, als das Problem entdeckt wurde, bereits dreihundert Beispiele
flir mpexcom und uemwsipexcom erhoben und von mir auch bereits komplett annotiert worden
waren, habe ich mich dazu entschieden nachtréglich keine dreihundert Beispiele fur mpéxcom
und uemwipéxcom zusétzlich zu den bereits annotierten Beispielen von mpexcom und
yemwipexcom zU erheben. Stattdessen habe ich mich an den Ergebnissen von mpexcom und
yemwipexcom orientiert und bezugnehmend darauf prozentuell Beispiele fur mpéxcom und
uemwipéxcom erhoben. Die jeweils 300 Beispiele die flr mpexcom und wemwvipexcom erhoben
wurden, entsprechen 1,39 % bzw. 3,48 % des Gesamtergebnisses des entsprechenden
Suchbefehls im Korpus (21.582 Ergebnisse fir mpexcom und 8.619 Ergebnisse flr
yemwipexcom). Bezugnehmend darauf wurden von mir fir mpéxcom nachtréglich 1,39 % von
3.138 annotiert (44 Beispiele) und fur vemsipéxcom wurden nachtréglich 3,48% von 1.091 (38
Beispiele) erhoben. Dieser Methode folgend, hatte aufgrund des geringen Vorkommens von
Heyxcom, Tpexcom, Yemwipexcom, [Iasmucom, [llecmucom, Cemucom, Bocvmucom und
Hessmucom je 1 Beispiel pro Form nachtraglich erhoben und annotiert werden missen. Darauf
wurde von mir verzichtet, weshalb die Genitivformen, der reinen Hunderter, die einzigen
Formen sind, fur welche ausschlieflich kleingeschriebene Beispiele vorliegen. Bei allen
anderen Formen wurde die Grof3- und Kleinschreibung, sowie e/ im Zuge der Suche
berticksichtigt.
Bei der Datenerhebung kam es immer wieder zu technischen Problemen, wodurch die

Erhebung der Daten verzogert wurde. Dass in diesem Zusammenhang nennenswerteste
Problem ist der Grolze von ruTenTen geschuldet. Aufgrund des Umfangs des Korpus konnte

eine einzelne Suche nach einer einzelnen Wortform bis zu 8 Stunden in Anspruch nehmen.

5.3 Annotation

Die Annotation der Items erfolgte in Excel mit Hilfe von Tabellen. Fir die Annotation der
einzelnen Hunderter benétigte ich im Durchschnitt zwischen 6 und 18 Stunden. Mit Abstand
am meisten Zeit bendtigte ich fur die Annotation der Nominativ- bzw. Akkusativformen. Das
lasst sich dadurch erkl&ren, dass ich bei diesen Formen am meisten in Grammatiken
nachschlagen musste. Fir die Annotation der Prapositivformen wurden von mir im Schnitt nur
2 bis 3 Stunden flr eine vollstandige Annotation von 300 Items bendtigt. Die Annotation der
Items wurde von mir in zwei Schritten durchgefiihrt, welche von mir grobe und feine

Annotation genannt wurden. Im Zuge der groben Annotation wurden all jene Beispiele
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zugeordnet, die ich eindeutig ohne Hilfe von Worterblichern oder Grammatiken zuordnen
konnte. Des Weiteren wurden all jene Beispiele die eindeutig ausgeschlossen werden konnten,
ausgeschlossen. Bei den reinen Hundertern waren das meistens Beispiele, bei welchen es sich
um keine reinen Hunderter handelte z.B. Cmoumocms evicokomexnonocuunou
acghanbmobemonnoil cmecu cocmasum 0se mwicauu mpucma pyonet 3a monny und bei den
Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, waren es Beispiele, bei welchen es
sich um Ordinalzahlworter statt um Kardinalzahlworter handelte z.B. B muicsiuy deeamucom
osernaoyamom 200y wHas scypraiucmika Adenv bnan-Cek comosa Ha 6ce paou 00CmMudiCeHUs.
yenu, dasice eciu eé Hado 6yoem 3anesmsb Ha camvle.

Alle Beispiele, die wéhrend der groben Annotation nicht eindeutig zugeordnet oder
ausgeschlossen werden konnten, wurden farblich markiert. Jene Beispiele bei welchen nicht
eindeutig klar war, ob der syntaktische Kasus mit der morphologischen Form Ubereinstimmt
bzw. was den syntaktischen Kasus ausldst, wurden blau unterlegt wie z.B. das folgende Beispiel
K()[)IY()[)(IZ{ZI}[ Kpa[tcjep ()()61[.76[(,‘(7 Hauesvlcuieco cmpounio MaioaumpadsiCHsle asmomoounu. Bhl,
KOHEYHO, NOHUMAaeme 4mo CemMucmam meneodxcepam eepxnezo 3sena. Grin gekennzeichnet
wurden Beispiele, bei welchen es klar war, dass die morphologische Form mit dem
syntaktischen Kasus ubereinstimmt, zu welchen es aber noch allgemeine Fragen gab z.B. Ha
npomsoicenuu bonee Ogyxcom nem nociae Hvromona (j)ll3llKU npe(),mea.w pAas3jiudHble nymu
Veosepuencmeosanust Hblomonosckoil meopuu mscomenus. Bel diesem Satz, beispielsweise,
war mir anfangs nicht ganz klar, ob der syntaktische Kasus von Ha npomsoicenuu oder von
bonee ausgelost wird. Um dies zu einem spateren Zeitpunkt restlos klaren zu kénnen, habe ich
den Satz griin markiert. Satze, bei welchen eine Abweichung von der Standardnorm vorliegt,
bzw. wo die morphologische Form des Hunderters nicht mit dem syntaktischen Kasus
ubereinstimmt, wurden gelb unterlegt wie z.B. der folgende Satz Tax au yowc aeexo 6viio
CO6pClI’I1b mpucma wecmvoecam molcay nap, He coeopsa 0 mpex MUJIUOHAX WeCmUcom
moicauax nap. Im Zuge der Annotation ist mir teilweise aufgefallen, dass manche Satze
mehrmals vorkommen, solche Sétze wurden, sofern sie mir aufgefallen sind, rot hinterlegt. Der
folgende Satz kam beispielsweise insgesamt 5 mal vor, erhoben von verschieden Webadressen:
B uenoseueckot namamu smom 0eHb 0cmaics He npocmo Kaxk poxkoeas dama, HO U Kapr6€9fC,
HAYano omcuéma Ooacux MulCAYU UembIPEXcom 6oceMHaoyamu OHell u Houdell Benuxotu
Omeuecmesennou eounvi. Beispiele die mehrmals vorkamen, wurden von mir in der
Gesamtdarstellung, bei sdmtlichen Formen, auch mehrmals gezahlt.

Im Zuge der feinen Annotation, wurden alle farblich gekennzeichneten Beispiele bearbeitet,
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was im Schnitt nochmals zirka 3 Stunden dauerte, womit bei den meisten Fallen eine komplette
Annotation von 300 Items zirka 6 Stunden reine Bearbeitungszeit in Anspruch nahm, wobei es
immer wieder einzelne Beispiele gab, deren Annotation aufgrund von erhdhtem Suchaufwand
in Grammatiken, alleine mehrere Stunden in Anspruch nahm.

Ich habe im Zuge der Annotation des Ofteren eine Muttersprachlerin, eine Studentin am
Institut flr Slawistik an der Universitat Klagenfurt, kontaktiert, da ich mir haufig trotz der
Zuhilfenahme von Grammatiken und Worterbuchern unsicher dartiber war, ob das vorliegende
Beispiel Gberhaupt einen Sinn ergibt und bevor ich das jeweilige Beispiel aussortierte, habe ich
mich nochmals bei einer Muttersprachlerin versichert z.B. bei folgendem Satz: B xonre ona
mpexcom KOMHAm , npoOy8aemcst CnuHol npeixcoe, yem mam ne odens. Teilweise konnte mir
die Muttersprachlerin aufgrund ihres Sprachgefiihls sagen, dass etwas falsch ist bzw. sich falsch
anhort, sie konnte aber nicht mit Bestimmtheit sagen, was falsch ist z.B. Pexopowsi no ckopocmu
(npu cmapme ¢ mecma) namucmom xuromempos u namucom muiw. Bei diesem Satz sagte mir
die Muttersprachlerin, dass er fir sie falsch klingt und dass etwas fehlt z.B. pexopowr no
ckopocmu 6ezal e30w1, Weil Geschwindigkeit immer zu etwas gehdren muss bzw. durch ein
Attribut spezifiziert sein muss, allerdings konnte die Muttersprachlerin nicht genau sagen, was
fehlt bzw. was falsch ist. Aufgrund des Urteils der Muttersprachlerin wurde der Satz von mir
ausgeschlossen.

Die Annotation an sich erfolgte mit Hilfe von Spalten und folgte immer dem selben Muster.
In den einzelnen Spalten wurden die morphologische Form und der syntaktische Kasus der
einzelnen Hunderter festgehalten. AufRerdem wurde in ihnen festgehalten, was den
syntaktischen Kasus ausldst, je nach Hunderter, kénnen das Verben z.B. wumamo,
Prapositionen z.B. om, Adjektive/Adverbien z.B. oocmamouno usw. sein. Es gibt auch noch
zwei Spalten, die die Numeralform z.B. osyxcom und das Numerallemma z.B dsecmu angeben.
Im Zuge der Annotation hat sich herauskristallisiert, dass eine Spalte fir Anmerkungen
notwendig ist, in welche Notizen gemacht werden kdnnen. Die Benennung der Spalten erfolgte
in englischer Sprache, da mir, in Hinblick auf die Verstdndlichkeit von Frau Kolakovi¢ dazu
geraten wurde, die Spalten englischsprachig zu benennen, damit auch nicht deutschsprachige
Personen auf Anhieb verstehen, um was es bei der Annotation geht.

Allen Hundertern gemeinsam sind die Spalte Form_Case, in welche die morphologische
Form des Hunderters eingetragen wurde und die Spalte Context Case, in welche der
syntaktische Kasus eingetragen wurde. Im Idealfall stimmen Form_Case und Context_Case
uberein, wie bei dem folgendem Beispiel: I1smucmam eamnupam oo yoce 6oaee 1000 nem.

In diesem Fall wiirde in den Spalten Form_Case und Context_Case Ubereinstimmend Dativ
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stehen. Neben Form_Case und Context_Case haben alle Hunderter die Spalten Numeralform
und Numerallemma gemein. Bezugnehmend auf das oben angefiihrte Beispiel wirde in diesen
beiden Spalten namucmam bzw. nsmscom stehen. In der Spalte Anmerkungen, tber die auch
jeder Hunderter verfiigt, werden in der Regel kurze Notizen gemacht, z.B. kommt es oft vor,
dass bei einigen Beispielen der Kontext nicht erkennbar ist, da ein Teil des Satzes fehlt. In
solchen Féllen wird direkt im Korpus nach dem jeweiligen Beispiel gesucht und nach
Maoglichkeit der fehlende Kontext hergestellt. Bei solchen Beispielen steht in Anmerkungen
Kontext nachgeschaut. Leichte Unterschiede gibt es bei den Spalten, in denen festgehalten wird,
was die syntaktischen Kasus auslost. So gibt es z.B. bei den Instrumentalformen die Spalte
Passiv, die bei den anderen Formen komplett fehlt. Anbei Screenshot 2 welcher das
Annotationsschema der Genitivformen, dargestellt durch die Genitivform mpexcom, zeigt:

Screenshot 3: Annotationsschema der Genitivform, dargestellt durch die Genitivformen

mpexcom
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Anhand des Beispiels odsyxcom soll an dieser Stelle eine Annotation inklusive der
Datenerhebung dargestellt werden.

Der Suchbefehl [tag!="M.*"] [word="0syxcom™][!((tag="M.*")|(tag="N.*"&
lemma="munruon|murruapo|moicsua™))] lieferte insgesamt 35.460 Ergebnisse. An dieser

Stelle sei noch einmal angemerkt, dass ausschliel}lich nach osyxcom gesucht wurde und die
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Form Jeyxcom nicht beriicksichtigt wurde. Das hier angefiihrte Beispiel bezieht sich auf
osyxcom als reinen Hunderter, die Annotation fur osyxcom, als Teil eines mehrgliedrigen
Zahlwortes, unterscheidet sich allerdings nicht. Die 35.460 Ergebnisse wurden mit Hilfe der
Funktion Random Sample auf dreihundert zuféllig ausgewéhlte Items reduziert. Diese wurden
in Form einer Excel-Tabelle aus ruTenTen gedownloadet. Diese verfugte bereits Uber die
Spalten Reference (Webadresse, von welcher das Item stammt), left Kontext, KWIC (Key Word
in Kontext) und right Kontext. Fir die Annotation wurden die folgenden Spalten hinzugefugt:
Form_Case, Kontext Case, Preposition, Simple nominal prepostions, Complex nominal
prepositions, Adnominal genitive, Negation, Comparative, Adjective/Adverb, Numeralform,
Numerallemma, Anmerkungen. Der folgende Satz, bei welchem die morphologische Form nicht

mit dem syntaktischen Kasus ubereinstimmt, wurde wie folgt annotiert:
Tem BPEMEHREM 6 BOEHKOMAMme yatce U36eCmHo o anxcom Hceaarnuux.

In die Spalte Form_Case wurde Genitiv eingetragen, wéhrend in die Spalte Context_Case
Prépositiv eingetragen wurde. Da der syntaktische Kasus von der Praposition o ausgelost
wird, wurde in die Spalte Preposition o eingetragen. In die Spalten Numeralform und
Numerallemma wurde dsyxcom bzw. osecmu eingetragen. In alle anderen Spalten wurde eine

Null eingetragen.

6. Beschreibung der untersuchten Formen

Im folgenden Abschnitt der Arbeit soll beschrieben werden, was ich im Zuge der Annotation
der Beispiele beobachten konnte, in Hinblick auf die Verwendung der reinen Hunderter und der
Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind.

Dabei wurde der Frage nachgegangen, ob sich bei den Abweichungen der Hunderter von der
Standardnorm irgendwelche Muster erkennen lassen bzw. ob es bei der Verwendung von reinen
Hundertern gleich hdufig zu Abweichungen von der Standardnorm kommt, als bei der
Verwendung von Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind. Bezugnehmend
auf Rjabuskina (2018:1066) bestand die Hypothese, dass es zu besonders vielen Abweichungen
bei den Genitiv- bzw. Nominativformen kommen wird.

Die hier angeflhrte Reihenfolge der Formen entspricht nicht der Reihenfolge, in welcher ich
die einzelnen morphologischen Formen annotiert habe. Als erstes wurden von mir die
Genitivformen annotiert, weshalb es bei ihnen zu denen meisten Schwierigkeiten im

Zusammenhang mit der Annotation kam. Die meisten dieser Schwierigkeiten konnten
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ausgeraumt und bei den Annotationen der restlichen Beispiele groRteils vermieden werden. Als
erstes habe ich die reinen Hunderter annotiert. Erst als die Annotation von diesen komplett
beendet war, wurde mit der Annotation der Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts

sind, begonnen.

6.1 Nominativ-bzw. Akkusativformen

Laut Isacenko (1975:84ff) drickt der Nominativ im Satz vor allem das Subjekt aus. Im
Russischen tritt er daneben noch als Prédikatsnomen und in der Apposition auf. Der Akkusativ,
im Gegensatz dazu, ist vor allem ein adverbaler Kasus, welcher das direkte Objekt ausdriickt.
Des Weiteren ist die Adverbialposition, laut Mulisch (1988: 215), bei Temporalbezeichnungen
und MaRangaben peripher fur den Akkusativ z.B. Jepkosb, koneuno, éce ewje cywecmsyem 6
Hautem HOB0OM HAYYHOM Mupe, noCmeneHHo ymeepofcc)aemejwc;z nocieonue nem ogecmu u
Hexoz20a pa30upaeMOM, 06pamume GHUMAHUE, UCKIIIOYUMENIbHO HAYYHbIMU NPOMUBOpEeYUAMU,
umeswumu umenno nayunyio ocrogy (Temporal), und Ho eciu on noknonuncs mpu moicsaqu pas
U CKA3AQJL CI0BO MACMED 60CEMbCONL PA3 HO He 00CMU2 HUKAKo20 npozpecca, 20e macmep (Grad
und Mal).

Dasich die Nominativformen morphologisch nicht von den Akkusativformen unterscheiden,
wurden beide Formen gemeinsam in einer Excel-Tabelle annotiert. 591 der annotierten
Beispiele der reinen Hunderter wurden von mir dem Nominativ zugeordnet. Dieser trat
hauptséchlich als Subjekt auf. Besonders interessant in Bezug auf das Auftreten des Nominativs
ist die Tatsache, dass er, wie bei den folgenden Satzen, anstelle des Genitivs zur Angabe von

MalRangaben verwendet wurde:

1. To ona evixooum 6ocuxom Ha yauyy, mo 8 0e3yMHO 00pO2ol MAulUHe 20HAem o
CKOPOCMbIO 06eciil KUTOMEMPOS 8 Yac, MO CIMAHOBUMCSL AIKO2OIUYKOL, MO 6e3yMHbIM
USPOKOM. ...

2. Ecnu y eac éce 6 nopsoke oatime 26 aszycma 6 08a0yams mpu HOJNb-HONb H G0JIHE
WLeCHbCOM MempPO8 NsMb MOYEKY.

3. Ckopee Oadice He 0oM, a 060pey, 3AHUMACUIUIL NIOUAOL €0CEMbCONT KEAOPAMMHbIX
Mempos.

Dieses, bereits 1985 von Mel’¢uk (1985:455) beschriebene Phanomen, dass in der
Umgangssprache MaRangaben vereinfacht werden und unflektiert im Nominativ gebraucht
werden, wurde von mir, nachdem mir eine Muttersprachlerin versichert hat, dass die oben

angeflhrten Beispiele grammatikalisch fur sie komplett korrekt sind und auch in dieser Form

44



verwendet werden, umgangssprachliche Mallangabe genannt und in der Spalte Syntax
vermerkt. Des Weiteren wurde in der Spalte Syntax vermerkt, ob es sich bei der jeweiligen
Nominativform um ein Subjekt, eine Apposition, Bestandteil eines Nominativsatzes, eine
Aufzahlung, Kopula usw. handelt. Am haufigsten trat der syntaktische Nominativ als Subjekt
auf. Ein Subjekt wird von Mulisch (1988:53) als das hauptrangige Satzglied eines
zweigliedrigen Satzes beschrieben. Es bezeichnet den Gegenstand, welchem bei der
Satzbildung das im Pradikat bezeichnete Merkmal zugeordnet wird. Die als Subjekt
verwendeten Worter fur Personen, unbelebte Dinge, Lebewesen, Ereignisse, abstrakte Begriffe
und Erscheinungen treten im Satz in ihrer Grundform auf.

Des Weiteren konnte beobachtet werden, dass der syntaktische Nominativ als Teil eines
Nominativsatzes, Apposition, oder als Kopula auftrat. Laut Mulisch (1988:79) gehoren
Nominalsatze zu den sehr haufig gebrauchten Satzen, der russischen Gegenwartssprache. lhr
pradikatives Zentrum wird durch ein Substantiv im Nominativ gebildet und sie bezeichnen die
Existenz einer Erscheinung oder eines Gegenstands z.B. 3uma.

Mulisch (1988:67) und die Akademiegrammatik (Russkaja grammatika 1980:58f)
schreiben, dass es sich bei einer Apposition um ein Substantiv bzw. dessen Aquivalent handelt,
welches mit dem Beziehungswort im Kasus kongruiert z.B. Pexa /[ynaii énaoaem ¢ Yeprnoe
mope. Appositionen charakterisieren den betreffenden Gegenstand aus einer anderen Sicht.
Mulisch  (1988:67) fihrt an, dass mit Hilfe wvon Appositionen die folgenden

Dinge/Gegenstande/Charaktereigenschaften genauer charakterisiert werden:

Eigenschaften verschiedener Art z.B. nemyx opauyn
Verwandschaftsgrad, Alter, Wohnort, Nationalitét z.B. cmapux niomnux
Beruf, Téatigkeit, soziale Stellung, Titel z.B.

Art und Gattung z.B. depeso 6yx

Emotionale Einstellung z.B. cmapux oxean

o ok~ w D E

Benennungen von Personen, geographischen Einheiten, Institutionen, Schriften usw.
2.B. Puuapo Jlveunoe Cepoye

Als Kopula wird in der Grammatik das Glied bezeichnet, welches das Subjekt und Prédikat
miteinander verbindet. In vielen Sprachen wird sie durch ein Verb realisiert. Im Deutschen sind
es z.B. die Verben sein, werden, bleiben. Ein Kopulasatz ist beispielsweise ein Satz, dessen
Pradikat, laut Glick (2018:373), aus einer Kopula und einem pradikativen Nomen oder
Adjektiv besteht. Im Russischen weitverbreitet ist die sogenannte Nullkopula. Die Nullkopula

ist, so Letucij (2018:1) ein Verb, welches im Satz nicht vorkommt z.B. Cepéaca — cmyoenm,
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Mne xonoono oder Ona kpacusas. Im Russischen ersetzt die Nullkopula im Prasens das Verb
ObIMD.

Beispiele, bei welchen zwar eindeutig feststand, dass es sich um eine Nominativform und
nicht um eine Akkusativform handelte, diese aber syntaktisch nicht zugeordnet werden konnte,
wurden in der Spalte DEFAULT vermerkt z.B: Komnpomuccor “"monvko 0se moicauu™ unu
monbKo "uecmobcom' HU 8 KoeM ciyuae He MO2ym YCMPOUumbs, HOCKOIbKY U Y MUX ULeCUCOm
ecmub cemblt, 0emu, KOnopwle Xomsim ecnmo, a He sapums, kax. 1sacenko (1975:84) schreibt in
diesem Zusammenhang, dass beispielsweise die isolierte Anredeform z.B. Manvuux! mit dem
Nominativ identisch ist, wahrend die reine Nennform eines Nomens, also jene Form, die dem
Nominativ Uberhaupt erst seinen Namen gab, berhaupt kein Kasus ist, da sie keine
syntaktische Bezogenheit ausdriickt. Anbei einige Beispiele, um die Zuordnung der

Nominativbeispiele besser nachvollziehen zu kénnen:

1. cmo epamm — u 6awu myku npoxoosm na 2nazax, 20e cmo, mam u dsecmu (Subjekt)

2. Hy ecau 6e3 noocmpaxosexu... namvcom 3eineHvlx. - Muoeo, - ckazan s. - Hy
uemblpecma...- npocunell on, 21105 mue npsamo 6 2rasa. (Nominativsatz)

3. Hessmbvcom nae3oun nawoc uemsvipecma ceoux — moicsiua mpucma.( DEFAULT)

4. mapooym (bepem y Ilpasouna mabax). Kax nu c yem? Tabakepke yena nambcom
pyonei. (Kopula)

5. HUmak, npouty — nambcom,— OH ¢ ROKIOHOM npomseusaem Jlanumy nsime COMEHHbIX
bymadicex, — na opeanuzayuto mpancnopma. (Nominativsatz)

6. EMy Ka3anocw — a nHegexcecmeo Kuma o6wvino max dnce ceoeo6pa3Ho u HeO.?fCLlaaHHO, KdK
u eco 05WuprlZZ onslm, — 4mo smu JZ}O()M, MU 0CGAMbCOM HacmoAawux 0bs60JI06 U3
Omyo6CKoco npopouyecmed, 603MOMNCHO, OHU 6ydym MOJIUMbCA ce0eM)y BbZKy nocie
Hacmynienus memHomsl, kax (Apposition)
Sémtliche oben angefihrten Beispiele wurden entweder in der Spalte Syntax oder in der Spalte
DEFAULT (Beispiel 3) vermerkt.

Deutlich haufiger als der syntaktische Nominativ trat bei den annotierten Beispielen der
syntaktische Akkusativ auf. Bei 1.334 Beispielen wurde dieser entweder durch die
Préapositionen (3a, ra, uepes, no, cnycms, nazao) oder durch Verben ausgelost. AulRerdem trat
der syntaktische Akkusativ als Teil von Adverbialbestimmungen der Zeit oder des Malies auf.
Wahrend Verben und Prapositionen in den Spalten Verb bzw. Prepositions vermerkt wurden,
wurden die Adverbialbestimmungen in der eigens fiir sie hinzugeftigten Spalte Adverbial clause
vermerkt. Adverbialbestimmungen des Grades und MalRes wurden von mir Grad und Mal3
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genannt, um diese eindeutig von den umgangssprachlichen MalRangaben, welche in der Spalte

Syntax vermerkt wurden, unterscheiden zu kdnnen. Adverbialbestimmungen der Zeit wurden

von mir unter dem Begriff temporal vermerkt. Unter Adverbialbestimmungen der Zeit und des

Grades und Males wurden z.B. die folgenden Beispiele eingeordnet:

1.
2.

4.

Espeiickasn obwuna ¢ Hosoepyoxe npocywecmeosana nsamscom nem (temporal)
Huuezo ne umero npomue, smy onepy oupusicuposan, modicem Oblmy, paz mpucnid, Ho

mam npuuioch oueHs MHo2o koppexkmuposams. (Grad und Mald)

V mens u yeemvr pociu, u maxas yxodcennas keapmupa Owvina" W nambcom
KOMMEHMO8 6HU3. Kakas 31as 6abka, kakas HeO1aco0aphas 6abKa, Kakas CKIOYHAA
babka, kakas enynas 6adka. (Grad und Mald)

Taspuun nooospumenvro moruan yoce mpucma nem. (temporal)

Im Zuge der Annotation der reinen Hunderter konnte ich einige Abweichungen von der

Standardnorm feststellen:

1.

A 00a3an mebe 20paz0o OobWUM, YeM UembIPeCa QOLIAPO8, U eCIU Mbl He 803bMeUlb
9mu OeHveu, MHe 6y0em OYeHb HeNPUSMHO.

umo 3HA4YumelbHo Jjayduie, ecilu no OKOHYAHUU Onp€0€ﬂ€HH020 omana 3aHsmuil 6ol
6ydeme obnadamow CIOBAPHBIM 3ANACOM U3 NAMbCON UJIU MbICAYY C/106 OYE€Hb XOPOULO,
uem mpu molcAadu, HO nNji10xXo.

Hecs na cebe oony eouncmeennyio mopnedy, "Ceopoguw” moz docmasumsv ee u
BEPHYMbCA HA3AO0 NPe0oosies Dolee NAMbLCON MUllb.

Inamox wetinvlil, pasnoyeemuwlii ¢ 10comunom «llleapyxongy», ¢ xonuuecmee 500
(namovcom) wm;

OHu cnocobHbl 6Mecmums 00J1ee NANLCON MATbIULEl.

Y mampacoe c nopsaokom cucmemoti He3a8UCAWUX NPYIUCUH UX MCOKem Oblm Oim
yemvlpecma — NAMbCOM («MASKUILY BAPUAHM MAMPACA ) UECHbCON — CeMbCOM
(Mampac «cpeoneu H#ecmKoOCmu»), Om 80CeMbCOM NPYACUH U HAUDOIee — «HCeCmKUe)
mMampacoi.

Ho 6 mupe nacuumvisaemcs 0xo/10 cemvcom U008 ONUBOK.

B Hem 6bin0 00/1€€ CemMbcoOm CmMpaHuy, NOBECMBOBAHUE 6€10Ch OM JUYA 80CLMU

nepconaoicell, UH020a OM NEPeo2o TuYd, UHO20d - OM Mpembe20, U NUCALL 51 e20 08d
2004q.
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9. om cmpenxa uz npoxaisamoui Jlu-Ouguno oopasya 1902200a (!!!), kuoaroweri nyau na
OUCMAHYUIO NPUYETLHOU OAIbHOCIIU 00 KIMD 80CEMbCON Mbl 8bI200HO OMAUYACUbCS
CKOPOCMbIO CIMpPenbobl.

10. Mowmnocms eco 0suecamensi 6y0em npesviuuams 80CeMbCOM JOUAOUHBIX CUTL NPU MACCe
0K0J10 0€6AMbCONM KUNOSDAMM

11. To ecmb yena nepsoco copma noockouuna ¢ 0eeamMvCcon 00 0OHOU MbICAYU 08eCmU
menze.

12. K 1989 200y ma 3a600e pabomano yxce 0ojiee 0eGAmMbCONT YeN08eK U UX YUCTO
HeNnpepbl8HO YBelUYUBAIOCH.
Beim ersten angefuhrten Beispiel verlangt o6s3an den syntaktischen Instrumental, womit die
Form des Zahlworts korrekterweise uemwipomscmamu lauten misste. Bei den restlichen elf
Beispielen wird von den Prépositionen okono, ¢, do, 6 konuuecmse, om, uz und 6ozee jeweils
der syntaktische Genitiv verlangt.

Zusammenfassend lasst sich zu den Nominativ- bzw. Akkusativformen der reinen Hunderter
sagen, dass von 2400 erhobenen Beispielen 475 (19,74%) Beispiele von mir ausgeschlossen
wurden. Bei 1334 (55,58 % ) Beispielen entsprach der syntaktische Kasus dem Akkusativ und
bei 579 (24,13 %) Beispielen war der syntaktische Kasus der Nominativ. Bei 12 Beispielen
(0,5%) kam es zu einer Abweichung von der Standardnorm. Somit entsprachen 1.913 (79,71
%) in Hinblick auf die Flexion der Hunderter der Standardnorm.

Zu den Nominativ- bzw. Akkusativformen, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind,
lasst sich sagen, dass 498 Beispiele ausgeschlossen werden mussten. Alleine bei dessmbcom
mussten 211 Beispiele ausgeschlossen werden, da es sich bei ihnen nicht um
Kardinalzahlworter sondern um Ordinalzahlwdrter handelte z.B. 6 nauane moicsiua oessamucom
mpuduamoeo 200a 6 Heanmeeske dwviiu nocmpoO€erRbl 6 cCOOMBEMCMBUU C NIAHAMU NAMUIENKU.
X71e603a600 u no npoekmy nepgoeo epava A.H.

Bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, konnte eine, wie von
Graudina (1980:241) beschriebene, Tendenz zu einer kompletten Unflektiertheit der
mehrgliedrigen Zahlworter beobachtet werden. Auffallend dabei war, dass die Beispiele, die
unflektiert blieben, besonders hdufig mit der zweigliedrigen Praposition ¢ xonruuecmee, die in
der Regel den syntaktischen Genitiv verlangt, auftraten. Bei den folgenden zehn Items konnte
beobachtet werden, dass das mehrgliedrige Zahlwort unflektiert blieb:

1. 2ocyoapcmeennviii pecucmpayuonnwiii Homep svinycka 1-03-00207-4 om 10.11.2008, ¢
konuuecmee 13 775 580 (mpunaoyame MUiIUOHO8 CeMbCOM CeMbOeCsm Nimb mulcsay
NAMbCOM 80CEMbOECAM) OObIKHOBEHHBIX UMEHHBIX 0€300KYMEHMAPHBIX AKYUL.
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10.

UMeHHble 6e300KYMeHMAapHble aKyul, Homep 20CyYOapCmeeHHOl pecucmpayuu YeHHbIX
oymae 10600843B ¢ konuuecmee 1 775 924 (00un MUNIUOH ceMbCont cembOecsm nsimo
MubLCAY 0e8AMbCOM 08A0YAMb Yemblpe) WUMyK.

«Canodrckosckuil kpaegedueckuii mysei» 8 0e3603Me30H0e nonv3zosanue Ha cpox 10
Jlem my3elinvle npeomemnl 6 Koiuvecmee 2417 (06e molcauu uemuipecna ceMHaoyams
) coenacHo mpunodceHuro K - HACmMoAwemy npukasy, 6exooawjue 8 cocmas
2ocyoapcmeennou wacmu Myszeiinozo ¢ponoa Poccuiickotl

K pazmeujeHHbIM aKyusiM pasmecmums 0ObIKHOBEHHble UMEHHble 0e300KyMeHmapHble
akyuu ¢ Koauuecmee 25 459 (0sadyamv name meicay uyemvipecma NAMbOECIm
0essimv) wWmyKk HoMuHanbHou cmoumocmoio 1000 (00na mwicaua) pybaeti 3a 0OHY
axkyuro (00vs6IeHHble aKYulL).

oama npuceoenus 30.04.1996, oama annyruposanus 18.03.2008) ¢ xonuuecmee 352
487 214 (Tpucma namvoecsam 08a MULIUOHA UEHBIPECHLA B0CEMbOECAM CeMb MblCAY
0gecmu yemvlpHaoyams) WmyK, HOMUHAIbHOU cmoumocmoio 1 (Ooun) pyons kaxcoas
KOHBEpMUPYIOMCs 8

2) obvikHOoBeHHble akyuu ;| ¢ Konuuecmee 1 432 206 616 (00un muniuapo wemvipecma
mpuoyams 084 MULIUOHA 08ECU WeCMb MbLCAY UECHIbCOM WUeCMHAOYams ) WmyK
HA 00WY10 CYyMMY NO HOMUHATLHOU cmoumocmu 15 754 272 (namuaoyame MUuiiuoHos
cembcom nsimvoecsim yemvipe muicsiuu(

6 pazmepe 100% obmensamo Ha akyuu 3aKpblmo2o akyuoHepHo2o oouecmea «Apm
Xaiizep» ¢ konuuecmee 78 651 769 (CembOecsam 6ocemb MUNIUOHOE ULECHbCOM
nAMbOeCcsam 00HA MbLCAUA CeMbCON WeCmbOecsim 0e6amy) WmyK ¢ HOMUHAILHOU
cmoumocmwio 00Hou axyuu 1 (00un) pyoas na oowyro cymmy 78 651

Obviknosennvix akyuii ¢ ronuuecmee 728 696 320 (Cembcom osaoyamv 6ocemv
MULTUOHOB ULeCMbCOM OeBIHOCMO WeCnb muiciay mpucma 0eaoyams) wmyx, AO3T
«HUnrxomy» IIpoussoocmeo 060pyo0osanus cés3u, GbINOJIHEHUE

Poccuu"  Ungopmayua o  naxkeme  akyuii:  OObIKHOBEHHblE — UMEHHbIE
besz0oxymenmapuvie akyuu ¢ konuuecmee 23 306 580 ([eaoyamv mpu muiiuona
MPUCHIA Wecmb MbICAY NAMbCOM 80CEMbOECAN) WMYK.

npuodpemenvt  Obaueayuu no mpeOOBAHUAM, 3AAGNEHHbIM UX 61a0eNbyYaMl, &
konuuecmee 1 879 380 (Ooun munnuon eocemvcom cemvoecsam O0e8simv MblCAY
mpucma ocemvoecam) wmyk Ha cymmy 1 879 380 000 (Ooun munruapo eocemvcom
cemboecsam 0essims MULIUOHO8

Deutlich héaufiger als nach 6 xoruuecmse trat eine Unflektiertheit nach ¢ pasmepe auf. Dass
mehrgliedrige Zahlwdrter nach ¢ pasmepe nicht flektiert werden, fiel auch im Rahmen der
Masterarbeit von Marina Khelen Axmyanvuvie menoenyuu 6 ckionenuu KoaudecmeeHHbLX
yucaumenvhulx 8 pycckom sswike (2020) auf. Um zu kléren, in welchem syntaktischen Kasus

das Zahlwort nach & paszmepe zu stehen hat, wandte sich Khelen an Gramota.ru. Das
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Internetportal Gramota.ru bietet einen Service an, wo man in unklaren Fallen oder bei
speziellen Problemen Fragen stellen kann, um Klarheit diesbeziiglich zu erhalten. Auf
Gramota.ru gibt uns die Frage bzw. die Antwort auf die Frage No268564 30pascmeyiime!
IIpokoncynemupytime, Kaxk npasuivbHO PAcliu@posvieams UYUCIUMENbHOE 8 OQUUUATbHOM
mexcme, 8 umenumenbHom nadedxce unu ??? Hanpumep, "eviniamumo npemuto 6 pazmepe 2000
(08yx mulcsu) unu (Ose moicauu) pyoneti kaxcoomy:” in Bezug auf die Verwendung von &
pasmepe die folgende Erklarung: B ookymenmax npeonowumaiom nauanvhyio gopmy (Ose
I’I’lblC}un), NOCKOJIbKY YUCAUMENbHOE Moocem Ovimob ycmpoeHo 0060JILIHO CIIOJNCHO U €20
Koppekmuoe ckionenue modxcem ovimo npoonemamuunvim (Vgl. Khelen 2020: 83)

Um diese Aussage zu uberprufen habe ich Satze, in denen nach & pasmepe die Genitivform
auftrat, mit Satzen verglichen, bei welchen nach & pasuepe die Nominativform (unflektierte
Form) auftrat, um festzustellen, ob es sich bei den Sétzen bei welchen nach ¢ paszmepe die
Nominativform auftrat, um Ausschnitte aus offiziellen Texten handelt. An dieser Stelle sei
allerdings angemerkt, dass es, anhand der angegebenen Webadressen, nicht zu 100% maoglich
war festzustellen wie ,,offiziell“ die verglichenen Sitze wirklich sind, geschweige denn
festzustellen, von wem sie verfasst wurden. Der erste Satz, bei welchem nach & pasuepe die
Genitivform verwendet wurde, stammt von der Webadresse jurbase.ru'’. Der zweite Satz, bei
welchem nach 6 paszmepe die Nominativform verwendet wurde, stammt von der Webadresse

arbitr.ru.'®

1. Vemanosums mopmamuenyro yemy axyuii, ykazawnvlx 6 nymkme [ Hacmoaue2o
pacnopsicenus, ¢ pazmepe 75 458 683 (cemudecsamu namu MUiiUOHO8 YemblPexcont
nAMUOECAMU B0COMU MBICAY WECMUCOM BOCbMUOECAMU mpex) pyoOJeli Co2lacHo
npunazaemomy pacuemy

2. Pycy no ycrosusm kxomopoco: OOO «bayyenmp Pycy ynaauusaem OeHedicHble
cpeocmea ¢ pazmepe 1 013 496,5 (O0un muniuon mpunaoyamo mvicay 4emulpecma
oesanocmo utecmy) pyonei, uz komopwix: 1 000 000 pyo6reii - ocnoémnoti done, 13 496,5
pyo1eti - KomMnencayus pacxoo0os8 no oniame

Bei 87 Beispielen, der Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, konnte
beobachtet werden, dass nach s pazuepe die Nominativform verwendet wurde. Da es in der
russischen Umgangssprache anscheinend inzwischen tblich ist nach ¢ pazwepe sowohl die

Genitivform, als auch die Nominativform zu verwenden, was uns auf Gramota.ru auch die

17 Bei jurbase.ru handelt es sich um eine, allem Anschein nach, veraltete Website, auf welcher man sich
unteranderem die Bundesgesetze der russischen Foderation aus den Jahren 1917 bis 2006 ansehen kann vgl.
https://jurbase.ru/ [Zugriff:12.02.2022]

18 Die Webadresse arbitr.ru fihrt zur Website der @edepansrvie apbumpasicrie cyowr vgl. http://arbitr.ru/
[Zugriff: 12.02.2022]
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Antwort auf Frage Ne230984 zu bestétigen scheint Bozmooichsr sapuanmet: Yemanosums
cybsenyuu 8 pazmepe cmo NAmMvbOecsim 08e mvlCAuU meHee U _YcmaHosums cyO8eHyuu 8
paszmepe cma namuodecsimu 08yx mulcsiu mernee, Wurden von mir die Beispiele, bei welchen nach
6 pasmepe die Nominativform verwendet wird, nicht als eine Abweichung von der
Standardnorm gezéhlt.

Etwas anders gestaltet sich die Sachlage bei 6 koruuecmee. Im Gegensatz zu ¢ pazmepe
scheint seine Verwendung in Verbindung mit der Nominativform noch nicht Usus zu sein in
der russischen Umgangssprache, was sich darin zeigt, dass s koruuecmse bei den untersuchten
Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, deutlich haufiger in Kombination
mit der Genitivform auftrat. Weiters wurde mir von einer Muttersprachlerin bestatigt, dass sie
¢ koauuecmeae nur mit der Genitivform verwenden wirde, wéhrend sie angab in Verbindung
mit ¢ pazmepe beides, Nominativform und Genitivform, zu verwenden. Daher wurden die zehn
angeflhrten Beispiele mit ¢ koruuecmee, als Abweichung von der Norm markiert.

Des Weiteren konnten Abweichungen von der Standardnorm bei den folgenden Beispielen
Beobachtet werden:

1. Cymma 3ampam Jlusuneononyuamensi no 002080py JU3UHSA, OMHOCUMbBIX HA
cebecmoumocmo ne npeeviniaent 4 200 000,00 ( uemvipex MUIIUOHOB Déecmu MblcsaY
) pyoneii 6e3 yuema H/[C 6 200.

2. Mnooicum u noayuaem ycpeOHEHHYIO no 3apabomuou niame yugpy paenyio 3,24
MULIUAPOA (Mpu MUAIUAPOA 08eCU COPOK MUTLTUOHO8) PYO.

3. «B paiione cumyayus maxosa: K KOHYy 200a HA (uHaHcuposanue OOIbHUYLL HAM
Modicem He Xeamums 00H020 MULTUOHA MPUCHA MblCAY pYOell.

4. Cmoumocmv KOHCYIbCKO20 €OOpa 3a 6Ce Munvl MPAH3UMMHBIX U3 PAGHA O8YM
MylCAYAM MPUCHIA NAMbOECAm pyoell.

5. Opyeoe. cymma eapammuu - He eviwe pyonesoeo rkeusanenma 35 621 600,00
(Tpuoyamo namo MULIUOHOS UiECHbCONT 08A0Yamb 00Ha muicaya wecmovcom () /100)
espo no kypcy banka Poccuu na oenv niamedica no eapanmuu,; ceedeHus 06 0000peHuu
COenKU YNOTHOMOYEHHbIM OP2AHOM

6. Huszenvuviti Momop cnocoben pazsumsv CMO WeCmbOecam mpu J0Waou u mpucma
mpuoyame Hwm kpymawezo momenma. [locmyn K Hemy o0m mvlcA4U CeMbCOm
namuodecsamu 0o 2500 obopomoe 3a Murymy.

7. Hmak, yena HOBUHKU PAEHA MPUHAOYAMU MBICAYAM CEMbCON NAMUOECAMU QYHmam

CmepauHe08, npudem yace epaoyuell ocenvto Ha pviHok eviiidem Fabia Greenline 11,
8bINOJIHEHHAS 8 KY308HOM
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8. MYC Poccuu 6 konuvecmese 32 wumyk Ha cymmy 0o 21051630 (0sadyame 0oun
MUTTUOH NAMbOECAm 00HA muicaya uecmoscom mpuoyams ) pyonei; @CH Poccuu
konuuecmee 89 wmyk na cymmy 0o 41130730 (copok 00ur Muiiuon cmo mpuoyams
MulCAY CeMbCOmM Mpuoyamay)

9. pacnpeoenu-menvhvix ycmpovicms 6-10 kB, KOMNIEKMHBIX FIKPAHUPOBAHHBIX
MOKONpo80008 0jisi 2eHepamopos, mouHocmvio om 200 00 MuiIUOHA déecmu mulcay
KBm, wupokoii HoMeHKIamypuvl 3aKpbIMbIX MOKONPOBOO08 U UUHONPOBO-008,
nanpsiocenuem om 0,4 0o 10 kB, svinyckaemvix 015 6cex

Zusammenfassend l&sst sich zu den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts
sind, sagen, dass 498 Beispiele (20,75%) ausgeschlossen wurden und es bei 21 Beispielen (
0,88 %) zu einer Abweichung von der Standardnorm kam. Damit entsprachen 1.881 (78,38 %)

der untersuchten Beispiele der Standardnorm.

6.2 Genitivformen

Der Genitiv erfiillt in den slawischen Sprachen viele Funktionen. Isa¢enko (1975:85)
behauptet sogar, dass er in den slawischen Sprachen mit den verschiedensten Funktionen
formlich Gberladen ist. Er nennt den adnominalen Genitiv, den Genitiv der Verneinung, den
Genitiv des Vergleichs, den possessiven Genitiv, den Genitiv des Datums, den partitiven
Genitiv und den Genitiv der Beziehung. Laut Mulisch (1988:214) ist der Genitiv in erster Linie
ein adnominaler Kasus, welcher aber auch adverbal, also in Verbindung mit einem Verb
auftreten kann. In solch einem Fall kennzeichnet er ein Objekt und tritt nach negierten
transitiven Verben (on ne nanucan nu oonoti cmamou), als partitiver Genitiv (Iloroscume ewé
caxapy') und nach begrenzten Gruppen affirmativer oder negativ gebrauchter Verben auf.
Besonders deutlich wird die adverbielle Funktion beim Genitiv des Datums z.B. dessimoeco mas.
Das Weitern verfugt das Russische tber eine ganze Reihe von Prapositionen, welche sich mit
dem Genitiv verbinden z.B. 0o, om, oxono usw.

Fur die Annotation der Genitivformen interessant sind jene Funktionen des Genitivs, bei
denen beobachtet werden konnte, dass sie bei den untersuchten Beispielen die syntaktischen
Kasus auslosten. Ausgelost wurden die Kasus durch Verneinung (Genitiv der Verneinung),
Verben (adverbaler Genitiv), Nomen (adnominaler Genitiv), Komparativformen (Genitiv des
Vergleichs) und in einigen wenigen Féllen durch Adverbien. Bezugnehmend darauf, was die
syntaktischen Kasus ausloste, wurden fiir die Annotation die folgenden Spalten verwendet:
Form_Case, Context_Case, Preposition, Complex nominal prepositions, Simple nominal
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prepositions, Verb, Adnominal genitiv, Negation, Comparative Adjective/Adverb,
Numeralform, Numerallemma und Anmerkungen. Die Spalten Complex nominal prepositions,
Simple nominal prepositions, Adnominal genitive, Negation, Comparative, Adjective/Adverb
und Anmerkungen wurden erst nachtréglich im Laufe der Annotation hinzugeftigt. Das hat den
einfachen Grund, dass zu Beginn der Annotation nicht klar war, dass diese Spalten bendtigt
werden. Die Spalte Adjective/Adverb wurde beispielsweise erst im Zuge der Annotation von
yemwvipexcom hinzugeflgt, als der syntaktische Kasus eines Beispiels durch das Adverb
oocmamouno ausgeldst wurde.

Die Spalte Anmerkungen erwies sich als tberaus natzlich. In ihr wurden z.B.
orthographische Auffalligkeiten vermerkt z.B. 60 zee, seceoxono, npsioka, 6one, ox ono, uzsa
und o kono. In ihr wurden ebenfalls Hilfestellungen jeglicher Art vermerkt. Dazu z&hlen unter
anderem Fragen zu den einzelnen Beispielen aber auch Hilfestellungen zum Verstehen mancher
Beispiele, z.B. wurde beim Auftreten der Préposition no vermerkt, wie diese im Kontext des
jeweiligen Beispiels zu verstehen ist.

Die Spalten Complex nominal prepositions und Simple nominal prepositions wurden

eingeflhrt, da prozentuell gesehen, in Bezug auf die Gesamtanzahl der annotierten Beispiele,
die Anzahl der von Substantiven gebildeten Prapositionen, welche die syntaktischen Kasus
auslosen, relativ hoch ist. Kirschbaum (2001:239) schreibt, dass man nach ihrer Herkunft
zwischen einfachen Prapositionen z.B. do, om, oxono und Prépositionen, die von Substantiven,
Adverbien oder Verben gebildet werden, unterscheidet. Wéhrend die Anzahl der einfachen
Prépositionen eine geschlossene Gruppe von 24 Prapositionen darstellt, wéchst die Zahl der
Prapositionen, die von Substantiven, Adverbien und VVerben gebildet werden, standig. Bei den
annotierten  Genitivbeispielen traten einfache Prdpositionen, Prépositionen, die von
Substantiven, Adverbien oder Verben gebildet wurden, auf. Der Anteil der von Adverbien und
Substantiven gebildeten Préapositionen war allerdings so gering, dass diese gemeinsam mit den
einfachen Prapositionen in der Spalte Prepositions vermerkt wurden. In der Spalte Complex
nominal prepositions wurden zweigliedrige von Substantiven gebildete Prépositionen vermerkt
2.B. 6 meuenue oder na npomsaxcenuu. In der Spalte Simple nominal prepositions wurden
eingliedrige von Substantiven gebildete Prépositionen vermerkt z.B. nopsoka. Die Zahl der
eingliedrigen Préapositionen ist laut Kirschbaum (2001:254) gering. Bei den Genitivbeispielen

war nopsioxa die einzige eingliedrige von Substantiven gebildete Praposition, die auftrat.

Screenshot 3: Darstellung der Spalten Complex nominal prepositions und Simple nominal

prepositions
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Complex nominal prepositions  Simple nominal prepositions

0 0

0 0

0 0

0 0

B pazMepe 0

B TeUSHHH 0
0 nopAaka

0 0

Ha PacCTOAHHH 0
0 nopAaka

0 0

0 0

Ha IPOTAKEHHH 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

Die Spalten Negation, Comparative und Adjective/Adverb wurden im Laufe der Annotation
hinzugefiigt als Beispiele auftraten bei welchen der syntaktische Kasus durch eine Verneinung,
einen Vergleich oder ein Adjektiv/Adverb ausgelost wurden z.B. bes xomawnoer cmanu
cmpenams no mMelvhuye, a OHa — 80m oHa! — u dgyxcom wazoe ne oyoem oo nee oder Mot
CO3HaAmMeNbHO O02pAHUYUIU MOUIHOCMb osucamens bmw M5, nomomy 4mo uembslpexcom Cuul
bonee yem oocmamouro 0Jis HblHewHux sooumerell. Bozmooicnocmu osueamens na smom ne
ucyepnaHbsl.

Es traten im Zuge der Annotation drei nennenswerte Schwierigkeiten auf. Diese betreffen
Verstandnisprobleme bei einigen Satzen, fehlenden Kontext und die Einteilung von
boneelmenee.

Im Zuge der Annotation gab es immer wieder Beispiele, bei welchen es Zweifel Gber deren
Sinnhaftigkeit, sowohl in Bezug auf ihre Grammatik als auch in Bezug auf ihren Inhalt, gab.
Aufgrund des teilweise recht bizarren Inhaltes mancher Sétze und der Tatsache, dass es sich bei
mir um keine Muttersprachlerin der russischen Sprache handelt, stellte sich oftmals die Frage,
ob die Satze vielleicht einfach falsch verstanden worden waren. So gab es beispielsweise Satze
in denen es um 300 Jahre alte Vampire ging, die als Arzte praktizieren und dabei nicht das Blut
ihrer Patienten trinken, und Satze, in denen Praktiken aus dem Kamasutra beschrieben wurden.
Neben Satzen, bei welchen es Zweifel Uber deren generelle Sinnhaftigkeit gab, gab es auch
Satze, welche mir aufgrund gewisser Abkilrzungen und Fachbegriffe Probleme in Bezug auf
das Verstandnis bereiteten. In den S&tzen kamen unter anderem Abklrzungen wie BY 3w
(Bvicuee yuebnoe szaseoenue) oder KC (Koncmumyyuonnwiti cyo) vor, welche mir nicht

bekannt waren und nachgeschlagen werden mussten. Ebenfalls kam in vielen Satzen
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Fachjargon aus den verschiedensten Bereichen vor, welches ebenfalls nachgeschlagen werden
musste.

Bei Satzen, bei welchen Zweifel Giber deren Sinnhaftigkeit bestand, wurde auf das
Urteil einer Muttersprachlerin zuriickgegriffen. Bei den Genitivbeispielen wurde die

Muttersprachlerin unteranderem bei den folgenden Satzen kontaktiert:

1. Uumennexmyanornoe HanoniHeHue Mamepuaia mo dxee camoe, Yeio8eyeckull Mo3e HUKaK
He UBMEHWICS | CeMUCOM C JUUHUM Jlem e08a Ju OOCMAMO4YHO 051 3HAYUMENbHO2O0
VCO8EPULEHCMBOBANUSL PECYPCO8 UYETI08EUeCK020 PA3yMd.

2. Ilecmbcom eumeil... npoooadcaem ¢ WECMUCON 2UHell , — KPU4um ayKyuoHucm,
CMAKysl Kaxcooe Cl1080, KaK HCUPHBLU KYCOK.

Tam YRARPAACHAIUCH nodpocmku nocmapuie, ounu cmpenamu ¢ mpexcom umazoero
B xonne ona mpexcom KomHan , npodyeaemc;z CNUHOLL npeofcc)e, yem mam He OU€EHb.

A amy anenutickyro 6atiKy caviuana ¢ yKazanuem He cma, a 08yxcom jem 0/ 2a3oual ;)

o a0 ~ w

A oucmanyuoHHblL 83pbi6ameib YMONIeHHbIU 8 NIACMUYHYI0 MACCY U CPAOamuvléaowull
Om paouonyya Ha Mpexcom MemposoM YOANeHUU, MNO360JsLL MHE GbINOJIHUMb
3a0ymannoe 8 10001 YOOOHbII MOMEHM.

Das erste Beispiel, bei welchem der syntaktische Kasus durch das Adverb oocmamouno
ausgelost wird, klingt laut der Muttersprachlerin, etwas aus dem Kontext gerissen und daher in
ihren Ohren etwas komisch, ist aber vollkommen in Ordnung. Beim zweiten Beispiel war mir
der Begriff cunen, ein alter Ausdruck fir die Wéahrung Pfund, nicht bekannt. Laut der
Muttersprachlerin ist beim zweiten Beispiel npooonscaem ¢ wecmucom falsch. Sie wirde
npooonxcaem ¢ wecmoviocmamu Verwenden. Besonders oft wurde auf das Urteil der
Muttersprachlerin zuriickgegriffen, wenn in Beispielen Prapositionen oder Verben vorkamen,
die sich mit mehr als nur einem Kasus verbinden. So beispielsweise beim dritten Beispiel
geschehen. Das vierte und fiinfte Beispiel sind sinnfrei und wurden, bevor sie aussortiert
wurden, der Muttersprachlerin gezeigt, um sich die Sinnlosigkeit der Satze noch einmal
bestatigen zu lassen. Ein Phdnomen, welches sehr hdufig bei den Genitivbeispielen auftrat und
dazu fiihrte, dass sehr viele Sétze aussortiert werden mussten, spiegelt das sechste Beispiel
wider. Adjektive wie mpexcommemposwiti 0der mpexcomepammoswvii Wurden getrennt
geschrieben. Auch die kontaktierte Muttersprachlerin war sich in Bezug auf die korrekte
Schreibweise unsicher. Sie konnte nicht mit hundertprozentiger Sicherheit sagen, ob es
korrekterweise mpexcommemposuiii 0der mpexcom- memposuwiii geschrieben wird. Laut dem
Orfograficeskij slovar' russkogo jazyka: okolo 70000 slov (Tichonov 1999:779) ist die
Schreibweise mpexcommemposurii Korrekt.

Eine weitere Schwierigkeit, die bei der Annotation immer wieder auftrat, war die Tatsache,
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dass der gegebene Kontext oftmals nicht ausreichte, um den syntaktischen Kasus zu bestimmen.

Ein solches Beispiel ist das folgende Beispiel:

o5 yuawuxcs 1-4 knaccos, uemupipexcom 2pammos 07 yyaumuxcs 5-6 Kiaccos, nsamucom
epammos ons yuawuxcs 7-9 knaccog , wiecmucom epammos 01 ywawuxca 10-11 knaccos.

RuTenTen bietet die Funktion, dass man einen relativ groBen Textausschnitt aus dem
Originaltext angezeigt bekommt, wenn man auf das KWIC (Key Word in Context) klickt. Dazu
muss allerdings das jeweilige Beispiel erst im Korpus wiedergefunden werden. Das geht am
einfachsten mit der Suchfunktion Phrase. Die Suchfunktion ermdglicht es nach
Mehrwortausdriicken zu suchen. Bei der Eingabe von solchen sollten allerdings
Wortkombinationen, die in der russischen Sprache sehr gel&ufig sind, wie z.B. Mens 306ym
vermieden werden, da es bei solchen vorkommen kann, dass man tausende von Ergebnissen
erhalt, weshalb die Suche nach dem bendtigten Beispiel einer Suche nach der Nadel im
Heuhaufen gleicht. Im Fall des angefuihrten Beispiels wurde nach uemsipexcom epammos ons
yuawuxcs gesucht. Dadurch konnte das Beispiel im Korpus gefunden werden und ermittelt
werden, dass der syntaktische Kasus von 6ozree ausgeldst wird. Der komplette Satz lautet B
COOmMeemcmeuu ¢ OaHHbIMU CAHUMAapHRsvbiMu npasuiamu eec U30aHUs He 0ojvicer bblmb OoJee
mpexcom epammos 0 yyawuxcs 1-4 knaccos, uemsipexcom epammos 0ns yuawuxcs 5-6
Kjlaccoe, nimucom cpadmmoe o1 ywawuxcs 7-9 Kjlaccose, wecmucom cpammos o yuawuxcs
10-11 xnaccos.

Ebenfalls als schwierig gestaltete sich die Zuordnung der Adverbien 6oreelmenee, welche
vor allem in Kombination mit den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind,
obwohl sie explizit ausgeschlossen wurden, sehr oft als Prapositionen auftraten:

1. bonee namucom muniuapoos pyonet NiaHupyemcs npueiedv O CMpoumensbcmea

HOBbIX a8mMooopoe, 3aa6un HakauwyHe Braoumup [lymun na Kongepenyuu

2. Bonee namucom MuiiuoHo8 Ha Mom MOMEHM 6bl]l0y yenoeeKka.

3. Bosiee namucom mulcsidy 2eKmapos uz 3mo2o0 Yucida cOaHsvl 8 ApeHoy.

Laut Isacenko (1958:583) bilden die Worter, die sowohl als Adverbien, als auch als
Prépositionen mit gleicher oder verwandter Bedeutung auftreten konnen, eine sehr grofie
Gruppe. Sofern es im Zuge der Arbeit nicht anders vermerkt ist, werden sowohl 6o:zee als auch
menee als Praposition angefiihrt.
Im folgenden wird auf die Annotation im Detail eingegangen. Die nachtréglich erhobenen
Beispiele fur mpéxcom und uemwvipéxcom werden in diesem Kapitel gesondert beschrieben.

Insgesamt musste ich bei den reinen Hundertern 155 Beispiele ausschliel3en, da es sich
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bei ihnen um keine reinen Hunderter handelte z.B. Pa6omano nao cozoanuem smozo uyoosuwa
bosnee mbulciavy Oeyxcom 6bICOKOKIACCHbLX cneyuajiucmoes, makxK 4mo 061(461}1 Cmoumocnivb 3noco
rogenuproeo usdenusi sawkanueaem sa muinuon! oder die Beispiele inhaltlich keinen Sinn
ergaben, wodurch nicht festgestellt werden konnte, was fir ein syntaktischer Kasus verwendet
werden soll z.B. Boszoywmnas zasepuwienuss Oondxicna smum 60U asuanoixa Gawucmcekou
NONOJIHUMb PYKOBOOCMBO Yepe3 08YXCOnL pa3 8 3anaOHbLMU COCPEOOmMOUeHUsl, 8 HAO.

Bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, musste ich 94 Beispiele
unter anderem deshalb ausschlielRen, da es sich bei ihnen, wie bereits bei den Nominativformen,
nicht um Kardinalzahlwérter sondern um Ordinalzahlworter handelte. Diese traten in Form von
Jahresangaben, vor allem bei der Form oesamucom, auf z.B. 6 muicaua Oessimvcom
namudecsamom 200y. Laut Isaenko (1958:541) ordnen viele Forscher, darunter auch Mulisch
(1988:251), die Ordinalzahlworter aufgrund ihrer Flexion den Adjektiven zu. Im Russischen
unterscheiden sich ndmlich die Ordinalzahlworter weder durch ihre Flexion noch durch ihren
syntaktischen Gebrauch von den Adjektiven. Bis auf mpemuii*® werden sie nach der harten
Variante dekliniert (vgl. Isaenko 1958:541). Insgesamt waren es 23 Beispiele, die ich
ausschloss, da es sich bei ihnen um Ordinalzahlworter handelte. 13 der Beispiele entfielen auf
die Form oessmucom z.B. B muicsaua desamucom 0esIHOCMO NepEeOM 2. NPAGUMENbCMEO
Pewunio 8epHyms 8anome HA38aHue «Kpyseupoy, ne meuss napumema. Die restlichen 10
Beispiele traten bei den Formen osyxcom, nasmucom wecmucom und cemucom auf. Auffallend
war bei den aufgetretenen Ordinalzahlwdértern die durchgehende falsche Verwendung der
Hunderter. Bei zusammengesetzten Zahlwoértern nimmt, bei korrekter Verwendung, nur das
letzte Glied die Form der Ordinalzahlworter an (vgl. IsaCenko 1958:541). Bei den im Zuge der
Annotation aufgetreten Beispielen, stellte der Hunderter bei keinem einzigen Ordinalzahlwort
das letzte Glied dar, damit hatten sie, bei korrekter Verwendung unflektiert in ihrer
Nominativform auftreten mussen.

Nicht ausgeschlossen wurden von mir Beispiele, welche mehrmals vorkamen, sofern es
sich bei ihnen um reine Hunderter bzw. Kardinalzahlworter handelte und diese so weit
nachvollziehbar waren, dass der syntaktische Kasus eindeutig festgelegt werden konnte.
Beispiele, die mehrmals vorkamen, wurden von mir in der Gesamtdarstellung, bei samtlichen
Formen, auch mehrmals gezéhlt. Bei den Genitivformen traten die folgenden Beispiele
mehrmals auf:

1. Cevtue munauona 08yxcom mulcsay CO8eMCKUX 00l NOYMU 6CeX HAYUOHATbHOCE
Yyuacmeoeano 6 eoiine npomug céoeii Poounsi 6 nonuyuu, a maxsice é 6olickogvix (2X)?°

1% Tpemudi wird nach sonyuii dekliniert (vgl. Isaéenko 1958:543)
20 |n den Klammern ist angegeben, wie oft das jeweilige Beispiel vorkam
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2.

HAaKa3vl8aemcs JuuieHuem c60600bi ¢ NPUHYOUMENbHbIM UULECKUM MPYOOM HA
CPOK 00 mpex Jiem Ui OEHENCHbIM UMpadom Ha CYMMY 00 08YX MULIUOHOS
NAMUCOM MbLCAY UeH. (2X)

OHO BO3HUKNIO 6éMecme C BO3HUKHOGEHUEeM OOKIeMOYHOU OJCUSHU Cebliie mpex
MULTUAPOOS 80CLMUCOIMN MULTUOHOB MULIUOHOB Jiem HA3a0. (2X)

MedHcoy macmeposuimu (Youtiya 3a0epican Ha mecme), 08a 02pabieHusi U3B034UKO8
(Gmum RYCKail yuacmKu 3AHUMAIOMCS), HNPONAXNCA  CeMU MbICAY  60CLMIUCON
namuoecamu mpex pyoinei copoka cemu Koneek uz kaccwl Pyccko-Asuamckoeo banka
(amo u 6osce no uacmu Aumona Cemenosuua uz omoena (2X)

Bei den reinen Hundertern konnte von mir beobachtet werden, dass die syntaktischen Kasus

am hdaufigsten von einfachen Prédpositionen bzw. von Adjektiven und Verben abgeleiteten

Préapositionen ausgeltst wurden. Die Prapositionen 6ius, 6, emecmo, epooene, 01, 0o, us, 3a,

MUMO, U3-3d, 0, HA, HACYEM, Cuumas, He O0UOs 00, OKOJO, OM, NOCAe, NPOMUBE, PAOU, PSIOOM,

cevlute, cpeou, y Vverlangten bei 1.681 Beispielen die syntaktischen Kasus. Anbei einige

Beispiele, bei welchen der syntaktische Kasus durch eine der angefuhrten Prapositionen

verlangt wurde:

1.

Omobpams no0eti Ha yuedy cmoanu moavko 8 Mockee u Pazanu — oa u mo 120 uenogex
émecmo ogyxcom.

Ckasan uz-3a 08yxXcom 2pamm HCUOKOCMU NPOKAIbLIBAMb He 0Y0eM.

U smo npocmo Boowcve uydo, umo nocie 0gyxcont iem pabcmea HaullucCh C8aueHHUKU
—u Hemano!

B npeosoennvie 200v1 6 Cosemckom Corwsze QyHKyuonuposaio napa meneyenmpa,
nepeoayu Kako2o Mo2n0 NPUHUMAMb PAOOM YEeHmbIpexcon meieeu3opos , MHO2Ue ¢
KOMOpPbIX 6e4HO OblIU 68€0€Hbl 8 MeCcmax, NOKOUHbIX 8 MNOJb3Y KOJIEKMUBHO20
npocmompa Hmenno ¢ ITOT momenm um

8HOBb U 6HOBb NOGMOpAIOUiEecs: 6 MeKCmax neceH paeeel, nepeoaém um
<noopocmkam> 6cé cooepiicanue NoCIanus Hacuém "uemspipexcom sem pabcmea”, a
Makodce 6cex Hecnpaseorugocmell, KOMOpbIM UX No08ep2and OUCKPUMUHAYUOHHAS
cucmema. <Omo cno60>, UOUMO

/51 6onee uem 60CbMUCON MATLYUKOB U 0e80YEK 8 803pACHE OM ceMU 00 CeMHAOYamu
amo o3uayano e monavko Cubups u Ilpuamypve, o u Anonuro, u CILLIA, u, 6 xouye
KOHY08

Buuue pacmem nuwb onvxo06biii cmaanHuK, a HAUUHAA ¢ 0€6AMUCONT MEMPO8 NOBCIOOY
yapcmeyem KaMeHUCmas 20pHas myHopa
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bonee und menee verlangten bei den reinen Hundertern bei 23 Beispielen den syntaktischen

Genitiv z.B.

1. Ha cuemy akademuxa Oonee Oecsaimu mvlcsid YHUKATbHLIX ONEPAYUL U 60CLMIUCOM
cmameil.

2. Ceeoous oonee 150 noocmanyuti u mpexcon KUiomMempos 3dieKmpokabdens,
obecneuusaom 31eKmpoCcHadICeHUue 20po0d.

3. na cnopmcmenos-nrodbumeneii  O0vbliU  OpPeAHU308AHLL  NIOWAOKU, HA KOMOPBLIX
cobpanoce vonee 75 komano u mpexcom oackemoonucmos co éceii Huoicecopoockoti
obaacmu.

4. Hamu CMOHMUPOBAHO U 63AMO HA CepBUCHOe OOCIYIHCUaHUe 0osiee NAMUCON
OBIMOBLIX U NPOMBIULIEHHBIX KOMENbHBIX, PACHOJIONCEHHBIX NO 8CEM) NOOMOCKOBHOMY
PEcUOHY.

5. Ilpomsoicka 6yxmoeozo npoxama u mexHuka b6esonacHocmu mpedyem, ymoobvl 8vicoma

nepui j1ecnHuy Oblla He Mene 0e6AmuUCcom MUTTUMEMPOS.

Bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, wurden die syntaktischen

Kasus bei 642 Beispielen durch die Prapositionen 6e3, sdonws, nomumo, nocpedocmseom, npu,

paou,

no, 8, 6Mecmo, 8pooeHe, 0iis, 00, U3, 3d, , 0, HACYEM, OKOJI0, OM, NOCe, NPOMUS, paou,

psoom, ceviute, cpeou Verlangt z.B.

1.

Cyono, nomumo molciuu 08YXCOmM B0OCOMUOECAMU NAMU HeN08EK KOMAHObL U
00CIYHCUBAIOWE20 NEPCOHANA, MO2N0 HNPUHAMb HA OOPpM  MbLCAYY O0eAMbCOM
cemboecam 08a naccaxcupa.

K okxonuanuio eecbma 3amsaunysuielicss MeXHUYECKOU U MEeOUYUHCKOU KOMUCCUU
02padicoeHus 600716 NePELIX 08YXCON NAMUOECAMU MEMPO8 MPACChl ObLIU, U CNPABA U
cnesa, nIOMHO 3aN0AHEHbl 3PUMENAMU.

Ho pazee smo neobxooumo? -- cnpocun maiiop. -- He oymaro,-- omeemun bapouxen.--
Taxum 0bpazom, emecn o MULITUOHA WIECHIUCOM MbLCAY (PYHMOE NOPOXA OOCMAMOYHO
835Mb Hemvlpecma muvlcsiy (PyHmMo8 pemyuell 8amol, U MAK KAK MOJMCHO 0e3 8CAKOl
onacrocmu

Ooua u3 nux (no Kpatineii mepe 015 MeHs u euje 01s 6 258 673 — wecmu MunIUOHO8
08YXCOM NAMUOCCIMU 80COMU MBICAY UECTUCOM CEMUOeCIMU pexX YOUSHHbIX espees)
maxkoea: 3mMom 20CNOOUH ¢ po3amu O0ns 0oabHOU dceHvl bopuca I[llanupo (2epp
Mionnep, kax on npeocmaguics

Ho kax orce, 6031100 IeHHeLIUUTL MOHApX, 6bl nomepsAiu CnojilbKO 6PEMEHU, umoobwl HAC
ymeuiums, U nocjie 66)/‘)6 mbulCAa4 cemucom copoka 60comu 066‘1/!1/; ama 6@H€L]bﬂHKa?
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In Verbindung mit 6ozee, konnte bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts
sind, bei 342 Beispielen beobachtet werden, dass der syntaktische Genitiv auftrat, z.B. bo.ziee
mpexcom mulcay conoam u oQpuyepos cepouyecku no2ubau 8 6osx npu npopviee U NOJHOM
cHamuu 610kaowl Jlenunepaoa na Hesckom namauke u. In Verbindung mit mernee konnte das
Auftreten des syntaktischen Genitivs bei 21 Beispielen beobachtet werden z.B. @panyyse
nomepsiu 0€BAHOCMO 08 MbICAY U y6umbmu, osecmu nAmvOecsm mulcAay PAHEHbIMU U He
MeHee 00H020 MUIAUOHA uemolpexcom NAMuUOecsimu mulcsy NJ1EeHHbIMU, 6 MO 6peMs, KAK UX
3anaouvie CoO3HUKU OMOeaAaIUch bojee 1ecKumu nomepiAmu.
Die einfache nominale Praposition nopsoxa, welche, laut Ryan (2013:53), eine recht neue

Préaposition ist, die hauptsachlich in der Umgangssprache verwendet wird, verlangte bei den
reinen Hundertern bei 77 Beispielen den syntaktischen Genitiv und bei den Hundertern, die Teil

eines mehrgliedrigen Zahlwort sind bei 34 Beispielen:

1. npobneme: pyxosoocmeo OOO «Examepundypeckutl MACOKOMOUHAMY 3A00J1HCAN0
CBOUM COMPYOHUKAM NOPAOKA UeCmMUOecamy mpeéx MULIUOHO8 CEMUCON MblCaY
pyonetl.

2. Ha 2009 200, npoexm Komopo2o Obll npedcmasieH 0Jis 00CYHCOeHUS 8 NEPEOM UMEeHU,
noka npeononazaem oegpuyum nopsaoKa 08yX MULIUOHOE 08YXCON Mblcsy pyoel.

3. Buepa 6v110 nopsioxa eocemucom nepexo0o8 Ha 0102 , Y KOMOpo2o MeHbule 0ecsimu
NOONUCYUKOS.

4. Knuea HvlHe Hacuumvieaem nopsOKa 0eGsamucon Cmpanuy , Ymo, mem He MeHee He
npeoejs, max KaxK OHa 8cé-eué 6yoem npoooHcams OONOIHAMbCA.
Die komplexen nominalen Prépositionen ¢ meuenue, 6 cymme, 6 koruwecmee, 6 npedenax, 8
paszmepe, 8 paiione, Ha npomsdiceHuu, Ha paccmosHuu UNd ¢ nomowwio 10sten bei den reinen
Hundertern bei 159 Beispielen und bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts
sind, bei 233 Beispielen den syntaktischen Genitiv auf z.B.:

1. Iocneonuii menepv nonyuum KOMREHCAyuro 6 pazmepe 4 molcay wecmucom
cemuoecamu namu pyone.

2. B meuenue ogyxcom Jliem amepukamybl 6blOUPAIOM C8OUX NPE3UOEHMO8 U3 08YX
KaHouoamyp, 3aparee no020mMoGIeHHbIX OJisl HUX UYOeliCKO-MACOHCKOU

3. B muem mna npomsascenuu nAmucom cmpaHuy aHaIU3UpPYemcs MOpAarbHAs U
UHMELIeKMY aNbHAs HeNOTHOYEHHOCMb JHCeHWUH. 8 3a8epuieHiie OH 8bIHOCUIL euje Dojlee
Cyposblil
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4.

Ilpusunecuposannvie akyuu pazmewaromcsa ¢ roauvecmee 9 473 534 ( Oesamu
MUITUOHO8 UEeMBbIPEXCOM CeMUOeCAmY mpex MmulCAay NamvbCom mpuoyamu 4emaoipex)
WmyK;

MAaKcuMym Ha ymo moe paccuumoiéams Kpaguenko 6 Muncke smo cpeonesnauumas
oondicHocmv 6 MH][e u oknao ¢ paitone 08yxcont 0011apos.

Die Verben cmoum, oocmueams, docmucryms, omomcmums, OmpemMoHmupo8ams, KOCHYmMbsCs,

npupasHueamusCi, cocmaeumas, UHKPYCmMupoeanis, TUUUNMbCA, PAGHAMbCA, C6AIUNTb, X6AmMAamb,

Habpamocs, 3apecucmpuposams, ucmpamums 10sten bei 85 Beispielen der Hunderter, die Teil

eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, und bei 48 Beispielen der reinen Hunderter die

syntaktischen Kasus aus z.B.:

1.

2.

Tenepb €20 3HaAYeHue 00Cmuzaent 0eésmu mvicsay nAMUCOm mpudt;amu NYHKMOG6.

B oonou oopoee uzdepacano muoro mpucma ¢ auwKkom, 0a 30ecb NOKYnKa paxa u
NAHMANOH CIOUIA MHe 08YXCONl, 0d COMHSL YeXaad Ha WIsNY, Ha Canocu, nepyamkiu,
U3B03UYUKOB U HA Npoyue OpsHHbIE, HO HeoOX00UMble MelloYU, 0d HA NepeodeKy

3uavum, Ons noomeepicoeHus meopuu YYeHbIX He Xeamaem eue MolCAUU
YEembIPexXcon cemMuoecamu Yemuipex u yemauipex 0ecsaimolx epaoyca.

Mmne mym kpuicol 0anu, Ho, 60I0Cb, YMO 6OCHLMUCON! He HaDepemcs

Anna Bopucosna nuuwunack KposHO 3apabOmMaHHblX 00HO20 MULIUOHA CEMUCON
mulcay pyoaetl.

Bei 148 Beispielen der Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, wurde

beobachtet, dass der syntaktische Kasus adnominal, also in Verbindung mit einem Substantiv,

verlangt wurde. Besonders auffallend sind hierbei die Beispiele der Genitivform wecmucom.

Bei 68 Beispielen, die alle von der selben Webadresse (cheonilguk.ru)?* stammen, wurde der

syntaktische Kasus im Zusammenhang mit dem Substantiv bracocrosenue ausgelost z.B.:

1.

Haowce orcumenu Cegeproti Kopeu Ovinu o3aoauensvi, Ko20a 5 CKA3AA, 4MO Mbl
cooupaemcs nposecmu brazocnoeenue mpex MULIUOHO8 ULECIUCON MbLCAY NAp.

brazocnoeenue mpex MUuiIUOHO8 WeCMUCOM MbICAY NAP NOX0XHCe HA 08EeHAOUAMDb
BEPULLH.

2 cheonilguk.ru fiihrt zu einer Website, die laut ihrer Beschreibung ,,fiir Menschen gedacht ist, die auf der Suche
nach Wahrheit und Gott in der Welt, in den Religionen oder "in sich selbst" sind vgl. http://cheonilguk.ru/
[Zugriff:13.02.2022]
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3. Umax, onazooaps bnazocnogenuro mpex MULIUOHO8 WIECINUCOM MbICAY , MPUOYAMuU
wecmu MUIIUOHO8 U MPEXCOm WeCmuoecamu MUIIUOHO8 Nap 6ce ueno8euecmso
Oyoem omceueHo om poooCcio8Us CamaHbl

4. Bonee moeo, ko2oa si 2060pi0 0 MOM, YmMoObl OM MPexcom ulecmuoecamy moicid nap
nepeumu K biazocnoeenuio mpex MUITUOHO8 WIECHUCOM MbICAY Nap, 6 5Mmo
COBepULEHHO He MO2ym nogepums!

5. B smom 0€Hb, 6 Oenv bnazocnoeenus mpex MUJUITUOHO6 uwiecmucon mbvlCiad nap,
ceobmoeo urons 1997 200a 6 cemb uacos cemvb MUHYM cemb CeKYHO Mbl 8bINOTHUIU 0EBU3
9M0O20 2004 - aOCONOMHO 20POUMBCIL U
Bei den reinen Hundertern waren es 237 Beispiele, bei welchen der syntaktische Kasus
adnominal verlangt wurde. Am hdufigsten wurde der syntaktische Genitiv bei der Genitivform
namucom (46) adnominal ausgel6st, auffallend hdufig konnte beobachtet wurden, dass er in
Verbindung mit dem Substantiv cosem bei den Formen uwemwipexcom (6) und namucom
(12)auftrat z.B.:

1. Coeem wuemwipexcom pykosooun nodzomoskoi Oen O0nsi obcyxcoenus Hapoonvim
cobpanuem, paccmampuga HeKomopbie mexyuue 0eid ynpasieHus.

2. Cosem uempipexcom OIUSAPXO8 , KOMOPbLIL U HAYAL YAPABIAMb CAMOOEPIHCABHO
emecme ¢ U3OPAHHLIMU UM U UMEBUUUMU HEOSPAHUYEHHbIe NOTHOMOYUS 0eCAMbI0

3. Cogema uemwipexcom Ilonnucmpam u pso Opyeux GUOHLIX npedcmagumenel
ONUAPXULECKO20 NA2EPSL.

4. «llpasumenvcmea» Kak maxkogo2o He Obllo, éMecmo He20 @QYHKYuu HApPOOHOU
AOMUHUCMPAYUU BbINOIHAL COBEM 20p00a UTU COEEH NAMUCONL.

5. Tomuac orce nocne moeo, Kaxk peutenue Coeema namucom nocmynuio 6 Coesem
cmapetiuut, npedcedamens o2iauiaenm npeamoyiy

Bei 537 Beispielen der Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, wurde der
syntaktische Genitiv durch eine Verneinung oder durch einen Vergleich ausgeldst z.B. Beow
yorce cetiyac yeHa munoeotl «mpewKu» iumoecKkoco muna 6 Cl’lClJleOMpaZZOHe 20]70061 HdA pblHKe
yacmo mne npeepiuiaent 00H020 MUIUOHA cemucom moicay pyonei oder Kynume epynny
npednpuﬂmuﬁ CMOUMOCmMbIO HUKAK He MmeHbuie eocbmucom MUTLTUOHOB OOJZJZapOS 3a
mpuoyams — copok — smo umo, nioxou 6uznec? Auffallend war bei den Hundertern, die Teil
eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, die hdufige prépositionale Verwendung der
Komparativformen.

Bei den reinen Hundertern konnte ich beobachten, dass der syntaktische Genitiv bei 39

Beispielen entweder mit einer Verneinung oder im Zuge eines Vergleichs auftrat z.B.
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bes3 komanowl cmanu cmpensimo no meivHuye, a OHa — 60m OHa! — u 0gyxcom wazos
He 0yodem 0o Hee.

Hanpumep, meneoxcepvl cpeonezo 36ena HUKo20a He NOCEIAMC 8 HoMmepe, KOMOopbil
deuiessie 08yxcom 00J1aApo8

Y Henuna ne oo 6 ux 6anxe u mpexcont pynmos.

Ipu 3mom damuux 0012ceH HaX00UMbCsi Om OIOKA He Odjiee NAMUCOM MeMmpPos 6 30He
NPAMOU BUOUMOCMU

Die Adverbien neoocmamouno, nedocmamouno, omuocumenvro Und noGoavue 16sten bei den

folgenden sechs Beispielen den syntaktischen Genitiv aus:

1.

Mne cnyyanoce npouepvieams 3a eeuep 6 Haulem Kiyboe u noodoivuie 08yxcom
namuoecsimu O0IIAPo8s, HO 6e0b MHe He 00B00UNIOCH USPAMb C YEMNUOHOM MUPA.

bvina 6w1 nobnusice Mockaa, s 6b1 u cno6a He MOBUIL, MAM 8 TOMOApPOe Y MeHsL MHO20
nobonbULe MPexcon mulcsay aexcum... Jla kaxk ux Kk 3agmpamy oocneeutv?

Omuocumenvbino oCmMaibHblx 0e8AmU MuICAY 0eCAMUCOm 0e6AHOCMA 0e8AmuU meou
KHU2U 6ce20a 6yO0ym 8epHbul U HENPELONCHBL.

3a epanuyeti docmamouno 0egamucon epamm — u demel cCnacaom.

,Z]aofce cemucom 4eno6eK KOMCOMOIbCKO20 so3pacma u cmamyca (Kadpoebn? pesepe
npae}zu;ed napmuu) 0KA3anoch HeOOCmamouno, Ymoodbl OCMAHOBUMD

Muvr  coznamenvno ocpanuuunu MowHoOcmv Osueamens bmw m5, nomomy umo
yemuoipexcon cun bonee uem 00Cmamouno Ons HolHeWHUX 600umenel.

Nachtréaglich erhoben wurden 45 Beispiele fir mpéxcom als reinen Hunderter und 39 Beispiele

fur uemwipéxcom als reinen Hunderter. Die folgenden vier Beispiele wurden ausgeschlossen:

1.

4.

Honamus xocmiom u neyamv pUCYHKO8 HA DymoOOIKAX 6 chb mpéxcom 6uodos
¢dymobonox.

B nacmoswee epems 6 cmpamne 0Kono 4emulpEéxcom muliy KPeCcmvaHCKO-epmMepCcKux
X0341icme, a cpedcmsea no HAYUOHAILHOMY NPOEKmMy noayuunu auus 20 5 moiy.

Ilooam becnnamuoe 00vsgIeHUEe XOPOWLO, JIsie HA MeCmo, O Hempe3gblil OMNPLICK
yopamvcsi omcro0a — 6¢é pagro Kyod, Xomv YemblpEéxXcom pasz nonacnms 8 60pomd, no
opyeomy OyOem @HUMAHUE HA MO.

IInanupyemcs nogviuienue 0anHO20 yposHs 00 08a0YAMU MbICAY Yemblpéxcom pyoiell.

Bei 59 Beispielen wurden die syntaktischen Kasus durch die einfachen Prépositionen oo, us3,

oKono, 0, om, nocie, cévlute ausgelost z.B.:

1.

B nemmuioto npoepammy pabom no 61a20yCmpoiicmey 6KIIOYEHO CEebliie HPEXCOm
20POOCKUX 0OBbEKMO8.
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5.

Ip6uda  Poxgennepa - yrompa-saumHol — cpynnvl, UIeHCMBO 8  KOMOpou
npeoocmasiaemcs moabko no NPpuIaueHulo, U Cocmosweu 13 mpéxconm Haubonee
eruamenvuvix awoet ¢ Ceseproti Amepuxe, Eepone u Anonuu (Kumaii 6 smom
INUMHBLU KTYO He NPUIauai).

Buisacuaemcs, umo Oeticmeumenvro pazopoc yen nemanenvkuil. benvie epubdbvl cmosm
om gocomudecsamu 00 mpéxcom pyonell 3a KUI02paAMM, XONMsl 6CmMpedaromcs NPUiIaeKu,
20e 3a ImMom nPooOyKm npocsam no namvcom pyoieil.

Kaxcoasa makas eocnumanuzayusi cmouna 20cyoapcmey oOm  4emplpEéxcont 00
NOYMopa mulcsid YyHmos cmepaunzos!.

Voice uepes mecsy uz uemvipéxcom uenosex 100 3aboneno u 5 ymepio.

Bei dem folgenden Beispiel trat der syntaktische Genitiv in Verbindung mit 6oxee auf:

1.

OAO «KAMA3» evinyckaem wupoKyio TUHetKy 2py30680U MEXHUKU: Npuyenslt, 2py306bie
asmomoobunu (cevluie mpuoyamu mooenet, 00/1ee 4emplpExXcon KOMNIeKmayut , a
Mak oice asmomMoOunu ¢ Npasvim pyiém), mpaKkmopwvl, aemoobycvl, pasiUUHbILL
UHCMPYMEHm, 08U2amenu U CUIO8ble azpecamoi.

Die komplexen nominalen Prépositionen e paszmepe, 6 meuenuu, na npomsoicenuu, Ha

paccmosnuu und die einfache nominale Praposition nopsoxa 16sten bei den folgenden sechs

Beispielen den syntaktischen Genitiv aus:

1.
2.

U 6cé smo u3z-3a neonnouenoco wmpaga ¢ pazmepe mpéxcon pyoneil.

Lleprosbvio u eocyoapcmeom, ne OyOyuU 80CHPUHUMAEMYL UHAYE, KAK 8 COBOKYNHOCTU,
3aKOH Obll NPUHAM U OeUCMBOBAN & IMEYeHUl MPEXCOm ¢ JUWHUM Jiem, KaK
UCXOOUBUIULL O UMNEPAMOpa, ABNABUIE20CS CYOBEKMOM NPABaA 6 UMNEPUU.

Ha npomsswcenuu smux mpéxcom aem uoym HNOCMOAHHblE OMEemubie peuobl
3anopoANCCKUX U OOHCKUX KA3AKO08, KOMOpble 0C8000#COAIOM NAEHHDIX.

Bpems npuxooa xkaxcoozo kapasana MOM#CHO ObLIO Y3HAMb HA PACCINOAHUL MEMPO8
mpéxcom om 6a3wvl, NO OPYHCHOMY 8b100XY 00JIecueHUsl, NPOHOCAUEMYCS HAO 20108AMU
8CMpeuaoujux.

B cnucke 3aciye 9moeco 4ejloeekda ovl10 l10]Jll()K(l lﬂpéXCOlﬂ namermoe , npu 3mom
JIbBUHASL UX 00/l KACANACH YUCO ()u3adHepCKuxpeweHuit.

Anos, Hacuumsigaloujee nopsa0Ka MpPEexcom UO08 , UCNONIL3YEMCS 60 MHO2UX CIMPAHAX
KaK OUO2EeHHbIU CIMUMYIAMOP.

Bei acht Beispielen wurde der syntaktische Genitiv adnominal ausgeldst z.B.:

1.
2.

Tam ¢ 2nyounvl uemuipéxcom mempos ysce 0bém honman.

Kemamu, a umo e6vl moowceme pacckasamv npo 3HAMEHUmMBIIL HOOEUZ MPEXCOM
cnapmanyes 6 Pepnomunax?

Toeoa cyo mpéxcom 6yoem eviOUpamsv peuieHue.
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Das Verb oocmueams trat bei einem Beispiel in Kombination mit dem syntaktischen Genitiv

auf, wahrend der syntaktische Genitiv bei jeweils einem Beispiel von einer Verneinung und

einem Komparativ ausgelost wurde:

1. Bspocnas ocobv oocmuzaem uwiecmucom namudecamu ke. Camku oocmuearom
Uemuvlpéxcom Kuniocpamm.

2. Tpéxcom cun ne nouyecmeosan — maxcumym 250-260.

3. Xopowue ouxu He Mo2ym cmoums oeuieeie mpéxcont pyoieil.

Bei den Genitivformen der reinen Hunderter und der Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen

Zahlworts sind, kam es bei den Beispielen zu so vielen Abweichungen wie bei keiner anderen

untersuchten morphologischen Form:

1.

A donycmuM, HUYe20 He Hauild 30ecb O xazZnax, 0 MAK HAs3vleaemblx @uHaHCOGbl.X
nupamu()ax u usce ¢ Humu, 6 061/(46/!/1 — 0 «llelnblp(?XCOWl CpABHUME/IbHO YE€CMHbLX
memooaxy omvéma deHezy Hacenerus».

Yuenvie npoeeinu anaiu3 OAHHBIX 0 WECU MbLCAYAX uemaolpexcom socbMudecsImu
uemslpex JHCEHWURAX U MYIHCHUHAX, KOMOpble NPUHUMAIU yHacmue 6 uccnedosanuu
COYUO-DKOHOMUYECKO20 cmamyca U 300p06‘b}l.

Paccraszviearom, umo Xopesm Hazean noodoOHbIM UMeHeM NOMOMY, 4mo OOUH U3
OPEBHUX Yapell PA3eHesaICs Ha YeMmbIPexcom Jcumenell e2o yapcmed, U 0COOeHHO
Ha CBOUX NPUOBOPHBIX, U NPUKA3AL COCIAMb UX 8 MECMO, OANeKoe Om BCSIKUX
nocenenuil, Y4moobvl MeHcoy

Lonycmum. npu , Oonako écem dxceranuu, mol 0axce mviCAuU QpanKos 8 mecsy He
Haoxce | ucmpamuuis ¢ocomucom mapok A 6 200 s3mo He cocmasum u decsimu
Mapox mulcay

opaanuzayuu, pe2yrupyioujell 0eno KpeoumHuslx coro308, N0 COCMOAHUIO HA UHATL
2007 200a 6 cmpane OvL10 3apezucmpupoearno npumepro eocvmucom KC.

Tak uccnedosamensv popmynupyem cgor 3a0aiy 60 6CMYNIEHUU, U UMEHHO MAK OH
U nocmynaem Ha NOYMU GOCLMUCOM CMPAHUYAX CBOell  VEIeKAMeNbHOU
MOHocpaghuu.

Ha 29-e oOexabpsa 6 6ase Ypanvcxou I[lanamer Hedsudicumocmu cooepaicum
ungopmayuro 0 cemu mulcA4ax 0eGAmMUCOm NAMUOECIMU KEAPMup, OMHOCAUUXCS
K 8MOPUUHOMY DIHKY.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Omnyckams, ¢ 1 Aneaps 1908 co0a, no wecmu MUiiUoHO8 OeGAMUCON MbICAY
pyoneti 8 200 no cmeme Munucmepcmea Hapoonoeo Ilpoceewenus na HysHcOowl
HA4anbHo20 00pA308aHUs, CEEPX CYMM, ACCUSHYEMbIX

Omom yHMKa]leblﬁ qb]laKOH UHKpYyCmMUpoeaH ()GyM}Z MbICAUAMU  0CBAMUCON
0essmpio apCZZOT/!eHHbZMM KAMHAMU, 000bIMbIMU 6 PA3HbIX Yacmix ceema.

Umo ownu ceanuiu molcay 0e€GAmMuUCcom ceMHa()uamu , 00OHAKO Hac, pano uuiu
l’lOS’aHO, Hacmuzaem Jll0606b, a CUJIbHbIX, cocpedomoquHbzx Ar00ell OHA NOUCINUHE
nopasicaent.

lel 0essmu mvicauax mpexcom mbuvlcAadax 060p0m06 6 MUHymy.

Lena konxypcuou 3asasku cocmaensiem 102 935,00 (cmo 06e muvicauu deeamucon
mpuoyams nams) ooanapos CLIA (c H/C).

Ha 29-e oOexabps 6 6aze Ypanvckou Ilanamer Heosusicumocmu codepoicum
UHGOpMaAYUIO 0 ceMu MblCAUAX 0eGAMUCOM NAMUOECIMU KEAPMUD, OMHOCIUUXCS
K 8MOPUYHOMY DBIHKY.

Inowaov ocmpoea paensiemcs O0OHOU MmblcAYe NAMUCOH MPUOYAMU O8YM
K68AOPAMHbIM KULOMEMPAM.

Cetiuac, Ha cOBpeMeHHOM ACMOBCKOM, 9mMo 3Hauum ‘“‘movma’. Acmol, OblLiu ux
pabamu u 80 6cem NOOYUHAIUCL UM, 00 meX NOp, NOKA & MblcAYad NAMUCOM
MULTUOHOB KUIOMEMPAX Om NAAHembl He 3a20pedch HO8Asl 36e30a

B 08yx mulcsuax 60CbMUCON QeBIHOCMO Yemblpex MUAX K 80CMOKY, 8 cepoye
@unarncosoeo keapmana Horo-Hopka, 6bli npekpacHulil Oetb: SACHbLIL U COTHEUHbILL,
cemvoecsam

3aKA0YeHUU COeNKU Ha npodadxcy noopazoenenus Volvo Cars kumaiickoti Komnanuu
Zhejiang Geely Holding Group na cymmy ¢ 00un Mmuaiuapo ¢0cvmMucont MUIIUOHO8

001apos.

Eeo nacenenue yorce CcmaobuibHoO npu@zuwcaemc;l K OOHOM)/ MUTITUOHY iecmucom
MblICAYAM UEJI06EK.

Tak nu yorc necko OvLIO cOOpamv MpuUcma wecmovoecam mvlcad nap, He 2080ps 0
mpex MUIIUOHAX ULeCUCOn mulcadax nap?

Tem 6PDEMEHEM 6 BOEHKOMAME Yotce U3eeCmHo o OKyXCOIﬂ Hceaarnuux.
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21. Troeem oondicer Obll 0OmMoMcmunb 3a mpexcon Youmvlx Nampuomos u 3a 0ep3Kuil
omeem, OAHHbIU €20 NApIAMEHMEPY.

22. Bcezo ¢ mpexcon mempax om noceika — Kage u cynepmaprem.

23. U3 xupeuzos, kmo xomen 6pamv, Opan no wiecmu mulcsy KOHell, U oaxce me, Kmo
no mpycocmu He Xomenu, Opanu no uiecmucon KoHeu.

24. [llecmbcom 2uHell... NPOOOIdHCAeM ¢ WLECIUCOM 2UHell , — KPUYUM ayKYUOHUCH,
CMAKYS KA*COO0e CNI08O, KAK IHCUPHBLL KYCOK.

25. bnazooapsa npoepamme no noozomoske Couu Kk nposederutro ONUMNULCKUX USp
2014 200a 6 eopode npeononazaemcsi KANUMAibHO OHIPEMOHMUPOBAID
LULECTUCOM MHO20IMANCHBIX OOMO8.

26. Yucno wuoenmugpuyupyrowux ceosi ¢ ¢yppamu 6 Poccuu u na Yrpaune
cocmagisnent, nO MEHbUel Mepe , WeCHUCOn Yel06ex.

27. On yosoun eec eepue c8oux u, uzmapueas cebs, Oelanl 6 CYMKU HO CEMUCOM
NOKJIOHO8 3eMHbIX, NO CMO NOACHBIX, MOAUmM8 HMucycoevix npousnocuil no molcsaue,
cmonvko dce bocopoouunuix.

28. nocmpoun ocoboe npucmanuwe noo umenem "Bozcopaonoco monacmeips”, 6
KOMOPOM 00Umenb elceOHe8HO KOPMULA 1O WUeCMUCOM U CEMUCOT Yel0BeK.

Somit konnte ich bei den Genitivformen beobachten, dass 2230 (92,92 %) Beispiele der reinen
Hunderter der Standardnorm entsprachen, wéhrend bei 14 (0,58%) Beispielen eine
Abweichung von der Standardnorm beobachtet wurde und 155 Beispiele (6,46 %)
ausgeschlossen wurden.

Bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, entsprachen 95,10 % der
Beispiele der Standardnorm. Bei 14 Beispielen (0,64%) konnte eine Abweichung von der
Standardnorm beobachtet werden, wahrend 94 Beispiele (4,27 %) ausgeschlossen werden

mussten.

6.3 Dativformen

Der Dativ, so Jelitte (1998:172), unterscheidet sich von allen anderen Kasus dadurch, dass er
eine Reihe seiner urspringlichen Funktionen eingebiRt hat. In der Regel kann seine
gegenwartige Funktion, die sich auf nur einige wenige Aufgaben beschrankt, auch von anderen
Kasus wahrgenommen werden.
Der syntaktische Dativ kann in Verbindung mit Verben, Substantiven, Prépositionen und
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Adjektiven/Adverbien auftreten. Laut Tauscher und Kirschbaum (1968:64) steht der Dativ als
Objekt nach einigen Verben, die ein freundliches oder feindliches Verhalten ausdriicken z.B.
Mui paowul sawemy ycnexy. Des Weiteren nennt Jelitte (1998:172f) Verben des Affektes zur
Bezeichnung der Ursache z.B. Tom uzymuncsa nosomy eenocunedy Huxumwr und Verben, die
das Lehren und Lernen kennzeichnen z.B. 4 yuun ee nemeyxomy sizeixy die in Kombination mit
dem Dativ auftreten. Sofern der Dativ gleichzeitig mit einem Akkusativobjekt auftritt
bezeichnet er, laut Mulisch (1988:214), den Adressaten der Handlung z.B. Jlekmop uumaem
nexyuio cmyoenmanm. In unpersonlichen Satzen bezeichnet er, laut Tauscher und Kirschbaum
(1968:65), das logische Subjekt (Dativ des Subjekts). Er steht bei einer unpersonlichen
Verbform z.B. Aune ne cnumcs, bei einem pradikativen Adverb z.B. une cxyuno oder bei einem
Infinitiv z.B. 6etmw 0oocoro. Aullerdem flihren Tauscher und Kirschbaum (1968:65) weiter aus,
tritt der Dativ nach einigen Substantiven auf, die von Verben mit Dativrektion herleitbar sind
z.B. nucomo omyy und mit der Bedeutungsnuance des Bestimmungszweckes steht er nach
einigen Substantiven, die nicht von Verben mit Dativrektionen herleitbar sind z.B. ITamsmnux
Ihywrxuny. Der Dativ tritt auch nach den Prépositionen x und ro auf. Die Praposition « hat in
Verbindung mit dem Dativ, laut Isacenko (1958:563), die folgenden Bedeutungen: 1.
Bezeichnung der Richtung oder des Ziels einer Handlung z.B. noiimu x epauy. 2. Bezeichnung
des Adressaten der Handlung z.B. nucams x cecmpe, 3. Ausdruck der Bestimmung oder
Zugehdorigkeit eines Gegenstandes z.B. caxap x uaro, 4. Terminangaben z.B. x nepsomy 5. bei
einigen Zeitangaben und geographischen Angaben kommt der Dativ zum Ausdruck z.B. K
socmoky om Mockewt. Die Préposition no hat in Kombination mit dem Dativ laut Kirschbaum
(2001:246) eine raumliche (onu eynsiu no mocmy) und zeitliche (no ympam s ecmato 6 cemw
yacos) Bedeutung. Des Weiteren wird durch no + Dativ ein Begriff ndher bestimmt bzw.
abgegrenzt z.B. V neeo xopowue oyenku no aneautickomy si3vixy.

Um zu Uberpriifen zu welchen Abweichungen von der Standardnorm es bei den reinen
Hundertern und Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, kommt habe ich
insgesamt 1.689 Dativformen der reinen Hunderter und 174 Dativformen, der Hunderter, die
Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, annotiert. Dabei konnte ich beobachten, dass die
syntaktischen Kasus durch Substantive, Verben, Prapositionen und Adjektive/Adverbien
ausgelost wurden. Daher erfolgte die Annotation mit Hilfe der Spalten Form_Case,
Context_Case, Preposition, Verb, Adjective/Adverb, Adnominal, Age, Numeralform,
Numerallemma und Anmerkungen.

Die Spalte Age habe ich erst relativ spat im Zuge der Annotation hinzugefugt, als bei der

Annotation von mpemcmam das folgende Beispiel auftrat:
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1. Bonvuwen vacmu uz Hux — mpemcmam — 0vl10 OobUE 45 Tem, MHOSUM Nepedallo U
3a cemvoecsm, u 00HCUBAMb CEOU BeK KPOMe HU20e, KAK 8 MOHACMbIPe, OHU He MO
oau

Im Russischen werden Altersangaben durch unpersonliche Satzkonstruktionen wiedergegeben
z.B. mne 29 nem. Allerdings konnte ich im Zuge der Annotation feststellen, dass eine
Altersangabe, neben dem oben angefiihrten Beispiel, nur bei noch drei weiteren Beispielen

auftrat:

1. 2005 200y 6 bubruomexe owio 160000 momos uz komopwix 2100 — pykonuchoie,
Ooee noL0BUHBL PYKONUCHBIX KHUS — CPEOHeBEKO8ble | e blPeMCHAM KHUSAM —
bonee moicsuu iem.

2. Benuxuii /]aiido03u, cymsb Hauie2o nakma wiecmucmam 200am , Oblii COHNCHCEH OOMId
no epomum iazeps

3. X006 yoauno evlopan oymaio o mebe , uiecmucmam 200am , Ovl1 K020a NPOCbINAIOCh
VMPOM, 0€6UOHKe, 3apNaamy CHyOeHmaMm.

Von diesen insgesamt 4 Beispielen, bei welchen eine Altersangabe eine Rolle spielte, musste
ich zwei Beispiele ausschliel}en (die Beispiele 2 und 3), da sie inhaltlich keinen Sinn ergaben.
Da es daher bei 1.863 untersuchten Beispielen der reinen Hunderter und Hunderter, die Teil
eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, nur zwei Beispiele gab, die eine Altersangabe beinhalten
und nicht ausgeschlossen werden mussten, habe ich die Spalte Age wieder gel6scht und bei den
beiden nicht ausgeschlossenen Beispielen wurde in der Spalte Anmerkungen eine Notiz
hinterlassen, dass es sich bei ihnen um eine Altersangabe handelt.

Die Spalte Anmerkungen erwies sich auch bei den Dativbeispielen als duBerst nutzlich. In
ihr wurden orthographische Besonderheiten vermerkt z.B. mecsaye, koeoa npoutno yoce 6onvuue
mpemu yCmaHOB8/1€HHO20 nepuoc)a B8peMEHU, KoJu4ecmeo cmaHuuzZ, K COoMCANEeHUI0, POGHAECHCA
e cemucmam edunuyam. AulBerdem wurden in ihr morphologische und syntaktische
Besonderheiten festgehalten z.B. morphologischer Infinitiv, Ellipse, Modalverb usw., die es mir
in weiterer Folge erleichterten, bei einer nachtraglichen Kontrolle auf einem Blick festzustellen,

was den syntaktischen Kasus auslost z.B.:
1. Ilpocmo epems 6vi10 maxoe — Kyoa 0emibcs YemplPeMCmam C8eHCUM 8bINYCKHUKAM
mexmama, kozda saxkpviearomcs HUW u "noumosvie swuxu”, ons xomopwolx ux

comoesuiu (UJZU mam njaamsni Koneimu, umo

2. Omxyoa um e3amucs , WeCHucmam TumHum pyoaam!
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3. B meme obvedunenus, kpome praca, 6vi10 ewé npeonodcernue ooveounumupca 600
(reecmucmam) nebeosm, pakam u wyKam.

4. Yembvipemcmam y4eHUKAM 20p0o0a He HYHCHbl NOPMenu.

5. uodem Ha ocmamosky u Oedxcum ewe Ovisaem. Takue pedHble NPUBLIUKU NOYUMU
nAMUOeCAmMuY neuexo0am 000uLIIchy HcusHvio. M bonee uem 0symcmam cepbe3HbiMU
mpasmami.

Da Modalverben aufgrund ihres geringen Vorkommens keine eigene Spalte bekamen, wurden

sie in der Spalte Verb festgehalten, wahrend in der Spalte Anmerkungen ein extra Vermerk
hinterlassen wurde. Ebenfalls in der Spalte Anmerkungen wurden Satze vermerkt, die zur
Uberpriifung ihrer Korrektheit bzw. Sinnhaftigkeit einer Muttersprachlerin vorgelegt wurden,
wie das folgende Beispiel:

1. Oma 6onwebnas ckaska 6 oaucmamenbHOM UCHOIHEHUU AKMEPCKO20 AHCAMOIIS
nodapuna He3abviéaemvle MCHOBEHUS 6CMPedU ¢ NPEKPACHBIM 08YMCHIAM MANEHbKUM

Da der Satz fur mich nicht korrekt klang, daher fir mich auch keinen Sinn ergab bzw. die
Préposition ¢ nicht den Dativ verlangt, wurde er der Muttersprachlerin vorgelegt. Laut dieser
ist der Satz, wenn man ecmpeuu ¢ weglasst, korrekt so wie er hier angefihrt ist, ergibt er
allerdings keinen Sinn. Aus diesem Grund wurde der Satz ausgeschlossen.

Bei den folgenden Beispielen konnte der syntaktische Kasus erst bestimmt werden, nachdem
der erweiterte Kontext in ruTenTen erhoben wurde:

2. 6 omcymcmeue Domvl, a 3amem 6 npucymemeuu Domvl, cemu anocmonam Ha bepezy

T'ennucapemcxoeo ozepa, Haxogy, Oonee Hedxcenu namucmam opamuu cpasy, 6cem
anocmoaam 6 0eHv Bosnecenus. U, éne commnenus, ne ece E2o aenenus uzsecmmuoi.
(On  ssunca Mapuu Maeoanune, dwcenam-muponocuyam, Ilempy, osmmaycckum
nymHuKam, anocmonaam 6 omcymcemeue Pomwl, a samem 8 npucymcmeuu Pomvi, cemu
anocmoaam Ha bepeey I'ennucapemckozco osepa, Makogy, bonee nedicenu nAmucmam
bpamuu cpazy, 6cem anocmonam 8 oeib Boznecenust.)

3. yuenuxam na mope Tusepuadckom (6 I anunee) npu nosine pulowl, 20e 0CCMAHABIUBAEM
anocmoavcmeso Ilempa, a makoce 6onee yem namucmam opyeum aooim (1Kop.15:6).
(B meuenue coporxa nocnedyiowux ownetl Xpucmoc s6asemcs y4eHuKam Ha Mope
Tusepuaockom (6 Ianunee) npu nosne pvibwvl, e0e 80CCMAHABIUBAEN ANOCMOIbCIEO
[lempa , a makace 6onee wem namucmam opyeum noosm (1Kop.15:6).)

4. oOenwv I'ocnodens — um dice, HO yoice 8 npucymemeuu Hegepyrowe2o Pomvi, NOMoOM cemu
anocmonam 60auz mops Tusepuadckoco, a 00HANHCObI OOHOBPEMEHHO HAMUCHIAM
bpamuam , 60abUAS YACMb KOMOPBLIX euye Obla 8 Hcusvlx, kocoa Ilasen nucan 06 smom,
nomom Haxosy, opamy I'ocnooa, komopuliii npedxcoe e (Mol 0ondicHbl nogepums, umo
MHOJCECMBY NH00ell, N0 OOUHOUKE U SPYNNAMU, 8 PAZHOE BPEMS U 8 PAHBIX MECMAX, OMm
Uepycanuma oo [lamacka, a6unoce 00HO u mo dice GuOeHue Uiy NPUCHUICS OOUH U MOM
JHce COH; UMO PAHO YMPOM — HCEHWUHAM Y OMKPLIMOU 2POOHUYbL, HEMHO20 NO3HCE —
Ilempy u Hoanny, nocie noayoHs 6 0enb 80CKpecenus — 08YM YYEHUKAM, UeOuWUM 8
Emmayc, seuepom — ecem yuenuxam, 3a uckouenuem @omvl, a Ha credyiouuil 0eHb
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T'ocnodens — um dice, HO yoice 6 npucymemeuu Hegepyroueco @omvl , nomom cemu
anocmonam 60au3 mopsi Tusepuadckoco, a 00HAHCObI OOHOBPEMEHHO HAMUCHIAM
Opamvsm, 6OILUAS HACTL KOMOPLIX ewe ObLIA 8 Jcusbix, ko2oa Ilasen nucan 0o smom,
nomom Hakosy, opamy ['ocnoda, komopsiii npexcoe ne eepun 6 Heeo, 6Hoeb 6cem
VUEHUKAM 80 8peMsl 603HeceHus: Ha cope Eneonckoi)

500 cmyoenmam uemeepmuix Kypcoe JjeuedH020, NeOUAmpuyecKo2o, MeouKo-
npoguraxmuyecko2o Gakyibmemos u NCUXuampuu ewe NAMUCHAM CMYOeHmam
nAMbIX KYPCO8 mex odice (haxkyibmemos, a makice NCUXUAMPUU, HAPKOIO2UU,
ncuxomepanuu 8 cucmeme NOCIeOUNIOMHO20 NOBbIUEHUS (MedchaKyibmemckoe u
gcecucmemHoe  0obpaszoeamenvHoe  NoOpazoeleHue  yHusepcumema — Kageopa
ncuxuampuu PI'MY cecoousn obecneuusaem coépemenHbvlli YpOBeHb NPenooasanus
KauHuyeckou ncuxonoeuu 500 cmyoenmam uemeepmuvlx KYpPCO8 J1euebHO20,
neouampuyecKo2o, MeouKo-npoduUIaKmuiecko2o (axKyibmemos u NCUXUAMPUU euje
nAmucmam CcmyoeHmam nAmelX Kypcog mex oice (Qakyibmemos, a makxoice
NCUXUAMPUY, HAPKOLOUU, NCUXOMEPANnuu 6 cucmeme nocieouniomMHo20 NOGbIULEHLS.
Keanuguxayuu epaven-cneyuanucmos U KiUHUYecKol Ncuxono2uu 07 NCUxoio0208 ¢
VHUBEpCUMemcKum 06pa308aHuem.)

OmKa3amv OUPeKMopam HeCKOIbKUX UKOJL, KOMOpble OO0IHCHBL ObLIU NPUBE3MU MbLCAYY
Oemeti, a cmonuunou mypgupme «Opgeiiy - uemvipemcmam Cc60UM KIUSHMAM.
(omkazamy) (Ycmrwoowcckou mypgupme «Ycemiwoe-myp» npeocmosno 0Omrazams
OUPEKMOPaM HEeCKONLKUX WIKOJ, KOMOopble 00NHCHbL ObLIU NpUge3mu molcsady oemet, da
cmoauynot mypgupme « Opgheiiy - uemvlpemcmam ceoum Kiuenmam.)

HUWUM, KOPMICHUE OeBAMEPblX CUpOm U 603MONCHOCIb NPUCYMCIMBO8AMb 8
MOHAPWUX NOKOSIX U OblMb  OOCIYHCEHHBIMU KOPOIEECKOU UYemotl MmpEeMcmam
obezoonennvim (llpoyeccus exmouara 6 cebsi MblMbE HO2 KOPONIEBOU UECMepbiM
HUWUM, KOPMICHUE OessImepvlX CUpoOm U GO3IMONCHOCHIb NPUCYMCMEOBAMb 8
MOHAPWIUX NOKOAX U OblMb  OOCIYIHCEHHBIMU KOPOJIeECKOU 4emotl mpémcmam
00e300/1eHHbIM.)

3aoasnennou Bocmounoii Egpone, smum uemuvipémcmam (a modxcem ovims u 60.1vUle,
He 3HAl0, eCliu HAC 8CeX NOCUUMAMb) MUTUOHAM YeNl0BEK, BCSL HCU3HL KOMOPLIX
paszoasnena, neyxcenu (3adasnennoli Bocmounou Eepone , omum uemwvipémcmam (a
Modxcem Oblmb U 60bULE, He 3HA0, eCU HAC 8CeX NOCYUMAMb) MULTUOHAM Yel06eK,
8C5L HCU3HL KOMOPBIX PA30ABIEHA, HeYHCeal nepedupans u30ameibCmed, ymoovl
HaUmu 2010C 8blPaA3UMb C80U CMPAOaHus?)

Ich konnte bei den Dativformen beobachten, dass bei auffallend vielen Sétzen 6oxee, oxono und

nopsoka attributiv zum jeweiligen Substantiv auftraten und daher nicht den syntaktischen

Kasus ausldsten und dieser vom entsprechenden Verb abhéngig war. Insgesamt waren es 38

Beispiele, welche, da sie bei keiner anderen Form so h&ufig vorkamen, in einer eigenen Excel-

Tabelle vermerkt wurden. Da sowohl 6ozee als auch oxono normalerweise den syntaktischen

Genitiv verlangen, wurde bei diesen Beispielen anfangs félschlicherweise Genitiv als

syntaktischer Kasus eingetragen. Erst im Zuge einer Besprechung mit Frau Doleschal wurde
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dieser Fehler bemerkt und ausgebessert. Um festzustellen ob es méglich ist, dass bei diesen
Beispielen der Hunderter nach 6oree oder oxono im Genitiv steht, wurden die folgenden 5
Satze zwei Muttersprachlerinnen vorgelegt, mit der Bitte mir mitzuteilen ob es bei diesen
Satzen moglich ISt den syntaktischen Genitiv dsyxcom anstelle des syntaktischen Dativs

osymcmam ZU verwenden:

1. Kax ckasana eco npezudenm Hamanvs H3zomosa, 6onee 0symcmam 8008am yice
epyuenvl HebecHo020 yeema NiamKy ¢ OPUSUHATILHOU CUMBOTUKOLL.

2. M3 nux 6 2011 200y keapmupul yoce nonyuunu 364 uenosexa, 00 KOHYA 200a HCUibe
Oy0em npedocmagneno ewe OKOIO 08YMCHIAM.

3. U3 yucna evinycknuxos I'T® 12 cneyuanucmos yoocmoenvl 3eanusi Jlaypeamos
Jlenunckoti u I'ocyoapcmeennou npemuil, Oonee 08YMCmam - NPUCEOCHDL YYeHble

4. B maxux ycnosusx npuuinocs Cpaxicamvcs OKOIO OGYMCIAM IOHOWAM , KOMOopble
npubwvliu 6 Boponesic co eceii Poccuu.

5. Apxue mnosocmeti Monodozsapodetiypl Mapuu On noonucaiu no30pasumenvHule
HO80200HUe nucbma 0Oonee oeymcmam conoamam-3emaaxam «llucoemo conoamy».

Wahrend die erste Muttersprachlerin, eine Bachelorstudentin der am Institut fur Slawistik an
der Universitat Klagenfurt, dies sofort verneinte, war die zweite Muttersprachlerin, eine
Doktorandin am Institut fir Slawistik an der Universitat Klagenfurt, etwas zaghafter. Zwar ist
bei allen finf Beispielen die Dativform osymcmam korrekt, allerdings gab sie zu bedenken, dass
es schriftlich bei den Zahlwortern im Russischen kaum Abweichungen von der Standardnorm
gibt. Mundlich, im Gegensatz dazu, kommt es zu sehr vielen Abweichungen von der
Standardnorm, wodurch es mindlich durchaus moglich ist, dass anstelle von osymcmam
osyxcom verwendet wird. Laut der Muttersprachlerin werden Zahlworter in der mandlichen
Rede so gut wie nie korrekt gebraucht. Da mir zwei Muttersprachlerin versicherten, dass die
angefuhrten Séatze fir sie vollkommen normal sind und der grammatikalischen Norm
entsprechen, habe ich diese nicht als Abweichung von der Standardnorm markiert.
Neben den oben bereits angefihrten Beispielen die ausgeschlossen wurden, wurden noch

152 weitere Beispiele bei den reinen Hundertern ausgeschlossen. Nicht ausgeschlossen wurden
die folgenden Beispiele die mehrfach vorkamen, sofern es sich bei ihnen um reine Hunderter

handelte und sie inhaltlich verstandlich waren. Diese Beispiele wurden in:

1. Toeoa x 50-nemuto Ilob6edvl npedocmasuiu niowads 4emuvlpeMcmam Cembsim , Ymo
COCMAsULO Mpens 8ce20 UMeIWe20Cs Y HAC HCUTUUHO20 GonOa. (2X)

2. Xomwb 60cemb decamkos pas Ovli paner s ux ocmpusamu, M cuna mpexcom yoapog oviia
8 ux xasxcoom yoape; Ho moii yoap ovin cunvretl , deeamucmam 1o0CKuUx pagusaace, A
ux 00onein, Xoms ObLIU OHU MEHS He MOoLodce (2X)
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3. Ilpooonscas pabomy, lllennu Jocexcon pazociana nucoma no d1eKmpoHHOU noume
OGYMCIAM CBOUM «CNIOBAMY (KAK OHA NACKOBO HA3bléaem 000p08oIbYes), ¢ NPocbOOll
3anucamo Ha 6udeo ux mamyuposku. (2X)

4. eanuzayus «HMnomexu 051 MONOObIX npenooasameineily yice HAYAIACh: 8 001acmu
NIGHUpYemcs nomous boaee uiecmucmam npenooasamenei. (2x)

Am wenigsten Beispiele (3) mussten bei der Dativform oessmucmam ausgeschlossen werden,
am meisten Beispiele (35) mussten bei der Dativform wecmucmam ausgeschlossen werden. Je
20 Beispiele wurden bei den Formen osymcmam, mpemcmam und cemucmam ausgeschlossen.
13 bzw. 16 Beispiele wurden bei den Formen uemwipemcmam und eocemucmanm.
Ausschlussgrinde waren, dass es sich bei den Beispielen um keine reinen Hunderter handelte
oder diese inhaltlich keinen Sinn erkennen lieBen bzw. nicht nachempfunden werden konnte,
warum der jeweilige syntaktische Kasus gewahlt wurde. So befinden sich unter den
ausgeschlossenen Beispielen z.B. ein Dekret von Peter dem Grof3en zum Bau von St. Petersburg
und ein Auszug aus Goethes Faust, bei welchen nicht festgestellt werden konnte, was den
syntaktischen Kasus auslost. Hauptausschlussgrund war allerdings, dass es sich bei den

Hundertern um keine reinen Hunderter handelte:

1. Ownu enacunu, nosmopss opye opyaa: «00bA6UMb WAAXEMCKUM MbLCAYU OOMAM,
KYNem-CKUM JIy4uum nAmMUCHam, pyKOMECIeHHbIM 8CAKUX 0ell MbLCAYU OOMAM, U3
KOMOPbIX NOIOBUHA Me, KOMOPble 3d800bl UMEIOM, KO KOHCEGHUKU U NpoYUe, Ymo UM

2. Onu nvtom ewe no cmakany, Pazoonve u onasxcencmeo nam, Kak 6 nyice ceunvsim
namucmam!

3. - 6000We-mo >mo He cogceM MAK, - Mbl HOJYYUM MEOPEemuiecKoe KOIUUecmeo
e2#cec00HO YKYULEHHBIX T100ell, pAGHOe YemblPHAOYAMU MbICAYAM YEenbIPEMCIAM.

4. Yucno eapsapos pagHAnoCh 08YM MblCAYAM MPEMCINAM 80UHOE , A Y PUMIIAH ObLIO 00
wecmu mulcsiy.

5. B 1851 200y ooun conoam Owvin npueosopen 8 J{unanope Kk mulcsauu 0eesamucniam
voapam  (1900!) nnemwvio, npuuwem capa Doeapoa Ilauema ynpexanu 6
craboxapakmeprhocmu, ub60 oH ymenbwun Hakazauue 0o 750 yoapos.

Bei insgesamt 687 Beispielen wurde der syntaktische Kasus durch ein Verb ausgeldst. Das
Verb, welches mit Abstand am 6ftesten den syntaktischen Kasus, Dativ, ausldste, war das Verb
pasuamovcs (79). Andere Verben die den syntaktischen Kasus ausldsten waren z.B. npuiimucs

(4), pazocnats (14) und epyuums (13):
1. Jleymcmam ocobo omauuuswumcs epyuuiu opoena Kpacnozo 3namenu.

2. B omoenvuuix cnyuasx Hakazaumue Oyoem pasHanibcs 08YMCMAM NATOYHLIM YOapam u
NAMU «PAHAMH».
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3. Toeoa napmuep bxamusi no OusHecy pazociail noO 31eKMPOHHOU NOYME NUCbMO C
uznooiceHuem 6edvl Koie2u Oonee uem UemblpeMCHIaM COMHAM UX 3HAKOMbIX,
KOmopbie 8 c8010 04epedb nepecianu NUCbMd N0 C8OUM TUYHBIM CNUCKAM KOHMAKMOS.

4. 3uauum , cemucmam eemepanam cHoga npuoenicsa bexcams?!
5. Csou 0oma npuniiocs NOKUHYMb CEMUCHAM HCUMENAM 20p00a XONKUHMOH.

6. yepemonuu 6 pamxax Eeponeiickoco rouepecca «Monodvix pecmopamoposy, no
OKOHUYAHUIO KOMOPOU KONUU OOKYMEHMA OblU 6PYUerbl MpPeMcmam npeocmasumensim
8blCOKOU eacmpoHomuu co eceu Eeponol.

7. Kaoicovlil uz amux 3010mulX pasHanica 0CbMUCHAM MOUOOPAM , HO eClu NPUHAMb 60
BHUMAHUE COOMHOUIEHUE MeXCOy 6cemu npeomemamu 3mou cmpauvl u Eseponvl, a
maxaice 8bICOKYI0 YeHy 3010ma mam,

Bei 223 Beispielen wurde der syntaktische Dativ durch die Adjektive pasuwii (185) z.B.
Jucmanyus, na komopotl akyna 6e30uuboYHO 8bIYUCTUM UCIOYHUK 3ANaXd, PAeHd NPUMEPHO
uemvipemcmam mempam Und skeusanenmuwiti (38) z2.B. obs3yemces eeprnyme 3aumooasyy
OeHedicHble CpedCcmad, BblPANCeHHble 8 POCCUICKUX pyonsax, & cymme, rxeusanenmmoi 400
(vemwipemcman) oonnapam CIIA no xkypcy Llenmpansnoeo Banka Poccuiickou @edepayuu
Ha oamy 8036pama, mo ecmv Ha maxoe-mo KoHkpemuoe yucio ausgelost. Bei 52 Beispielen
konnte ich beobachten, dass der syntaktische Kasus adnominal auftrat z.B. Beos oonascowt us-
3a cmepmnozo npuzoeopa uwemvipemcmam pabam npegexma Ileoanus Cexkynoa eosa ne
BCHBIXHYIU MAMENC U 2PANCOAHCKASL 8OUHA, MAK 4MO Obl NPOU3OWLIO menepb, npu 3mom

cmpautHom

Bei 529 Beispielen wurde der syntaktische Kasus durch die Prépositionen « (387), no (129), na
(1), 6 (3), 00 (2), sonpexu (1); ¢ (1) und 6racooaps (5) ausgeldst z.B.

1. Ilepsas npuuuna — no0O0Op 66160PUIUKOE U UX KOIULECTN8O — NO CMO UIU Yymb Oo/ee
Yenogex HA Kan#COol NIOWAoKe GONPeKi PeKOMEHOOBAHHBIM UEembIPEMCHAM « O
YUCMOMbl pe3yIbmamay, OCHOBHOU KOHMUHEEHM — O1004CeMHUKU, MeOUKU U yYUumens,
a emecme ¢ HUMU — YUHOBHUKU

2. Ymobwvl 0obpamwvcsi 00 nocenenuss, npudemcst NOOHUMAMbCS OM NPUCMAHU 86ePX 110
WieCHUCmam CmyneHbKam.

3. Cuyunuu mom nymeuiecmeeHHux, Ojisi KOMOPO2O0 20MOBUICA VHCUH HA NOCMOAIOM
0eope oenna Kpoue, nedaeno omcmpoennom 0.1a200aps mpemcnam YHYuam KHa3s 0e
bymepa u pacnonoscennom mexcoy @uxappoii u Ilammu, na oopoze, umo éedem u3
Ilanepmo 6 Meccuny, modcHo ckazamo auulb

4. mo obwee Koruuecmeo nepuoouyeckot aumepamypul 6 Kumae, no muenuto Jluno-FOu-
Tana, oacm yugpy secoma OIUZKYIO K OCGAMUCHLAM.

Bei folgenden 8 Beispielen konnte eine Abweichung von der Standardnorm wahrgenommen

werden:
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1. Cmpeny nawinu wazax ¢ namucmanm.

2. Ha Cuixose - 400 ycnosnvix eounuy, 6 paiione npocnekma Yoprosona om 400 oo
wiecmucmam ooanapos, 6 Jlucunuyu - 150-200 amepuranckux oenee.

3. ceou eHe30a uz cobCMEeHHbIX CIOHel MU 2He30d, 3d KOMOPLIMU UHOU Ppa3 NPUXOOUTIOCH
3a06UpamovCsi Ha OMBECHble CKAbL 8bICOMOU 00 6OCLMUCHIAM MEMPO8 , 8 HAe 8PeMs.
NPUBHAHBL OETUKAMECAMU U NPOOOIIHCAION YCHEUWHO 000bI8AMbCS, NpUiem

4. Jlenun uz I'epmanuu npuge3 npogheccUuoHANbHbIX PeONIOYUOHEPO8, YMOoObl 63AMb
enacmo , a JI. bponwmetin npuexan uz Amepuku ¢ éocomucmam 6AHKUPOE , KOMOpbie
uMenu 835ms NOO C80€ PYKOBOOCMBO PUHAHCOBYIO CUCTIEMY.

5. Umo 38epb CUNLHO NOOAICA 6Neped U HAXOOUICS Yxce € CeMUCmax uiu oaxce
BOCHMUCHIAM APOAX OM He2O.

6. B OMKpbILMOM OKeare, 6 60CbMUCmam MUJIAX om 6epeea, 6 HeDONLUIUX CNACAMENbHBIX
WITIONKAX OCMANOCh NAMbOECIm uemaslpe MOpAKda.

7. o npoepamme moougurayuu ot wecmoi BMB “Emkay no umenu BMW M6 Hurricane
CS, 20e snacmo cunvHol MUYHOCU ObLLA PA30YyMa NOYMU 0€GAMUCHIAM JIOULAOSIM.

8. Moppuca notimanu u ocyounu Ha mpu 200a UCHLIMAMENLHO20 CPOKA , UEeMbIPEM CHIAM
yacam obujecmeeHHo-noie3H020 mpyoa u wmpagy 6 pazmepe 10,5 moicsay 0onnapos.

Bei den Beispielen 1, 5 und 6 verlangt die Praposition ¢ jeweils den syntaktischen Prapositiv,
welcher in diesen Féllen auf die Frage wo? antwortet z.B. Wo wurden 54 Seeleute
zuriickgelassen? Auf dem offenen Ozean, 800 Meter vom Ufer entfernt. Besonders hervorsticht
das fiinfte Beispiel, da bei ihm ausschlieRlich der Hunderter socemucmam von der
Standardnorm abweicht, wahrend cemucmax und auch spoax vollkommen korrekt gebraucht
werden. Bei den Beispielen 2 und 3 verlangt die Praposition oo jeweils den syntaktischen
Genitiv, wahrend beim vierten Beispiel die Praposition ¢ den syntaktischen Instrumental
verlangt. Auch beim siebten Beispiel wird der syntaktische Instrumental erwartet. Beim achten
Beispiel verlangt ocyouru na den syntaktischen Akkusativ.

Somit lasst sich zusammenfassend feststellen, dass bei den Dativformen der reinen
Hunderter 154 Beispiele (9,12 %) ausgeschlossen wurden und 8 Beispiele (0,47%) von der
Standardnorm abwichen. Damit entsprachen 1527 Beispiele (90,41 %) der Standardnorm.

Bei der Annotation der 174 Beispiele der Dativformen, die Teil eines mehrgliedrigen

Zahlworts sind, wurden die folgenden 10 Beispiele ausgeschlossen:

1. HUm. namo moicau mpucnma COpoK 60Ce€Mb 4el106€K Poo. namu meicay mpexcont coOpoka
60CbMU UeloBeK ,ZZam. namu mulCA4am mpemcmam CoOpoKd 60CbMU UYel06EKAM Bum.
nAmMb MmMbslCAY mpucma COpPOK 60CEMb Yel06€K Te6. namvio mwicauamu mpemsacmamu
COpOKa 60cembro

2. o Hac Ilpeon.n. (o kom - o yem) (0) mpex uemvipex namu copoka dessiHocma cma U.
osecmu muicsaua nonmopa(-vt) P. 06yxcom mwicsiuu nonymopa []. oeymcmam moicsive
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10.

onymopa B. odsecmu moicauy nonmopa(-vt) T. osymsacmamu muvicauet(mviciausbio)
noxymopa I1. (0) 08yxcmax moicsiue nonymopa

mouicaua 08ecmu 80CeMbOecsm cemb MmblCauu c)eyxcom B60COMUOECAMU CeMU MbLCAYE
OeymcmaM gocomudecamu cemu moulcavy ogecmu 80CeMbOecsam cemMb MblCAUbIO (
mbw}meﬁ) OeyMﬂcmaMu 80CEMbIO 0ECAMbIO CEMbIO 0 MbICAYE O Oeyxcmax o

B anpene 1669 200a 6dosam u cupomam cmpeneyxum 08yM MbLCAYAM OBYMCHIAM
mpuoyamu cemu yeiosekam Ha nomunogenue Mapuu Unvunuunsl pazocianu boaee cma
namuodecamu 08yx «noameul” 6emyuuHbl.

COCMABHBIX KOJNUHYECMBEHHbIX YUCIUMENBbHBIX CeMb mMblCAY Yeniblpecma 0e6HOCMO
nAmMb cemu mvlCA4d denmbvblpexcom dessaHocma namu cemu mulCAYam uemvlpemcmam
dessHocma NAmMuU cemb MulCsy uembvlpecma 0€BSHOCMO NAMb CeMbi0 MblCAYAMU
uemvlpomiacmamu 0€BAHOCMA NAMBIO O CeMU MbICAYAX uemvlpexcmax

8a 200a cnycms OH CHajl, CMOUMOCHb OONOJTHUMENbHBIX OYMaAe, NYUEeHHbIX 6 000pom,
VNPAadCHHeull He OOHOU COMHEe MULIUOHO8, a O08YM MUIIUAPOAM UIeCHIUCHAM
MULTUOHAM TUBPOS.

Umen. — Tpu muicsiuu 6ocemvbcom O0esanocmo 08a uenosexa. Pooum. — Tpu muicsauu
B0CLMUCOM OeBAHOCMA 08YX yenogek. [lam. — Tpem mulcauam 60cbMucnam 0egsaHocma
08ym n100am. Teop. — Tpemsa mouicauamu 80combiocmamu 0e8IHOCMA 08YMsL HI0ObMU.
Ilpeon. — (o) Tpex muicsaiuax ocbmucmax

Ecnu 6 npownom 200y 3a 9 mecayee obopom 6vi1 nopsioka muiiuapoa pyoneu, mo
celuuac yce npuUbIUNCAEMCst 8 MULIUAPOY 60 CbMUCHLAM MULTUOHOS.

U n. Teicaua oesamovcom gocembvoecam namo P.n. Tvicauu degamucom 60CbMuoecamu
namu J[.n. Teicaue oeesaimucmam eocomudecsmu namu B.n. Teicauy oesamvcom
gocemwvoecam namo T.n. Teicauell desamvrocmamu 6ocemvlto decamuio namoto Il.n. O
moicsaye

Koceennvie naodesicu: copoxa, cma, Oesinocma P.n. mulciuu  Oesamucom
socomuoecsmu namu J.n. meicaue oeeamucmam socvmuoecamu namu T.n. meicsauenl
oegsimblocmamu ocemboecsamoio nsamoio I1.n. (0) meicsaue oesamucmax 60cbMuodecamu
nsamu Ilpu couemanuu ¢

Jeweils doppelt vorkamen die folgenden zwei Beispiele:

1.

«Mepsaseyy ciyscun Oomom OeeHaoyamu mMulCAYAM OCYMCHIAM COPOKA Mpem
B0EHHOCTLYHCAUJUM.

B closape co60puUloCsb, 4mo y3ei - 9no MOpCKas Mujisl 6 4ac, KaﬂeHdapuK ﬂozwa KHUz2u
6 C6010 ouepedb 6’0061/[461]1, Uumo MOPCKaAs MU pAGHACHCA MblCAYEe 60CbMUCMAM
namuoecsamu 06y/l/l mempam U CKOJIbKUM-mo mam canmumempam.

Bei 56 Beispielen wurde der syntaktische Kasus durch ein Verb ausgeldst, wobei wie auch bei

den reinen Hundertern, das Verb pasusmscs am 6ftesten den syntaktischen Kasus ausloste. Bei

23 Beispielen wurde der syntaktische Dativ durch pasusmuecs ausgelOst. Weitere Verben die

den syntaktischen Kasus auslésten waren unteranderem oxazamo (4) sviniamums (3) und oams

(2):
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cmpane 3apecucmpuposaro yymo menee 200 moicsu J[TI, a PCA ymeepoicoaem, umo
8 mom duce 200y evinnaueno moavko no OCAI'O noumu 08ym MULTUOHAM MPEMCHIAM
MBICAYAM YENOBEK.

Mbi  gbiHOCUNU, BBIKOPMUNU U Ol OEMCMEO IMOMY MUIIUAPOY UIECHIUCTAM
08aoyamu mpem MUJLIUOHAM 4el08eK, HACYUUMbBIBAIOWUXCS Ce200H N0 CMAMUcmuxKe,
a Ha 5Mo, CO2NACUMECH, HYICHO BPEMSL

B yenax pewenus scunuymvix npodiem monooexcu 2ocyoapcmeeHtdas noo00epiucKa 6
2010 200y oxazana meicsve wiecmucnam 60CoMUOECAMU MOIOObIM CEMbSIM.

Omu yugpvi 6b1IU A6HO HEMOUYHBL, MAK KAK 00WAs CyMMa nae npu makou OyeHKe
PACGHAIACH He 08YM MbLCAYAM (PYHMO8, a muvlcade 0esaAmuUcmam 0egsIHOCma uecmu
dyHmam wecmu WULIUHSAM.

Bei einem Beispiel musste der erweiterte Kontext aus ruTenTen erhoben werden, um den

syntaktischen Kasus zu bestimmen:

1.

CONCIHCEHHBIM IHCUBbEM, MBLCSUE MPEMCMAM 0eCamu GUeypaitbHo U 0ecsamu mulcauam
08YMCMAM — NOOGEPSHYMBIX — eNUMUMbAM, a 6Ce20  YemblpHaAOYamu  mvlca4am
yempipemcmam OegiHocma oO0Homy. (Hucno owepme 6 Oecamu mpuOyHanIax
PAGHAEMCA 8 IMOM 200y MbLCAYE YEMBIPEMCMAM 08AOYAMU YET0BEKAM COHCHCEHHBIM
JAHCUBbEM, MbICSIUE MPEMCMAM OeCimu PUSYPAIbHO U QeCsmu molCauam O8YyMCmam
NO0BEPSHYMbIX eNUMUMbAM, d 6Ce20 UeMbIPHAOYAMU MbICA4AM UYembPEMCHaM
0essHocma 00HOMY.)

Bei 67 Beispielen loste das Adjektiv pasusii den syntaktischen Kasus aus. Viermal wurde der

syntaktische Dativ von sksusarenmnuiii ausgelost und je einmal losten paenosnauneii und

ceoticmeennvill den syntaktischen Dativ aus:

1.

Humennexmyanousiii n00X00 K U3yueHuro OyX08HbIX YUeHUll - 9o nooxoo0, KOMopblil
COIICIMBEHEH MeM O0esAMUCHAM O0eBIHOCMA O0essmu  Mulca4am O0essamucmam
0eBAHOCMA 0essimu, KOMopbie He 0CO3HAIOM.

Ilo npedsapumenvbHbiM OAHHBIM YeH)y COCMABUM MPUOYAMsb NAMb MbICAY e8P0, UMO
PAGHO3HAYUHO OOHOMY MUTLIUOHY YembIPEMCIAM Mblcsadam pyonel.

Keapmupwvl cocmasisem cymmy 6 pasmepe 99 508 (/lessinocma Oessimb mwvicay
nsamoscom 8ocemv) eepo, umo rxeusanenmuo 3 500 000 (Tpem munnuonam namucmam
mulicauam ) pyoneu 00 xoneex no xkypcy L[b P® na denv noonucanus Hacmosue2o
002060pa.

ITIEPBOM CTOPOHE oenveu 6 pasmepe 42 646 (Copoxa 08yx movicsu mecmucom
copoka mecmu) espo, umo rxeueanenmuo 1 500 000 (O0nomy Muniuony namucmam
moicsauam ) pyoneti 00 koneex no xkypcy L6 P® na denv noonucanus HaAcmosue2o
002080pa 3a NPUOOPEMAeMYIo BbIUUEYKAZAHHYIO K8APMUPY 6

He uzeecmno, cxonvko mouno omoanu 3a [Jocod PV, no ciyxam coerka no ecem
UB0AHUAM COCMABUNA CYMMY, IKGUBAICHHIHYIO OOHOMY MULIUAPOY MPEMCHIAM
MUTLTUOHAM HAPE3HLIX OAMOHO8, UMO 8 Yel0M He MAK YHC MAO.
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6. A ceou obsazamenvcmea no 002080py 8bINOJHUL NOJHOCMbIO - 3 NYMEBKU MHOIW Oblia
ynaavena cymma, sxeueanenmuasn 1771 (Oonou mvicsaue cemucmam cemuoecsamu
oonomy) oonnapam CIIA no kypcy Llenmpanvroco banka P® na 0amy niamedica nioc
3%, umo cocmasuno 49829 (Copox oeéamsb moicsau

Die Prépositionen x (28) und no (6) I6sten bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen

Zahlworts sind, bei 34 Beispielen den syntaktischen Dativ aus:

1. cocmasnaem 1 500 000 000 (Ooun munnuapo namovcom MUIIUOHO8) pyodel, a maxice
COBOKYNHbBLU KYNOHHbBIU 00Xx00 no 1 500 000 ( O0HoMy MULTUOHY RAMUCHAM MBLCAYAM
) Obaueayuii.

2. Camma Knayc noowcan nnewamu u npubasunr K O08YM MbICAYAM O€BAMUCHIAM
uecmuoecamu cemu ewje mpu 20J10cd.

3. B oannwiii momenm 8 baze cysicobl 3aHAMOCMU UMEemCsl UHDOpMayusi no 08aoyamu
0essaAmuU MolcA4am OGYMCHIAM 08a0YAMU 80COMU BAKAHMHBIM MECHAM.

4. A 6y0y npuoepoicueamocsi ceoe2o 6vlbopa u, cuds 30echb, 0y0y uYECMBOBAMb
O1a200apHOCMb K C8OUM MPeM MULTUOHAM ULECTUCHIAM MBLCAYAM OOJLIAPOS.

Beim folgenden Beispiel trat der syntaktische Dativ in Kombination mit Cnacu6o auf:

1. Cnacubo namu MuiiuoHam mpemcmam mulCAYAM HAWUX COSPANHCOAH, KOMOpbvle
noooepoicanu Hauwly napmuio, — ckasan audep ,,Cnpaseonrusoti Poccuu® Cepeell
Mupomnos

Im Gegensatz zu den reinen Hundertern, konnten bei den Hundertern, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind, in Bezug auf die Hunderter, keine Abweichungen von der
Standardnorm beobachtet werden. In Anbetracht dessen, dass 174 Beispiele aus dem Korpus
erhoben und annotiert wurden, entsprechen bis auf die 10 Beispiele, die aussortiert wurden, 164

Beispiele (94,25%), in Hinblick auf die Verwendung der Hunderter, der Standardnorm.

6.4 Instrumentalformen

Im Russischen dient der Instrumental, laut Jelitte (1997:178ff), als Kasus zur n&heren
Bestimmung und Charakterisierung der Handlung. Jelitte ordnet dem Instrumental die
folgenden sechs Funktionen zu: Instrumentale Funktion, Soziative Funktion, Pradikative
Funktion, Adverbiale Funktion, Adverbale Funktion und Urheberfunktion.

Die grundlegende Aufgabe des Instrumentals ist es, das Mittel oder das Werkzeug, mit
welchem eine Handlung ausgefiihrt wird, zu bezeichnen. Bei der Bezeichnung des Werkzeugs
2.B. nucams pyuxou fungiert er, so Mulisch (1988: 215), als Objekt. Als solches kommt er auch
nach Verben des Leitens und Verfiigens vor z.B. pyxosooums kpyosickom, eradems s3ulkoM.

Jelitte fUhrt in Bezug auf die adverbale Funktion des Instrumentals, neben den Verben des
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Leitens und Verfugens, noch die folgenden drei semantischen Verbalgruppen an, die den

Instrumental in der russischen Gegenwartssprache regieren:

1. Verben des Seins, Werdens, Scheinens, Geltens, Dienens und Machens z.B. 6wvimp,
3AHUMAMbCA, pa60mamb usw.
2. Verben des Krankseins und Leidens z.B. 6orems, 3apasxcams, cmpadams USW.

3. Verben des Empfindens z.B. copoumubcs, eéonsme, naciasxcoamocs USW.

Der Instrumental kann als Objekt mit Subjektbedeutung in Passivkonstruktionen z.B. Kruuea
nanucana Aunou und als Pradikatsnomen auftreten z.B. cmamo npenooasamenem (Vgl.
Mulisch 1988: 215). Des Weiteren fungiert der Instrumental, so Mulisch (1988:215) und Jelitte
(1998: 181) als Adverbialbestimmung verschiedenen Typs. Er wird fur Angaben der Zeit, des
Grundes, des Ortes, der Art und Weise und des Males herangezogen.

Bevor genauer auf die Annotation der einzelnen Instrumentalformen eingegangen wird,
vorweg einige Informationen zur Annotation. Es wurden 1692 Beispiele fiir die reinen
Hunderter und 58 Beispiele fur Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind,
annotiert. Die Instrumentalform socemwvrocmamu, als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts, ist
die einzige Form, fir welche der Suchbefehl /word!="(60ree|menee)"][(tag="M.*" &
word!="(6onee|menee)")|(tag="N.*"&
lemma="munruon|murruapo|meicsiua”) ] [word="[Bs]ocemviocmamu "I[(tag="M.*" &
word!="(bonee|menee)")|(tag="N.*" & lemma="munruon|murruapo|moicsiua”)]  keine
Ergebnisse lieferte. Insgesamt kommt die Form eocemvrocmamu 99 Mal in ruTenTen vor. 81
der vorkommenden Beispiele wurden im Zuge der Annotation der reinen Hunderter annotiert.
Daher ist davon auszugehen, dass 18 Beispiele zwar Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind,
allerdings in Kombination mit 6ozee oder menee auftreten, die im Zuge des Suchbefehls
ausgeschlossen wurden und diese Beispiele daher vom Suchbefehl nicht beriicksichtigt wurden.
Damit sind die Instrumentalformen die einzigen Formen, bei welchen nur 15 von16 moglichen
Formen bzw. Kombinationen untersucht wurden.

Im Zuge der Annotation zeigte sich, dass der syntaktische Instrumental durch die
Préapositionen c/co, mescoy, 3a, nepeo und noo ausgeldst wurde. Bis auf die Préposition nepeo
handelt es sich bei den Prapositionen um echte Prapositionen, die sich mit zwei oder mehreren
Kasus verbinden, und von Isaenko (1975:567-576), naher beschrieben werden. Die
Préaposition ¢ bzw. co, vor c¢/3 oder Konsonanten, verbindet sich neben dem Instrumental auch
mit dem Genitiv und dem Akkusativ. In Verbindung mit dem Instrumental drlickt sie jene

Beziehungen aus, die im Deutschen durch die Préposition mit verdeutlicht werden. Die
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Grundbedeutung der Praposition meorcoy, die sich neben dem Instrumental auch noch mit dem
Genitiv verbinden kann, ist im rdumlichen und zeitlichen Gebrauch sehr konkret und kann im
Deutschen mit zwischen wiedergegeben werden. Auch die Prépositionen 3a, nepeo und noo
haben in Verbindung mit dem Instrumental raumliche Bedeutungen. Die Préposition sa, welche
sich neben dem Instrumental auch mit dem Akkusativ verbindet, hat in Kombination mit dem
Instrumental die Bedeutung von hinter, wahrend die Praposition nepeo, welche sich nur mit
dem Instrumental verbindet, die Bedeutung von vor hat. Die Préposition noo in Kombination
mit dem Instrumental gibt die Bedeutung von unter wieder.

Neben diesen funf Prapositionen, die den syntaktischen Instrumental verlangen, traten auch
die Prépositionen cnycms, oxono und npomue auf, welche den syntaktischen Akkusativ bzw.
Genitiv verlangten oder adverbial gebraucht wurden. Des Weiteren trat bei einigen Beispielen

bonee auf:

1. Maenam Cmennu Xo omxpwoin 6 Makao xkazuno «llecku», komopoe ocnauieno vonee
YembIPbMACHAMU USPOBLIMU ABMOMAMAMU.

2. Dmo nocnoco6cm6yem YCKOPEHHOMY pACCMOMPEHUIO 00KyM€Hm06, nooanHnwvix 0o1ee
oesamblocmamu CMpPoOUMENbHbIMU OPSAHUZAYUAMU, CMPEMAUWUMUCA NPUMKHYNb K
wecmucmam mpuduamu KOMRNAHUAM yorce cmasium 4ieHamu 0aHHO20

3. Ilpeononazaemcs, umo 6 6-om 6exke d3mom pauon Obll 3ACeEH OKOJI0 MPEMACAMU
MoHaxamu

4. Bonee namprocmamu cooamu nozice neeendy o "patickom" npaenenuu Keyanokoamns
nepeoanu ucnamckomy muccuorepy beprnapouno oe Caaeyny unoetiywl:

5. Onu oomensanuce 6onee naAmovlOCmamu JUYHIMU RUCOMAMU.

6. «bnacococmosiHue xapaxmepuzyemcs nopAa0Ka 08yMacmamu nokazamenetl ».

7. A mooxcem 6blmb, ecmecmeenHas Cunoeast IUHUs? - npednwzoofcwz Keneun o0onum
Uacom mecmprocmamiu Kuiomempamu cnycm:.

8. CKpbl6Cl€WlC}Z noo HOMEPOM Cmo npomue mpemAacmamu JlaM-ucmpe6umer}wu u
nAMbIO CNUHOU 00 CMEH).

Bei den Beispielen 1-6 werden 6ozee bzw. oxono in attributiver Funktion zur genaueren

Bestimmung der darauffolgenden Nominalphrase bzw. beim vierten Beispiel zur

Adverbialbestimmung genutzt. Bei diesen Beispielen wurde das jeweilige Verb bzw.

Adverbialbestimmung als Ausloser des syntaktischen Instrumentals in der jeweils dafir
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vorgesehenen Spalte vermerkt. Beim siebten Beispiel wird der syntaktische Kasus, in diesem
Fall der Akkusativ, durch die von einem Verb gebildete Praposition cnycms ausgelést. Cnycms
hat die Bedeutung von nach (Ablauf von) und spéter. Sie kann vor oder hinter dem Bezugswort
stehen und verlangt den syntaktischen Akkusativ (vgl. Kirschbaum 2001: 258). Probleme
bereitete mir das achte Beispiel, da mir der Begriff Jlam-ucmpeoumens nicht geldufig war. Erst
durch Recherche konnte ich herausfinden, dass es sich dabei um Kampfflugzeuge handelt, die
in dem Roman Omssyku cepebpsnoco eempa von Hap Drnemeppyc vorkommen. Mit dem
Hinweis, dass es sich bei Jlam-ucmpeoumens um Kampfflugzeuge handelt, habe ich den Satz
einer Muttersprachlerin vorgelegt, um ihr Urteil einzuholen. Da mir die Muttersprachlerin
versicherte, dass der Satz fur sie trotz dem Wissen, dass Jlam-ucmpebumens Kampfflugzeuge
sind, keinen Sinn ergab, habe ich mich dazu entschlossen das Beispiel komplett auszuschlieRRen.
Die Annotation der Instrumentalformen hat gezeigt, dass der syntaktische Instrumental,
neben Verben und Prépositionen, auch im Zuge von Adverbialbestimmungen verschiedenen
Typs verlangt wurde. Er trat als Adverbialbestimmung des Ortes (lokal), der Zeit (temporal)
und der Art und Weise auf:

1. Bocemwrocmamu ycmuil evixooum Bonea ¢ Kacnuii. (Art und Weise)

2. MOYKU 3peHUsl, NOABAMCS, XPOHOMALAYU, PEMAXOObL U MEMNOMOOUNU, HO HACMOAWAS
XPOHOMOOUNILHASL  PEGONIOYUsL HACMYNUM  JUWb MPEMACMAMU  200AMU  HO3MiCe,
bnazooaps n00iAM, KOMOPbIX HA3bI6AMb HEe 0VOY - NOZHAKOMUWILCS C HUMU CAM.
(temporal)

3. A uemwippmacmamu mempamu evliie, mam, 20e @epuiuHa Jeepecma Nno-npexicHemy
cusiem Ha ¢hone 1a3ypHO20 Heba, MOU MOBAPULYU NO KOMAHOE NPOOOANCAION 2POMKO

(lokal)
Die Verben, die in ihrer Passivform auftraten, wurden bei der Annotation doppelt vermerkt.
Einmal in der Spalte Verb und zusatzlich dazu nochmals in der Spalte Passiv. Diese zuséatzliche
Unterteilung erschien mir wichtig, da der Instrumental als Objekt mit Subjektbedeutung in
Passivkonstruktionen auftritt und dadurch den Urheber einer Handlung kennzeichnet. Durch
diese doppelte Unterteilung der Verben wurden bei der Annotation auftretende

Passivkonstruktionen, wie die folgenden gesondert gekennzeichnet:

1. «Huxaeckoe ymeepoicoenue o bezouubounocmu bubnuuy 6vino cocmaeneno 6 1978
200y U NOONUCAHO NOYMU MPEMACIAMU €8aH2ENbCKUMU TUOEPAMU U3 PASHLIX CIPAH.

2. YuyacmHuku KOHCYIbMAmMueHo2o cogema, 6ulOpanibie Oonee uyem WeCHbloOCmamu

opearuzayuAMu-y4yacmuaukamu , 3AHUMAOmcs pa3pa60m7<0d cmandapmoe u
nomocaron opeanu3ayuim-y4acmnuKam oasams 06pamHy70 C643b NO YIYHUUERUAM 6
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3. Oo0Hadxcovl  manouucieHuvli ompsad JledxcHesa, OKPYHCEHHBIIL  NAMBIOCHAMU
JAMYMCKUMU MYH2YCAMU, ObLIL BbIHYHCOCH UOMU 8 HOBbLE 3eMIIU.

An dieser Stelle soll festgehalten werden, dass ich im Zuge der Annotation feststellen konnte,
dass bei den untersuchten Beispielen die syntaktischen Kasus durch Prépositionen, Verben,
Substantive (adnominal) und Adverbialbestimmungen bestimmt werden. Daher erfolgte die
Annotation mit Hilfe der Spalten Form_Case, Kontext_Case, Preposition, Verb, adnominal
Passive (Urheber), Adverbial phrase, Adjective/Adverb, Numeralform, Numerallemma und
Anmerkung. Die Spalte Adjective/Adverb erwies sich als tberflissige, da kein einziges Mal ein
syntaktischer Kasus durch ein Adjektiv bzw. Adverb ausgeldst wurde.

Wie bereits bei den vorangegangenen Annotationen, mussten auch bei der Annotation der
Instrumentalformen einige Beispiele ausgeschlossen werden. Bei den reinen Hundertern
wurden von mir 124 Beispiele ausgeschlossen, da es sich bei ihnen um keine reinen Hunderter
handelte bzw. sie nicht verstdndlich/sinnhaft waren und dadurch die Verwendung des
syntaktischen Kasus von mir nicht nachempfunden werden konnte. Bei den Hundertern, die
Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, habe ich 8 Beispiele ausgeschlossen. Die zweli
Ausschlussgriinde waren zum Ersten, dass die Beispiele inhaltlich nicht nachvollziehbar waren
und zum Zweiten handelte es sich bei den Beispielen um Textstellen, die selbst
grammatikalische VVorkommen beschrieben z.B. cma U. osecmu moicaua noamopa(-v1) P.
o0gyxcom moicayu nonymopa /. osymcmam moicaue norymopa B. 0secmu muvicauy nonmopa(-
o1 ) T. oeymacmamu molcaueu (moicsauvio) noaymopa I1. (o) osyxcmax mouicsiue nonymopa
Ocobenno 06pamume GHUMAHUE HA CKIIOHEeHUE YUCIUMENIbHbIX 6

Nicht ausgeschlossen wurden die folgenden Beispiele, die mehrfach vorkamen. In den

Klammern ist vermerkt wie oft diese Sétze insgesamt vorkamen.

1. Yowe ecnu mur ocenaewv yeco-HuOyOb cmapurnozo, mo Haodo Ovlio Obl Opamv 3a
obpaszey nepeoObIMHO-0OUWUHHBLIL CMPOTL, OH NPoGepen dgymscmami ekos. (3X)

2. A mbl puckmyiu u ccyounu e2o uemvlpbmscmamu oourapamu. (2X)

3. U cxazan TI'ocnoodwv [edeony :@: mpemacmamu naxaswux A cnacy eac u npedoam
Maouanumsn 6 pyku eawiu, a 6eco HapooO nycmo uoem, Kaxcowlil 8 ceoe mecmo. (4X)

4, ﬂpuznamme COUHO2TIACHO mpemscmamit Ce4ANnblX eNnUCKOnoe6 eCmbsv He 4mo UHoe, Kak

moicab camozo Coina boorcus, 0C06€HHO, Ko2c0a 6 yMax CmoJjlb 6€JIUKUX U MHO2UX Myafceﬁ
(2x)

5. C mpuoyamvio 0egamvio MblCAYAMU HIPEMACHAMU 0BEHAOYAMbIO ) - Opamvimu u
cecmpamu OH NOSABUICS HA C6eM 6 O2PDOMHOM 30AHUU, HA KOMOPOM KPACOBANACH

svisecka. "llmuyegpabpuxa D 2", (2X)
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6. nomomy 4mo Kak pa3 6 9mo 6pems NpPpOHOCUIU 6 NAlaHKUHe Benuxoeo Moaona,
conp()(;()ch'()(te,w)zo oessHocma mpems 6eJ1bMOosNCaAMU U CEMbIOCIAMU HEB0IbHUKAMU.

(2x)
Bei dem folgenden Beispiel habe ich zur korrekten Feststellung des syntaktischen Kasus den

erweiterten Kontext in ruTenTen Uberprift:

1. axyusmu umerom 0ea conoca, cma wecmMuodecimvio - Mmpu 2010cd, O0BYMACMAMU
6OCbMu0€C}ZI’I’lbIO - uemblpe cooca U, HaKorney , 4HemblpbmMACmamu am;uii u 60]166 -
namo 2onocos. (Bce nuya, enaderowue axyuamu Odouwecmesa, 3HAYAWUMUCT NO KHUSAM
IIpasnenus na ux ums, umerom npaso npucymcmeosams ¢ Oowem Cobpanuu, HO npaso
peutumelbHoco cojoca umeent niojlbKo mont akyuoHep, KOI’I’ZOpbllZ umeem Ha ceoe uUmMA
He MeHee 0661@14611’1%[ akuuﬁ: (ﬂm()elomue 6’0CbM1xl0€CﬂWlbi0 axKyuAmu umerom 060 cojloca
, cma mecmudec;zmb;o - mpu coJjioca, Oeyﬂmcmcmu 60bel/ll/l()€C}Zl’l’lbi0 - uemovlpe cojioca
U, HAKOHeYy, Uemoaplpomiacmamnu CZKI/;MZZ u 60]16’6’ - nAaAms 20,706’06.)

Bei der Form osymsacmamu, als reiner Hunderter, wurde der syntaktische Kasus bei 103
Beispielen durch ein Verb ausgeldst, 11 Beispiele davon waren eine Passivkonstruktion. Bei

zwei Beispielen wurde der syntaktische Instrumental adnominal ausgeldst:

1. Ilepconany, 3anumarowemycs smoti pabomotl, nPUOEmcsi CMUpUMbCs ¢ mem PaKmom,
umo ynpaenenie 0GYMACHAMU SUPMYANbHLIMU CUCEMAMU - COBCEM UHAS U KYOd
bonee crnoocras 3adaua, yem aOMUHUCMPUPOBAHUE 08a0YAMU OObIYHBIX CEPBEPOS.

2. Cmenanaco ocenv Ha 3umy, Hacmynald e6ecHa u 6HO6b qepedogcmu% Jjemo, OCEHb U
3uma, a 60pb6(l, noousamas OeyMﬂcmamu OH Kepoes u Kaoem 6 HOGO’—lepKaCCKe, 6ce
NPOOOIANCANACY.

Bei 18 Beispielen trat der syntaktische Kasus in Form einer Adverbialbestimmung der Zeit, des
Ortes oder der Art und Weise auf. Die Prdposition noo loste bei 158 Beispielen den
syntaktischen Instrumental aus.

Bei osymscmamu, als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts, wurde der syntaktische

Instrumental bei 7 Beispielen durch die Praposition ¢ und bei den beiden folgenden Beispielen

je einmal durch die Prépositionen nepeo und noo ausgelost:

1. 3urona 1951 200a on evicmynun ¢ 8asicHoti peuvio 8 "Corsze anenogpornos” 6 I poceenop-
xayc Ha Ilapk-J3iin neped muicaubio 08yMACHAMU NEPELIMU TUYAMU OPUMAHCKO20
obuwecmsa.

2. Ecmb muenue, umo nood molcsueiu OGYMACHIAMU UWECMbIOOCCIMbIO OHAMU HAOO
noHUMame OYKEaibHble OHU, A He 200bl.

Bei 10 Beispielen wurde der syntaktische Instrumental durch ein Verb ausgeltst. Bei den

folgenden flnf Beispielen handelt es sich um Passivkonstruktionen:
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Enox u Unus, npu konuune mupa nonyuam om boea épems 0na npopoyecmeosanus 6
MpuU € NOTOBUHOIO 200d, O3HAUEHHBIX MBICAYUA 08YMACHIAMU ULECMbIOOECAMbIO OHAMU.

Bmopoii uz smux nepuooos nazeéan ¢ bubnuu copoka 08ymsa mecayamu iy muicaubio
O0BYMACHAMU UECNbIOOECAMbI0 OHAMU.

Enox u HUnus, npu rxonye nomyuam om boca epemsi ons npopouecmsa na mpu c
NOJIOBUHOIO 200A, KOMOPble 0003HAUEHbI MBICAYLIO 08YMACHIAMU WECbIOOECAMbIO
OHAMU.

Tpl/l aHce C nO0JI0OBUHOIO 20()&1, 0003HaAYAeMbLE MBICAYDBIO Ogy.M}lCIM(M/lll Uecmvbio0ecsambio

OHAMU, eCMb 8peMsl, 8 KOmopoe Oy0em 61a0bl4ecmeosams OmMcmynieHue.

Tpu ¢ nonouHoIo 200a, 03HAUAECMbIE MBICAYA OEYMACHIAMU UWECMbI0OECAMbIO OHAMU,
ecmu 8pems, 8 NPOOOINCEHUE KOMOPO2o OYOem 61a0bliecmeosams OmMcmynieHue.

Bei der Form mpemscmamu wurden die syntaktischen Kasus (Instrumental und bei einem

Beispiel Genitiv) bei 174 Beispielen von den Prapositionen c/co, meacoy, 3a, nepeo und npomuse

ausgelost. Bei 86 Beispielen (davon 15x passiv) wurde der syntaktische Instrumental von

Verben ausgeldst, wéahrend er bei 11 Beispielen adnominal durch ein Substantiv ausgeldst

wurde und bei 11 Beispielen trat er als Teil einer Adverbialbestimmung auf.

Bei mpemscmamu, als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts, trat der syntaktische Kasus

bei den folgenden funf Beispielen nach den Prépositionen ¢ und nrepeo auf:

1.

MBICAY Yel06€eK, U30NUPOBAHHBIU 8 NOTUMUUECKOM U 2e02paduiecKom omHoOueHUU, ¢
02PAHUYEHHbIMU CPeOCmEamu 0OOPOHbl CMOSAL NeEPed MULTUOHOM MPEeMACHAMU
moulcsay apabos, Noab308AGUIUXCA WUPOKOU NONUMUYECKOU U BOEHHOU NOO0OEPIHCKOLL
8ce20 apadbCcKko2o Mupa ¢ noYmu Heo2panuyeHHbIMU

Kazanoce, umo smom ¢hrosenaxnc cevuac ouymumcsa 6 cmpamocgepe emecme ¢
OUYMEBUUMU MPEMACIAMU NAMBbIOOECAMbIO NACCANCUPAMU.

C' mpuoyamvio 0esamvio MulCAYAMU MPEMACIMAMU 08EHAOYAMbIO ) - OpamvamMu u
cecmpamu OH NOAGUICS HA CE8EM 6 OZPOMHOM 30AHUU, HA KOMOPOM KpACO8AalAcCh
svisecka. "l[lmuyegabpuxa D 2". (2X)

Ilooobno eocyoapto snoxu Bospoowcoenus, Kopuenuyc emecme ¢  MULIUOHOM
MpPeMACmamu nAMvI00ecsmbl0 MblCAYAMU 00MIAPO8 (MAKOBO ObLIO €20 COCMOoAHUE K
KOHYY JHCU3HU) 0OpeN HeCypasHYI0 CKIOHHOCMb K MOHYMEHMATbHOCMU.

Bei der Form uemwvipomsacmamu, als reiner Hunderter, wurde der syntaktische Instrumental bei

72 Beispielen durch Verben (davon 11x passiv), bei 11 Beispielen durch ein Substantiv und

bei drei Beispielen durch eine Adverbialbestimmung ausgeldst. Die Prépositionen c/co (146),
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mexncoy (9), za (1), nao (2) und nepeo (3) losten insgesamt bei 161 Beispielen den
syntaktischen Instrumental aus.

Bei der Form uemwsipvmsacmamu, als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts, wurde der
syntaktische Instrumental bei zwei Beispielen durch die Préposition ¢ und siebenmal durch ein
Substantiv ausgelost.

Bei der Form namorocmamu als reiner Hunderter, wurde der syntaktische Instrumental beli
87 Beispielen durch Verben (davon 10x passiv), bei 4 Beispielen durch ein Substantiv und bei
8 Beispielen von Adverbialbestimmungen verlangt. Die Prapositionen c/co (154), mearcoy (5),
3a (4), nao (2) und nepeo (4) verlangten bei 169 Beispielen den syntaktischen Instrumental.
Bei nsmorocmamu, als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts, wurde der syntaktische
Instrumental bei zwei Beispielen durch die Préposition ¢ und dreimal durch Substantive
ausgelost.

Bei der Form wecmorocmamu, als reiner Hunderter, wurde der syntaktische Instrumental bei
76 Beispielen durch ein Verb (davon 16x passiv), einmal durch ein Substantiv und bei 13
Beispielen durch eine Adverbialbestimmung verursacht. Die Prépositionen c/co (111), meacoy
(8), 3a (5), nao (2) und nepeo (8) bei 126 Beispielen den syntaktischen Instrumental aus. Bei
einem Beispiel verlangte die Praposition cnycma den syntaktischen Genitiv. Bei wecmorocmamu, als
Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts, wurde der syntaktische Instrumental flinfmal durch ein
Verb (davon 1x passiv) und sechsmal durch die Préposition ¢ ausgelost.

Bei der Form cemsrocmamu, als reiner Hunderter, wurde der syntaktische Instrumental bei
44 Beispielen durch ein Verb ausgeldst (davon 22x passiv), zweimal wurde der syntaktische
Instrumental adnominal durch Substantive verlangt und dreimal durch eine
Adverbialbestimmung. Die Prapositionen c/co (76), mearcoy (6), 3a (8), nao (3) und nepeo (2)
verlangten bei 95 Beispielen den syntaktischen Instrumental. Bei cembrocmamu, als Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts, wurde der syntaktische Instrumental dreimal durch ein Verb, einmal
durch die Préposition meacoy und viermal durch die Préposition ¢ ausgelost.

Bei socemwvrocmamu, als reiner Hunderter, wurde der syntaktische Instrumental bei 25
Beispielen durch ein Verb ausgelést (davon 8x passiv) und einmal adnominal. Die
Prépositionen c/co (46), nao (2) und noo (1) verlangten bei 49 Beispielen den syntaktischen
Instrumental.

Bei der Form oessmwviocmamu, als reiner Hunderter, wurde bei 13 Beispielen der
syntaktische Instrumental durch ein Verb ausgeldst (davon 4x passiv) und einmal adnominal.

Die Prapositionen c/co (27), mexcoy (3) und nepeo (2) verlangten bei 31 Beispielen den
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syntaktischen Instrumental. Bei oessmwiocmamu, als Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts,
wurden beide annotierten Beispiele durch ein Verb ausgelost.

Zusammenfassend l&sst sich sagen, dass bei den reinen Hundertern von 1692 annotierten
Beispielen 1577 Beispiele (93,20 %), in Hinblick auf die Verwendung der Instrumentalformen
der Hunderter, der Standardnorm entsprachen. 113 Beispiele (6,68%) wurden ausgeschlossen
und bei dem Beispiel (0,06 % ) A4 moowcem 6vimob, ecmecmeennas cunoéas IUHUSA? -
npeononodcun Kensun oOnum wacom wecmprocmamu kuiomempamu cnycnis Kam es zu einer
Abweichung von der Standardnorm, ausgel6st durch die Prapositionen cnycmsa die den
syntaktischen Akkusativ verlangte.

Bei den 58 annotierten Beispiele der Instrumentalformen, die Teil eines mehrgliedrigen

Zahlworts sind, kam es zu keinen nennenswerten Abweichungen von der Standardnorm in
Hinblick auf die Verwendung der Hunderter. Acht Beispiele (13,79 % ) mussten ausgeschlossen
werden, womit 50 Beispiele (86,21 %) in Bezug auf die Verwendung der Instrumentalformen

der Hunderter, der Standardnorm entsprachen.

6.5 Prapositivformen

Der Prapositiv tritt, wie sein Name schon sagt, nur in Verbindung mit einer Préaposition auf.
Laut Jelitte (1997:187) dient er als Kasus des Ortes. Hauptséchlich tritt er in Verbindung mit
den Prépositionen 6, na, o und npu auf. Aus diesem Grund erfolgte die Annotation der Beispiele
mit Hilfe der folgenden Spalten: Form_Case, Context Case, Preposition, Numeralform,
Numerallemma und Anmerkung.

Mit Hilfe des folgenden Screenshots wird das Annotationsschema der Prapositivformen

anhand der Prépositivform wecmucmax als reiner Hunderter dargestellt.

Screenshot 4: Annotationsschema der Prépositivformen
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Datei Start Einfligen Zeichnen Seitenlayout Formeln Daten Uberpriifen A
L10 < e
E IF G H | J

1 Form_Case Kontext_Case Preposition Numeralform Numerallema Anmerk
2 Prépositiv Prépositiv 0 [IeCTHCTAX [IeCTECOT

3 Prépositiv Pripositiv 0 MeCTHCTAX MeCTBCOT

4 Préipositiv Prépositiv B [IECTHCTAX IIeCTBCOT

5 Prépositiv Prépositiv B IIeCTHCTAX IIECTBCOT

6 Prépositiv Prépositiv B [IeCTHCTAX [IeCTECOT

7 Prépositiv Prépositiv B [IeCTHCTAX [IeCTECOT

8 Prépositiv Pripositiv B MeCTHCTAX MeCTBCOT

9 Prépositiv Prépositiv B IIeCTHCTAX IIECTBCOT

10 Prépositiv Prépositiv B IIeCTHCTAX IIECTBCOT

1 Prépositiv Prépositiv B [IeCTHCTAX [IeCTECOT

12 Prépositiv Priipositiv B IIeCTHCTAX IEeCTHCOT

13 Prépositiv Pripositiv B MeCTHCTAX MeCTBCOT

14 Prépositiv Prépositiv B IIeCTHCTAX IIECTBCOT

15 Préipositiv Prépositiv B IIeCTHCTAX IIECTBCOT

16 Prépositiv Prépositiv B [IeCTHCTAX [IeCTECOT

17 Prépositiv Pripositiv B MeCTHCTAX MeCTBCOT

18 Prépositiv Pripositiv B MeCTHCTAX MeCTBCOT

19 Prépositiv Prépositiv B IIeCTHCTAX IIECTBCOT

20 Prépositiv Prépositiv B [IeCTHCTAX IIeCTBCOT

21 Prépositiv Prépositiv B [IeCTHCTAX [IeCTECOT

22 Prépositiv Pripositiv B MeCTHCTAX MeCTBCOT

23 Prépositiv Prépositiv B [IeCTHCTAX IIECTBCOT

24 Prépositiv Prépositiv B IIeCTHCTAX IIECTBCOT

25 Prinncitiv Prinncitisz D masTurTa v macTLenT

Im Zuge der Annotation konnte ich beobachten, dass der syntaktische Prapositiv durch die
Prépositionen 6, na, npu, und 0 ausgelost wurde. Isacenko (1975:564-570) schreibt in Bezug
auf diese Prépositionen, dass ¢ in Verbindung mit dem Prépositiv eine ortliche (lokative) und
eine zeitliche Bedeutung einnimmt. In seiner r&umlichen Bedeutung antwortet ¢ auf die Frage
wo? z.B 6 wkone, ¢ Canxm-Ilemepoypee. In seiner zeitlichen Bedeutung antwortet ¢ auf die
Frage wann? und verbindet sich mit vielen, aber nicht mit allen Substantiven, welche einen
Zeitabschnitt bezeichnen z.B. ¢ nosope, 6 ciedyrowem 200y. Ha hat in Verbindung mit dem
Prépositiv eine ortlich-raumliche Bedeutung und die Praposition o tritt hauptsachlich in
Verbindung mit den Verben des Sprechens und nach den Verben des Bittens auf z.B.
pacckadcume 06 smom, s npouty mebs o nomowu. Die Préposition npu bezeichnet die
unmittelbare Nahe z.B. 2opoo pacnonoscen npu pexe. Folgend wird die Annotation der
Beispiele beschrieben.
Im Zuge der Annotation der reinen Hunderter wurden 47 Beispiele ausgeschlossen. Nicht

ausgeschlossen wurden Beispiele, welche mehrfach vorkamen, sofern es sich bei ihnen um

reine Hunderter handelte und ihr Inhalt nachvollziehbar war. :
1. Peub uoem o desamucmax npeonpusmuil. (2X)

2. Kupoe — kpacueuvlil poccutickuii 20poo, pacnonioxcennvlii Ha bepe2y peku Bamxu, noumu
¢ degamucmax kuiiomempax éocmounee Mockewl. (2X)
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3.

Topum mopg npu wecmucmax 2padycax no Ilenvcuto, a 6ce2o 6 Kakux-mo 08adyamu
CaHMUMEmMpax om KpOMKU NONCAPa MeMnepamypa mop@a He 20psaue2o - yice Julilb
oecsimb (2X)

Unter den ausgeschlossenen Beispielen stachen besonders die folgenden 5 Beispiele hervor, bei

welchen allem Anschein nach ein Rechtschreibfehler vorliegt, indem 5 anstelle von &

geschrieben wurde oder Prapositionen ausgelassen wurden:

1.

Ilpumepno b namucmax Jave omcrooa Y8UOUWbL Mbl NPEKPACHBIUL UCTOYHUK,
8bLIOJICEHHBIU 30JI0MbIMU KAMHAMU, A KPAsL 8000eMa U C800 BbLI0INCEHbI CepeOPAHbIMU

Peuv uoem ne wiecmucmax pyonax , a o wiecmu mulCauax ¢ Kaxicoo20 pedeHKa.

banoumos 3aodepoicanu 6 2. Kanu, KOmopwlii HAXOOUMCS HYeMbIPEXCMAX KM OM
KOAYMOUUCKOU CMOIUYbI.

mMuku  maycamu" nopsioke KOHKypeHyuu ¢ npameim  kaberem  Lllomaanous
Hviogaynoneno, a é euoe nuHuu cneyuanrbHo20 HaA3HAYEHUs], COCMOAWel 0e@AmUCHIaAX
KULOMempax om OaHKU mpemsi RPOMeNCYMOYHbIMU HazeMHublmu cmanyusmu. (kam 2X
vor)

HA HOCY PACNONI0NCEHbl OCMABNIEHH020 0y He ObL1o mawuHy no oopasyy "Ponne Potica”
"dymboaxu yuxaeo d6yac” 2o0a; ona desamucmax kuromempax om oauxu gecroul 1955
200a

Die restlichen 42 Beispiele wurden von mir ausgeschlossen, da es sich bei ihnen um keine

reinen Hunderter handelte oder weil sie inhaltlich keinen Sinn ergaben und dadurch nicht

nachempfunden werden konnte, welcher syntaktischer Kasus benétigt wird. Die meisten

Beispiele (9) wurden bei der Prépositivform socsmucmax ausgeschlossen:

1.

"Omo ecezo nuwb 6onpoc cunvl goau", - maxk cxazan Yau o mvicaue eocemucmax
Mempax MUKCma u 1v0d.

Mapuanckue ocmpoea - Oanexuti apxunenae, iexcawjuii 8 OOUHHAOYAMU MbICAYAX
MULAX OM I0ACHOAMEPUKAHCKO20 NODEPEICHA U MbICAYE 60COMUCINAX = K BOCHOKY OM
DuUAUNNUHCKUX OCIPOBOS.

Ha smom pas peusb uia He O uembvlpex KOpa6JZ}DC U He O molicAade socbmucmax
mampocax.

B muicaue eocemucmax mempax 3a Kooueu NPOBONOKOU HA2N0 mopyana
MPEXIMANCHASL OEMOHHO-CMEKTISIHHASL KOPobouKa smozo xpsanuymozo HUU.

B cemuoecamom npyccaku pazoonbanu smom 20po0oK cHapsaoamu, NOMoMy 4mo Hd
XOJMe, 6 MbLCAUe 80CHMUCHAX APOAX 0N MECMHOU YEPKBU BbLCULCS MONOJTb.

om mecmo, 20e UCHe3IU U UCIbIMbLBANU YYECME0 AHMEHHA, YCMAHOBICHHAS. Ouema
oapwvs 00HYosa TaHk 3acmMbll HOCOM HAXOOAMCSL 8 80CLMUCHLAX OUema 0apbsi OOHY08A
FOHBLUL WAPAAmMan, Kak s em mecsyol Jlapac ysuoen Hu.
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7. Iloopobuee... ckauamo tools ons garrys mod Bocemucmax 0o 3y006 unu nompscenus
Cunvl, Komopas Mo2ia 0vl ux 3acmagumv NPUOIUSUMBCA K HeMYAM HA NYULeUHbLLL
gbicmperi.

8. Iloosracmuvix 3anaonomy oomy Youcoy corosuvix npagumeneti mpaouyus UCHUCTLEm
0ecamKkamu U COMmHAMU (ecmb Oadice npedanue o0 mvicsade 60CbMUCIAX) [ U3 HUx 71
slaoenue (20) ObLIO 3aKPENIeHO 3a YIEHAMU YN COYCKO20 YAPCKO20 pood.

9. Tul notioewv myoa? - Jla! - Tl cowen ¢ yma, opye mot, - ckazana oua. - [laxop é cemu
moicauax eocemucmax xaadax om Tynona, 3a odemviMu 6 checa ApmauancKumu
eopamu.

Je 6 Beispiele wurden bei osyxcmax, uemwvipexcmax und cemucmax ausgeschlossen. 4 Beispiele
wurden bei mpexcmax und oessmucmax und 5 Beispiele bei wecmucmax ausgeschlossen. 1
Beispiel wurde bei namucmax ausgeschlossen.

Ich konnte beobachten, dass der syntaktische Kasus bei 1.802 Beispielen von der Praposition

B und einmal von 6o ausgeldst wurde . Anbei einige Beispiele fur die Verwendung von ¢ bzw.
60.

1. U cmompum na eopwi neped namu, 20pul ¢ cemucnax xunomempax om Qykycumul.

2. Pesudenyus pumckoeo npagumess HAXOOUNACL € Mempax CemMucmax om o0omMd
nepeoceaueHHuKa, a ysc om Hee 00 loneogwr u 6osce pykou nooams: Kpamok
NOCAEOHUIL NYMb HECYACTNHO20 WU30PDPEeHUKa:

3. Hyowcnviii Koekmop Haxoouncs ¢ Oonee yem mpexcmax mMempax Om YKA3aHHO2O0
aopeca.

4. Ha naw nocenox oopywunace 6eaukas padocmv 6¢ Mmpexcmax mMempax 3a oKoauyetl
npowLa 2a308as Ma2ucmpalb.

5. Ono cocmosnocy 6o écex noumu cemucmax OmOeNeHusx , 3a UCKIIOYeHuem mex,
Komopwle nHaxooamcs 8 Tespuzckom patione, 20e 8b100pbl NPOXOOUMb He OYOYm.

Der syntaktische Kasus wurde bei 234 Beispielen von der Praposition na, bei 111 Beispielen
von der Praposition o und bei 32 Beispielen von der Praposition npu ausgeldst. Je einmal trat
der morphologische Préapositiv bei cewiue und 6oxee stehend auf, welche beide, wenn sie als
Prapositionen gebraucht werden, den Genitiv verlangen. Anbei einige Beispiele fur die

Verwendung der oben angefiihrten Prépositionen:

1. llpu uemwipexcmax c MuwHUM CCbLIOK HA cauime pasmep 6Mopo2o omuema npesviCul

3.5 Mo.

2. B Hawell cmpane u3eecmHo NpuUMEpHO 0 08YXCHAX OONbHBIX PATUUHBIMU POpMAMU
MIIC.

3. A ecau nentobo6b, OHU HA OGYXCHIAX MEMPax He YHCUBYMCA, CO 8CEMU YCI0BUAMU, C
NpUCy20ll.

4. Dmo He npocmo nogecmeogaHue O 60lUHe — CKOpee 3NOXANbHAL NAHOPaMd,

pazeepHymas yoopucmoiM wpu@mom Ha O0eAMUCIAX ¢ JUWHUM CMPAHUYAX U
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npoussooawas 2ayboxkoe snevamienue o6a1a200aps momy, 4mo asmop weopo HaoeieH
0apoM pacckazvuxa.

Paccviika Bess Poccua na wecmucmax keaopamuvix mempax Ilepeviii wae - y
Kanununepaoa, emopoii y - Cmonencka, mpemuii — Heoaieko om Mockabi.

Paszeonsiemcs Supercharged npu ceoux noumu uemupipexcmax « 10uaosnx» pogHo, bes
3aMemHbIX NOOXBAMO8, He 8XCUMAs Ce00K08 8 Kpecia (Makou xapakxmep 08ueameins -
3acnyea

Bei den folgenden Beispielen konnte eine Abweichung von der Standardnorm beobachtet
werden.:

1.

2.

yem 25-n1emHuti nepuoo ceoell meopueckou kapvepuvl JI.A.CmemaHHUKO8 UCNOIHUIL
okono 30 napmuti 6 onepax u onepemmax, Cnell 6 Cebluie 0eeAmMUCHAX CneKmaxieu
NPUHATL ydacmue 8 mulCAYax U mulCA4ax KOHYepmos no 6cell cmpame u 3a pyoexcom,
8bINYCMUL 5 CONLHBIX NIACMUHOK C 3ANUCAMU APULL

B 00onoii mone noxpuluiex cooepoicumes tosiee ceMucmax Kuiocpammos pe3utbi.

Zu den Prapositivformen der reinen Hunderter kann abschlieBend gesagt werden, dass ich

beobachten konnte, dass 2.187 Beispiele (97,81 %) der Standardnorm entsprachen, wahrend 47

Beispiele ausgeschlossen wurden (2,10 %) und 2 Beispiele (0,09 %) von der Standardnorm

abwichen.

Bei den Prépositivformen, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, wurden von mir

die folgenden sechs Beispiele ausgeschlossen:

1.

socomuoecamu namu B.n. Teicauy oeeamvcom eocemvoecam namv T.n. Teicaueii
oesamviocmamu  8ocemvio Oecamvio nameto  Iln. O meicaye Odesamucmax
gocomuoecamu namu QucaumenvHovle noamopa, nonmopacma umerom oge goopmol. HU.n.,
B.n. [lonmopa Ilonmopacma Ilpu cmewannom uucne

am O0essim u Cm am COpOK a Yemwvlp eMm 08aoyams 08 e mvicAy U O08YX MbICAYAX
0eGAMUCIAX COPOKA 08A0YaAMb 10 08 YMS MbICAY AMU 0e8simb 10 CM aMU COPOK d
uemvipv Ms 0 0sadyamu wemvipex Hanpumep : Jlessinocmo dessimo iyHHbIX Mecsyes no
KOIUYECma8y CYMOoK NPUOIUNCAIOMCS K BOCOMU COTHEYHbIM 200aM (UM. N.

gocomuodecsmu namu J.n. meicsive oessmucmam eocomudecsmu namu T.n. molcsuerl
oesamviocmamu  gocemvoecamvio namvio  Iln. (0o ) moicaue Oesamucmax
gocomudecsmu nsmu Ilpu couemanuu ¢ OpOOHBIM YUCTUMETbHBIM CYUIECMEUMETbHOE
ynompe0.isemcs 8 pOOUmMenbHOM naoedice. NAMbOecsm yeivlx u

muicauam 80cbMucmam oeganocma o0sym noosam. Teop. — Tpemsa meicauamu
socvMblocmamu 0essinocma 08yms ato0bmu. Ilpeon. — (o) Tpex moicsiuax eéocemucmax
0esaHoCma 08yx J00siX.

uemvlpemcmam oessaHoCma NAmMu cemb muvlcsy uembvlpecma 0eBHOCMO NAMb CeMblO
mbulcAadamu yemovlpomiacmamu 0essaHocma NAmvio 0 CeMu MblCauax uemolpexcmax
oessinocma namu CKIOHEHUe YUCIUMETbHBIX noimopa, noamopacma nojymopa,
nojqiymopacma Ckronenue apO6Hbl)C YUCTTUMENIbHBIX NAAMb
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6. Bun. namo muicay mpucma COpOK 60CeMb 4€/l06€K T6. namwio molcavamu mpemAacmamu
COpPOKa 80CEMbIO Uelo6eKaAMU Hpedﬂ. O namu mwicsauax mpexcmax CcopoKka 60Cbmu
yenosekax B eawem npumepe nopﬂdkoeoe uuciaumenvbroe, mam cxema npouie,
npakmu4ecKu KaxK y npuiacamejlbHblX.

Bei 17 Beispielen trat der syntaktische Kasus in Kombination mit der Préposition ¢ auf. Am
Oftesten, finfmal, 16ste die Praposition s bei der Prépositivform nsmucmax den syntaktischen

Kasus aus:

1. B anyounax Coeppul, 6 Oecaimu mulcAYax nAMUCHAX UWeCmMUOecamu apoax om camozo
NPUMUMUBHO20 MOMENs, BOCHUMbBLEAION CHEYUAbHBIX ONeHbUX OOP3bIX-CPEUXayHO08
0151 NPeOdCe30HHOU

2. Bce smu nHayana noanocmoio noxasan I epmec 6 08aoyamu mulcauax KHue, KaK ux yuei
Cenesx, unu ¢ mpuoyamu wecmu MmMelcAYAX NAMUCIMAX 08a0yamu nAmu, Kax
pacckazvieaem Maneghon

3. Mne npuwinocs paznodicumo 6ce iuUcmuvl Ha Ousane, 4moodwvl He 3anymamuvcs ¢ Yemoipex
MbLCAYAX NAMUCTAX MPUOYAMU OOHOM 00CMOSMeNbCmee U MPUHAOYAMu n080OAX.

4. Bom mak-mo, pebsima, - 20poo npousnec I epman, - mvl youce ¢ mvicade NAMUCHAX
cemuoecamu Kunomempax om nobepedxcos llepy.

5. Haxoosace ¢ meicaue namucmax namuoecimu Kuiomempax om Oaudicaiuie20 nynkma
KOHMUHEHMA, 5mu OCIMpo8d, 04eHb HeOOUHAKOBbIX PA3ZMEPOs U 3aHumarowue b6onee cma

Je dreimal wurde der syntaktische Kasus von ¢ bei den Formen mpexcmax und oessmucmax
ausgelost. Bei den Formen osyxcmax und cemucmax verlangte ¢ viermal bzw. zweimal den
syntaktischen Kasus.

Die Préposition na verlangte elfmal den syntaktischen Kasus. Je viermal wurde von ihr der
syntaktische Kasus bei den Formen mpexcmax und eocemucmax und je einmal bei den Formen
osyxcmax, wecmucmax und oessmucmax verlangt. Anbei einige Beispiele:

1. A coo6pa3wz, Ymo O0NAHCEeH OCMAHOBUMbCA UMEHHO H mpex MUJUILOHAxX uwiecmucmax
mbulcAa4ax OOJlJlClpClx, a He Ha eenax, konopsle cmoe Obl Ha HUX Kynumeb.

2. camoe npusmuoe, a O KO20-MO, BO3MOJNCHO, ONACHOE, 3aKTIOYACMCS 6 MOM, YMO
PAa3HUYbL NPU OBUINCEHUU HA «BOCOMUOECAMUY UNU H KOBYXCIAX» — HUKAKOU!

3. (cos0amenv nepsozo 6 cmpane Aykyuontnozo /{oma), nonyniapreiwiutl meneeeoyuuil u
WOYMEH, UMsL KOMOPO20 6CMpedaemcst Ha cma 08eHAOYAmu mulcauax 0eGamucmax
mpuoyamu wecmu cavumax Mumepunema...

Die Préaposition o bzw. 06 16ste insgesamt bei 21 Beispielen den syntaktischen Kasus aus. Bei

den folgenden drei Beispielen war es 06, welches den syntaktischen Kasus ausloste:

1. Kuuea C. Kouyxosa "Cneo sexoé omuiymesuiux..." nosecmgeyem 06 0CHO8AHUU U NEPBbIX
08yxXcmax namuoecsamu
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2. Koeoa 6 urone y mens 6w pazeo8op ¢ eyoepHamopom, pedv wid 00 0OHOM MULIUOHE
BOCOMUCIAX MbICAYAX pYOael, He0OX0OUMbIX HA peMOHm acada u nepoco smadxca,
3amem OKA3an0Ch, YUMo 6 CMemy 3aKaA34UK He GKIAIUUIL IKCHOZUYUIO, HA

3. Peub uoem 06 00HOM MULIUAPOE 80CHMUCHIAX MULTUOHAX OONNAPOS.

Bei einem Beispiel der Prapositivform mpexcmax war es die Préposition npu, welche den
syntaktischen Kasus ausloste:

1. Tpu nocnedyrowux 2o0a oanu me dnce 15 muniuapoos pyonei, Ho npu mpex MULIUOHAX
mpexcmax melcauax oovéma.

Bei dem folgenden Beispiel kam es zu einer Abweichung von der Standardnorm, da durch ¢

yacmu der syntaktische Genitiv verlangt wird:

1. Credosamenvno, oonyckaem nNpOCPOUKY OCYWECMBIEHU CMPAX0B0U BbINIAAMbL &
uacmu 82 625 (6ocomuodecsamu 08yxX mvicay wiecmucmax osaoyamu namu) pyonetl.

Somit kam es bei den Prépositivformen, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, bei
insgesamt 1,75 % der 57 erhobenen Beispiele zu einer Abweichung von der Standardnorm.
10,53% der Beispiele wurden aussortiert, womit rund 87,72 % der annotierten Beispiele der

Standardnorm entsprachen.

7. Fazit

Im Zuge der Annotation von insgesamt 15.309 Items konnte bei 62 Items eine Abweichung von
der Standardnorm festgestellt werden. 32 der Abweichungen entfallen auf die reinen Hunderter
und 30 der Abweichungen konnten bei den Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind, festgestellt werden. Prozentuell gesehen bedeutet dies, dass es bei 0,40 % aller
erhobenen Beispiele zu einer Abweichung von der Standardnorm kam. Aufgeteilt auf reine
Hunderter und auf Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, kam es prozentuell
gesehen bei 0,31 % der reinen Hunderter und bei 0,61 % der Hunderter, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind, zu einer Abweichung von der Standardnorm.
Bei den kleinen reinen Hundertern kam es bei sechs Beispielen zu einer Abweichung von

Standardnorm. Bei den grofRen reinen Hundertern kam es bei 25 Beispielen zu Abweichungen

von der Standardnorm.

Tabelle 10: Darstellung der aufgetretenen Abweichungen von der Standardnorm bei den reinen

Hundertern
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morphologische Form des
Hunderters

kleine reine Hunderter (6)

grof3e reine Hunderter (26)

Nominativ/Akkusativ

1 (16,67 %)

15 (57,69 %)

Genitiv 5 (83,33 %) -
Dativ - 7 (26,92 %)
Instrumental - 1 (3,85 %)
Prapositiv - 2 (7,69 %)

Wie aus der Tabelle ersichtlich wird, scheint die Hypothese von Rjabuskina auch flr die reinen
Hunderter zu gelten. Verlangt wurden die syntaktischen Kasus bei den kleinen reinen Hunderter
(1x Instrumental, 2x Akkusativ und 3x Prapositiv) von o6szan (Instrumental), pasenesancs na
(Akkusativ), omomcmums 3a (AKkusativ), o (2x) (Prépositiv) und ¢ (Prapositiv).

Bei den grof3en reinen Hunderter wurden die syntaktischen Kasus (Genitiv, Akkusativ
Instrumental) verlangt von okono (Genitiv), 6oree (5x) (Genitiv), ¢ (1xGenitiv, 1x
Instrumental), xa (Prapositiv), oo (Genitiv), ceviue (Genitiv), cnycms (Akkusativ), s
xonuuecmee (Genitiv), no (Akkusativ), uz (Genitiv), ¢ (3x) (Prapositiv), ucmpamuww
(Instrumental).

Bei den kleinen Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, kam es bei
zehn Beispielen zu einer Abweichung von der Standardnorm. Bei den groRen Hundertern, die
Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, kam es bei 20 Beispielen zu einer Abweichung von

der Standardnorm.

Tabelle 11: Darstellung der aufgetretenen Abweichungen von der Standardnorm bei den

Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind.

morphologische Form des
Hunderters

kleine Hunderter, die Teil
eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind

grofRe Hunderter, die Teil
eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind

Nominativ/Akkusativ 9 (90%0) 19 (95,83 %)
Genitiv 1 (10%) -
Dativ - -
Instrumental - -
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Prapositiv - 1 (4,17 %)

Wie aus der Tabelle ersichtlich wird, trat bei den kleinen Hundertern, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind, das genaue Gegenteil von Rjabuskinas Hypothese auf. Anstatt
in der Genitivform traten 90 % (9 Beispiele) der Abweichungen in der Nominativform auf und
nur 10 % in der Genitivform (1 Beispiel). Die grolRen Hunderter, die Teil eines mehrgliedrigen
Zahlworts sind, traten der Hypothese entsprechend am hdufigsten (23x) in der Nominativform
auf und einmal in der Prapositivform auf.

Verlangt wurde der syntaktische Kasus bei den kleinen Hundertern, die Teil eines
mehrgliedrigen Zahlworts sind von s koauuecmee (4x) (Genitiv), npu (Prépositiv), oo (Genitiv),
pasna (2X) (Dativ), xeamums (Genitiv) und re npesviuaem (Genitiv).

Bei den grof3en Hundertern, die Teil eines mehrgliedrigen Zahlworts sind, wurde der
syntaktische Kasus von s uacmu (Genitiv), ¢ koruuecmse (6X) (Genitiv), o (3x) (Prapositiv), &
(Prapositiv), k (Dativ), om (Genitiv), pasua (Dativ), sxsusarenma (Dativ) pasusemcs (Dativ)
unxpycmuposan (Instrumental) oo (3x) (Genitiv).

Im Zuge der Annotation konnten von mir keine auffalligen Muster beobachtet werden, die
eine Abweichung von der Standardnorm beginstigen. An dieser Stelle sei allerdings erwahnt,
dass es aufgrund der geringen Anzahl von Abweichungen quasi unmdglich ist aussagekréaftige
Schlisse, in Bezug auf die Abweichungen der Hunderter von der Standerdnorm zu ziehen.
Allerdings bestatigt uns die geringe Anzahl an Abweichungen auch, dass was in der Literatur
(Kirschbaum; Tauscher 1967; IsaCenko 1975; Mulisch 1988) beschrieben wird: zu
Abweichungen von der Standardnorm beim Zahlwort kommt es hauptséchlich in der

gesprochenen Sprache.
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Pestome

B PYCCKHUX I'paMMaTUKax YUCIUTCIbHBIM BCCT 1A IIOCBAINACTCA OTAC/IbHA I'J1aBa. Oco0eHHOCTh
YUCIHUTEJIBHOI'O B TOM, UYTO €I'0 KOJIMYECTBO MOXKET OBITH BBIPA’KCHO HE TOJIBKO BBIITMCAHHBIMUA

CJIOBaMU, HO U IIU(PpaMHu.

HaHHaﬂ pa60Ta ITOCBJIICHA I''TaBHBIM 06pa30M KOJIMYECTBCHHBIM YHCIHUTCIBHBIM, a TOYHEC, B

Hel paccmarpuBaetcs ynorpebienue core (200-900) B KOCBEHHBIX Ma/IekKaX PyCCKOTO S3bIKA.

JlanHast paboTa COCTOMT W3 JBYX 4YacTeil. B mepBoil 4acTw mpe/CTaBICHA TEOPETHYECKAs
OCHOBa paboTel. B Hell paccmaTpuBaercs pa3BUTHE, CTaHIAPTHOE OTPaXKEHHE U HUCTOPHS
KOJMYECTBEHHBIX YHUCIUTENbHBIX. KpoMe TOro, paccmMaTpuBaroTCs HEKOTOpbIe pabOThl WU
CTaTbH, HOCBAIICHHBIC CTAHAAPTHOMY OTPAKCHHUIO YNCIUTCIIbHBIX. HepBaﬂ 4aCTb 3aBCPIIACTCA
TJIaBO# O Kopnycax, B KOTOpOﬁ PE€4Yb HACT O TOM, UTO TAKOC KOpPIIyCHAA JIMHIBUCTHUKA, YTO TaAKOC
KOPIYC M KaK €ro MO>KHO MCIOJIb30BaTh JJIS MOJIy4YeHUs JaHHBIX. Bo BTOpoit yacTu paboThl,
SMIUPUUYECKOM, OMUCHIBAETCS aHHOTUPOBAHUE OTAEIBHBIX MOPGHOIOTUYECKUX (POPM UHCTHIX

COTEH U COTCH, BXOAJAIINX B COCTaB CJIOXKHBIX YHCINTCIBHBIXIO

OtnpaBHON TOUKOM At paboTHl sBiAeTCs CTaThd “O KOHKYpeHyuu HOMUHAMUBHOU U
2eHUMUBHOU cmpame2uu OQOPMIEHUS GHYMPEHHUX KOMNOHEHMO8 PYCCKUX COCMABHLIX
yucaumenvHolx ”, B KoTopoil CBernnana PgOyiikiHa paccMaTpyBaeT pacliMpeHue UMEHHON U

pOAUTENBbHON (HOPMBI YUCIUTEIBHBIX B PYCCKOM SI3BIKE.

PsOyIIkyHa JenaeT BBIBOJ O TOM, YTO HAa3BaHUSA COTEH MOKHO pa3jeiuTh Ha JIBE TPYIIIbI:
manvie comnu (200-400) u 60rvwue comnu (500-900). Ecau roBopuTh 0 HEHOPMATHBHBIX

yHoTpeOIeHusIX, TO epPBbIe MPEANOUNTaIOT (POPMYy T'€HUTHBA, BTOpble —(OpMy HOMHUHATHUBA.

Hackonbko MOXKHO CyauThb 110 CTAThE, P}I6y1_HKI/IHa paccMaTpuBaia TOJbKO COTHHU, BXOAAIIHC B

COCTaB MHOT'OYJICHHOI'O YHCJIHUTCIIbHBIX.

B nannoi paGOTC MBI IIONBITACEMCS BBISICHUTD, Ha6J'IIOIIaIOTC}I JIX TAKHUC K€ OTKJIOHCHUSA Y

YHUCTBIX COTCH, KaK U Y COTCH, BXOAAIINX B COCTAB CJIOKHBIX YHCIUTCIbHBIX.

Jlnist aTOro U3 pycckoro Bed-kopmyca ruTenTen Ob11o codpaHo U BIOCIEICTBUM AHHOTUPOBAHO
15 309 mpumepos. 10417 u3 uccrne0BaHHBIX TPUMEPOB OBUIN YHCTHIMU COTHSIMH, HAaIIPUMED,
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o mpexcmax, a 4892 u3 HUCCIICHOBAHHBIX ITPUMCPOB ObLIU COTHSMM, KOTOPBIC ABJIAKOTCA YaCThIO

CJIOKHBIX YUCIUTCIIbHBIX, HAIIPUMCP, O mpexcmax molcAadax mpexcmax namuoecsmu.

CornacHo rumore3e PsOyIKWHON, COTHH MOYKHO pa3leuTh Ha Majiblie U OOJBIINE YUCTHIC
COTHU U Majble M OOJbIINE COTHHU, BXOISAIIUE B COCTaB CIOXKHBIX YHCIUTENbHBIX. 4 387 -
MaJjible 9ucThie coTHHU, 10 417 - Oonplne YynucThie COTHH, 2 955 - Gonbmme cotau u 1 937 -

MaJibl€ COTHH, BXOOAIIHNE B COCTAB CJIOKHBIX YHCINTCIbHBIX.

B nmporecce aHHOTHpOBaHUSI OTMEUAJIOCh, COOTBETCTBYET JIM CHUHTAKCUYECKHM MaJiex
COOTBETCTBYIOIIEH COTHU ee Mopdoiorndeckoir popme. Kpome Toro, ObUIO0 OTMEYEHO, YTO

BBI3BIBACT CHHTAKCHYECKUH nagacx (rnaron, npeajior u T.,I[.).

B xone annotupoBanus B o01ieit crnoxknoctu 15309 mpumepoB, OTKJIOHEHHE OT CTaHIapTHOU
HOpPMBI OBUTO OOHapyXeHO B 66 mpumMepax. 32 OTKJIIOHEHHsI ObUIM B YHCTHIX COTHSX U 34
OTKJIOHEHHS ObUTH HalJICHbI B COTHSIX, KOTOPBIE SBIISIOTCS YACThIO CIOKHBIX YUCITUTEIbHBIX..
B nporieHTHOM BBIpa)KEHUU ATO O3HAYAeT, YTO OTKJIOHEHHE OT CTaHAApPTHONW HOPMBI UMENIO

Mecto B 0,42% Bcex pacCMOTPEHHBIX PUMEPOB.

Ecnn pa3nenuts 4MCTbIE COTHM M COTHH, BXOJSIIME B COCTaB MHOIOWIEHHOIO CJIOBAa, TO
OTKJIOHEHHE OT CTaHJApTHOW HOPMBI B IMPOLEHTHOM BbIpakeHWu HaOmonanoch B 0,31%

gucThIX coTeH U B 0,70% coTeH, BXOISIINX B COCTaB CIIOJKHBIX YHCIUTEIIbHEIX.
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