Werden bestimmte Artikel im Deutschen

nach trochaischem Muster gruppiert?

Untersuchung anhand eines Sprachproduktionsexperiments

Einleitung Forschungsfragen Stimuli & Probanden
* Levelt (1 989): vor eiljer AuQerung wird die Es wird untersucht, ob die phonologische itisch () il ©)
phonolog!sche Reprasgntatlon _geplant; bei der Gruppierung nach oberflachlichen /s\ < <
phonologischen Enkodierung sind syntaktischen oder nach rhythmischen N N, I\
Planungseinheiten die prosodischen, nicht die Prinzipien gebildet wird. VAN PN AN
morphosyntaktischen Worter Y /DP\ \‘/ /xp\ \‘/ N|p
1. st eine trochaische Gruppierung bzw. [Er sucht das], [Holz],  [Er sucht], [viell, [Holz], [Er sucht],, [Holz],
. _ - linksblndige Klitisierung des
Konzeptualisierung ‘ Formulierung Artikulation bestimmten Artikels im Deutschen
nachweisbar? Klitisch (A) Nicht-Klitisch (B) Kontrolle (C)
Gran‘!mat. Er backt das Brot. Er backt oft Brot. Er backt Brot.
Enkodierung 2 |st die vorgestellte Forschungsmethode Er sucht das Holz. Er sucht viel Holz. Er sucht Holz.
. : : : : Er kauft das Obst. Er kauft viel Obst. Er kauft Obst.
o | | fur eine Sprache mit relativ reicher = oiolt don B it ot B g
 historische Entwicklung der germanischen Sprachen Flexionsmorphologie geeignet? " spielt den Bass. " spielt oft bass. " spielt Bass.
deutet auf linkgsgerichtete phonologische Gruppierung
von Funktionswortern hin, die unabhangig von der 3. Kann Levelts Behauptung iiber das
morphosyntaktischen Struktur ist. phonologische Wort als Planungseinheit Phonologische Worter 2 3 2
Beispiel (Lahiri & Plank, 2010:382): der phonologischen Enkodierung im Lexikalische Wérter 2 2 3
Prep [DEF NJ, (PREP=DEF) N Deutschen bestétigt werden? |
in d-as N, zu d-er N, in d-em > in=s, zu=r, im (inFfm) N Silben 4 4 3

 Wurde von Wheeldon & Lahiri (1997) far das .
. . . Insgesamt 18 Probanden, Altersdurchschnitt 27,4 Jahre;
Niederlandische bewiesen. 15 @ (20-44), 3 & (25-28).

Aufbau & Durchfiihrung S Egebmsse

* Methode Anzahl der Reaktionszeiten in ms
nach Wheeldon & Lahiri (1997): Kondition o - | _ |
On-line Speech Production Paradigm . AuBerungen Beispiele Minimum Maximum Mittelwert Median STABW
sollen schnellstmaglich artikuliert werden. Die GroBe Klitisch (A) 32 632,05 1294,24 963,72 953,05 150,98
der initialen Einheit bestimmt die Reaktionszeit. NEnAAEr (B) gz 658,13 1216,55 955,27 950,46 153,37
S Kontrolle (C) 33 670,01 1286,56 963,57 952,65 151,28
r)
&wH<Holz> + @ <Was|sucht ers>- =" <Er sucht Holz.> alle 97 632,05 1294,24 960,80 950,80 150,36
Reaktionszeiten in ms je Kondition ohne Ausreif3er
 Ablauf o
Statistik (Anova):
Boxplot fur alle Reaktionszeiten je Kondition o Einfaktoriell:
S00ms Pause ) ° Unterschiede Reaktionszeiten zwischen den
Ny o Konditionen sind nicht signifikant (F(2,94)=0,331,p=0,974).

S S * Mehrfaktoriell:
(Block*Version): Keine signifikanten Unterschiede.
- ‘ (Verb*Bedingung): Faktor ,Verb* weist Signifikanz auf
| ; § (F(2,79)=2,4303, p=0,04210).
I ’ Die Kreuzung der Faktoren ist hoch signifikant
Kiitisch Nicht-Kiitisch Kontrolle (F(2,79)=2,4303, p < 0,01).
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<Er backt Brot.>

Beantwortung der Forschungsfragen: ¢ ES kam VermUtIiCh dUI’Ch d|e Boersma, P. & Weenink, D. (2011): Praat: doing phonetics by

Laborbedingungen allgemein und den computer. Version 5.2.16, retrieved from http://www.praat.org/.
Lahiri, A. & Plank, F. (2010): Phonological phrasing in Germanic: the

1. Da die Unterschiede der Reaktionszeiten nicht Experimentablauf selten zu K“tiSierung- judgement of history, confirmed through experiment. Transactions of
. e . . . . . the Philological Society 108:3, 370-398.
signifikant sind, konnte eine linksbiindige Leh_ _':Oj'\‘l’:h OI‘;'ey 011 Phoraiocical Troche Grounine
e : : . : 2 Al : : ahiri, A. eeldon, L. : Phonological Trochaic Grouping in
KlItISIGFUHQ nicht naChgeW|esen werden. Es beSteht die MOgllCh!(elt, dass dle Language Planning and Language Change. In S. Frota, G. Elordieta &
phonolog|schen Gru pplierungen mit den P. Prieto (eds.) Prosodic Categories: Production, Perception and
_ _ o ‘ : T : : Comprehension, Studies in Natural Language and Linguistic Theory
2. Die Signifikanz des Faktors ,Verb' deutet auf morphosyntaktischen ubereinstimmen und 82, 17-38
methodologische Probleme hin; es ist schwierig nach rechts gerichtet sind. Levelt, W. J. M. (1989): Speaking: From Intention to Articulation.
geeignete Stimuli in einer Sprache zu finden, die y . . wambridge, MA: MIT Press.
~h Elexi hologie i Kl_’t’SCh N _.Er bath_.“) [das Brot]w R Development Core Team (2011): R: A language and environment
reicn an riexionsmorpnoiogie ISt. Nicht-klitisch [Er backt]w [oft]w [Brot]jw for statistical computing. R Foundation for Statistical Computing,
Kontrolle Er backt]w [Brot]w Vienna, Austria. ISBN 3-900051-07-0, URL http://www.R-project.org/.

Reetz, H. & Kleinmann, A. (2003): Multi-subject hardware for
experiment control and precise reaction time measurement. The XVth

3. Die Ergebnisse dieses Experiments lassen keine

fundierte AUSS&QG dazu zu. * Méglicherweise kann eine AUBerung Zwel International Congress of Phonetic Sciences, Barcelona, 1489-1492.
alternative Gruppierungen aufweisen: eine RStudio (2012): RStudio: Integrated development environment for R
- : - (Version 0.96.122) [Computer software]. Boston, MA. Retrieved May
SyntaktISChe und _eme rhythm|§che. WG'Che 20, 2012. Retrieved from http://www.rstudio.org.
Art von phor)ologluscher Grupplerung_ Wheeldon, L. & Lahiri, A. (1997): Prosodic units in speech production.
favorisiert wird, kdnnte von Sprechstil, Journal of Memory and Language 37, 356-38.

Sprechtempo und Sprachmodus abhangig
sein (Lahiri & Plank, 2011).
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