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MERN Die moderne Zejtgeschichte, so wie sie sichk nach 1945 in Deutschland entwickelie, stand
zuniichst vor allem im Zeichen des Scheiterns der Weimarer Republik und der schrecklichen
Folgen, die sich daraus ergaben. Diese Exfabhrung hat bis heute nichts von ihrer Bedeutung
eingebiilt. Sie wirkt weiter und ist mit vielen Aspekten der neueren und neuesten Zeitge-
schichte untrennbar verkniipft, weshalb der Geltungsbereich der Zeitgeschichte auch nicht
auf die ,,Epoche der Mitlebenden® beschrinkt werden kann. Karl Dietrich Bracher, der Doyen
dieser Disziplin, betont dies ebenso nachdriicklich wie er fiir eine unverminderte Fortfiihrung
der Weimar-Forschung plidiere, die in seinen Augen noch immer Entscheidendes zum Ver-
standnis des 20. Jahrhunderts beizutragen vermayg. N

Karl Dietrich Bracher
Es begann mit der Weimarer Erfahrung ——

Das Jubildum der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, die vor einem halben Jahrhun-
dert durch Hans Rothfels und Theodor Eschenburg begrindet wurden, legt den heu-
tigen Herausgebern und Redakteuren eine Besinnung auf Selbstverstindnis und Ent-
faltung ihrer inzwischen groBer gewordenen Disziplin nahe, Unser Bemithen um den
Neuanfang einer modernen Zeitgeschichte in Deutschland und Europa stand nach
der Eatastrophe des Zweiten Weltkriegs im Zeichen einer doppelten Erfahrung der
Zeitgeschichte: Da war einerseits die historische Erfahrung des verhiingnisvellen Schei-
terns der Demokratien, das ganz besonders die neu geschaffenen oder erweiterten
Nationalstaaten in Mittel- und Osteuropa nach dem Ende des Ersten Weltkriegs allzu
rasch erfaBt hatte. Da war zum anderen aber auch die so hoffnungsvolle Befreiung
Europas von Diktatur und Zweitern Weltkrieg, die der vollstindige Sieg uber Hitler
und den Nationalsozialismus verhieB — wenngleich bald mit der Biirde der Ost-West-
Spaltung belastet und angesichts der totalitiren Sowjetdiktatur binnen kurzem mit
einem Kalten Krieg konfrontiert,

Diese so einschneidenden und widerspriichlichen Erfahrungen bedeuteten beson-
ders fir die Deutschen, bei der Erforschung und Deutung der jiingeren Geschichte
nicht zuletzt die Auseinandersetzung mit dem folgenschweren Experiment der ersten
deutschen Demokratie von Weimar immer wieder aufzunehmen. Deren krisenreicher
Verlauf und schméhliches Ende in den kaum 13 Jahren bis 1933 demonstrierten gera-
dezu exemplarisch die gravierenden Probleme jener .Zwischenkriegszeit® nach der
Urkatastrophe des Ersten Weltkriegs, die fiir eine vergleichende Betrachiung der euro-
paischen Politik besonders lehrreich erscheinen'.

Die Bedeutung der Weimarer Erfahrung ist in der Tat bis zur Gegenwart akiuell
geblieben, wie die Lebendigkeit und Fiille der Literatur und Forschung zeigt. Daraus
folgt auch, daB unsere heutige Zeitgeschichte nicht einfach, wie ihre Grinder damals
wihnten, auf die ,Epoche der Mitlebenden” zu beschrinken ist, sondern daf die Pro-
blemstellungen und Erfahrungsgehalte gerade der erster Kriegs- und Nachkriegszeic

' Vgl Horst Méller, Europa zwischen den Weltkriegen, Miinchen 1998.
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noch immer als Gegenstand und Bestandteil gleichsam ,unhistorisiert” fortexistieren
- wie etwa auch der Nationalsozialistnus und der Widerstand gegen ihn, die der allzu
frith verstorbene Martin Broszat etwas vorschnell und miBiverstandlich ,historisieren®
wollte?, was ja auch hieBe, sie der Gegenwart zu entriicken, mit der Erwartung einer
groBeren Objektivitat. Vielmehr wirken die Erfahrungen nach wie vor unmittelbar auf
umsirittene Ereigniszusammenhinge und Konsequenzen der jingsten Zeit ein: Man
denke dabei auch an die durchaus unvergangenen, seit 1989 ernent aus der Latenz
unter der Sowjetdiktatur aunfbrechenden Konflikte der Balkan- und Osteuropage-
schichte, die aus den weit zurickliegenden Verwerfungen vor und nach 1914 resultie-
ren, oder an die bis heute wirkenden Konsequenzen der Totalitarismen im 20. Jahi-
hundert fiberhaupt.

Uber ihre so einschneidenden Verinderungen im Laufe von 80 Jahren hinweg ist
unsere iltere Zeitgeschichte® mit den Marksteinen von 1914 und 1917/18, von 1923
und 1933, von 1939 und 1945 tatsachlich hochst prisent, ja grundlegend geblieben.
Sie reicht nicht nur weit in wichtigste Beziige der neueren und neuesten Zeitge-
schichte hinein — man denke auch an die schrecklichen Probleme verschleppter Ent-
schidigung filr Zwangsarbeit, Verfolgung und Vertreibung —, sondern bestimmt diese
noch immer an ganz wesentlichen Punkten, solange und soweit sie etwa als National-
staats- oder auch als Tater-Opfergeschichte immer wieder unmittelbar vergegenwartigt
wird. Sie ist durchaus nicht vergangen, so deutlich seit 1989 eine ,neueste Zeitge-
schichte"® angebrochen ist, die sowohl europaisch wie global mit dem umstrittenen
«lash of civilizations** erheblich verinderte Fragen stelli.

Solche Beobachtungen gelten nicht nur fiir unsere hierin besonders ausgeprigten
deutschen Erfahrungen: Man denke etwa an die jingste Erregung dber irrefithrende
Formulierungen eines ,Deutschen Weges® aus dem Munde des Bundeskanzlers.
Tatséchlich aber ist die Fortdauer oder Verlangerung unserer ,alteren” Zeitgeschichte
in die weiteren Jahrzehmte einer zweiten Nachkriegszeit nach 1945, zunachst der
Spaltung, dann einer unerwarteten Wiedervereinigung Deutschlands und schritt-
weise Europas zugleich, im Blick sowohl auf AuBen- wie auf Innenpolitik und Ideen-
welt geradezu unvermeidlich. Dieser zeitgeschichdiche Zusammenhang gilt ebenso in
Hinsicht auf die Emeuerung und Vervielfaltigung der Nationalstaaten nach dem
Sturz der totalitaren Imperien Hitlers und schlieilich Stalins wie fiir die wiederhol-

? Vgl. Pladoyer fiir eine Historisierung des Nationalsozialisrus, in: Merkur 39/1 (1985), 5. 373-385;
Martin Broszat/Saul Friedlinder, Um die «Historisierung des Nationalsozialismus®. Ein Briefwechsel,
in: VIZ 36 (1988), 8. 539-372; Saul Friedlinder, Martin Broszat und die Historisierung des Nationalso-
zialismus, in. Klaus-Dietmar Henke/Clandio Natoli (Hrsg.}, Mit dem Pathos der Niichternheit. Martin
Broszat, das Institut fiir Zeitgeschichte und die Erforschung des Nationalsozialismus, Frankfurt a. M/
New York 1991, 8. 155-171.

* Vgl. Hans-Peter Schwarz, Die neueste Zeitgeschichte, in diesem Heft, S. 5-28. Dal die Bedeuwng
der Handelnden (Politiker) nicht zu unterschitzen ist, demonstriert eindrucksvoll das brillante
Werk von HansPeter Schwarz, Das Gesicht des Jahrhunderes. Monster, Retter und Mediokrititen,
Berlin 1998,

* Vgl. Samuel P. Huntington, The Clash of Civilizations and the remaking of world order, New York
1996; di. Ausgabe unter dem zugespitzten Titel: Der Kampf der Kulturen. Die Neugestaleung der
Weltpolitik im 21. Jahrhunderst, Miinchen 1996,
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ten Versuche ihrer europiischen Einigung, die nach dem Ersten Weltkrieg vergeb-
lich waren, dann aber seit 1950 in Westeuropa und endlich seit 1990 auch in ganz
Europa Erfolg hatten. Auch dies sind Prozesse, die in den Entscheidungen unserer
Epoche der Demokratien und Autokratien politisch wie ideologisch aufs engste
zusammenhingen und immer wieder den Blick auf jede Ursachen und Wirkungen
aus den ,Zeitenbrichen® des 20, Jahrhunderts lenken, ohne die sie nicht zu denken
wiren. -

In besonderem MaBe bleibt dieser Zusammenhang der Epoche aber auch erkenn-
bar an der Art und Stirke, mit der dabei stets aufs neue und international die Akouali-
tit der WeimarDiskussion aufbricht, gleichsam als eine Folge von Renaissancen der
deutschen und europiisch-atlantischen Demokratie-Erfahrung am Musterbeispiel
unserer ersten Republik und ihrer Lehren®. Hoffentlich wird der besonders tiefe welt-
geschichtliche Einschnitt von 1989/90, in dem mit groBem Recht die Begrindung
einer ,neuesten Zeitgeschichte® zu erblicken ist, diese Last des 20. Jahrhunderts mii-
dern und uns weiterfithrende, zukunfistrichtige Fragestellungen erdffnen. Gespannte
Erwartungen erfitllen auch den nach Erieg, Gefangenschaft und althistorischer Disser
tation seit 1950 mit der neueren Zeitgeschichte und Politik in Berlin und Bonn (sowie
Europa und Amerika) altgewordenen Verfasser. Als ein Adept universalthistorischer
Betrachtung mit politikwissenschaftlichem Einschlag, der auch die antiken Einsichten
bedenkt, blicke er auf das kaum vergangene 20. Siculum zurick, das ganz zu Unrecht
ein  kurzes Jahrhundert® genannt wird’, in Wahrheit vielmehr lange vor 1914 beginnt
und 1989 nicht endet.

Ein Streit iiber historische Abgrenzungen erscheint mir indessen sekundir gegen-
iiber dem Gewinn, den wir wissenschaftlich wie politisch aus dem vollen Erfahrungs-
und Deutungsgehalt unserer Ara der Demokratien und Diktaturen fir eine bessere
Bewaltigung der Modemne in Staat und Gesellschaft schopfen kénnen. Aus meiner
etgenen Erfahrung als Zeitgenosse und Historiker zwischen Antike und Gegenwart,
der versucht hat, Zeitgeschichte sowohl im engeren Sinne einer ,Aufarbeitung® der
jingsten Vergangenheit wie sodann auch im weiteren Rahmen einer méglichen Ver-

* Zum Begriff vgl. Wolfgang Mand (Hrsg.}, Die neue Architektur Europas. Reflexionen in eciner
bedrohten Welt, Wien u.a. 1991; jetzt auch in: joseph Marko/Klaus Poier (Hrsg.), Politik, Staat und
Recht im Zeitenbruch, Wien w. a. 2001, S. 161 ff.

* Vgl. Andreas Wirsching, Die Weimarer Republik, Politik und Gesellschaft, Miinchen 2000; Hein-
rich August Winkler, Weimar 1918-1933, Manchen 1993; ders., Der lange Weg nach Westen, Bd. 1:
Deutsche Geschichte vom Ende des Alten Reiches bis zum Untergang der Weimarer Republik, Bd.
2: Deutsche Geschichte vom ,Dritten Reich® bis zur Wiedervereinigung, Miinchen 2000. Ein fiiihes
Beispiel der Inspiration des Falles Weimar sowie anderer europaischer Fille fiir die politisch-soziolo-
gische Anatyse der Demokrateprobleme in Lateinamerika ist das umfassende Werk von Juan J.
Linz/Alfred Stepan (Hrsg), The Breakdown of Demoecratic Regimes: Eurcpe, Baltimore/Londan
1978.

7 Eric Hobsbawm 133t, mit Blick zumal auf die Lebensdauer der Sowjetunien, Das Zeitalter der
Extreme. Weltgeschichte des 20. Jahrhunderts” (Miinchen/Wien 1995), gut marxistisch nur von
1914 bzw. 1917 (Oktoberrevolution} bis zum Zerfall des Kommunismus in Europa dauern. Aus
England dazu objektiver: Mark Mazower, Der dunkle Kontinent. Europa it 20. Jahrhundert, Bertin
2000, sowie Michael Burleigh, Die Zeit des Nationalsozialismus. Eine Gesamitdarstellung, Frankfurt
a. M, 2000,
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gleichbarkeit mit anderen Zeiten zu verstehen®, wiinsche ich uns allen und den Vier-
teljahrsheften far Zeitgeschichte im Besonderen die Kraft zu weiterer fruchtbarer
Erforschung und Erklirung unserer Epoche.

# Vgl. Karl Dietrich Bracher, Schlisselwirter in der Geschichte. Mit einer Betrachtung zum Totalita-
risrnusproblem, Disseldorf 1978; ders., Zeit der Ideclogien. Eine Geschichte politischen Denkens im
20. Jahrhundert, Stuttgart 1984; ders., Wendezeiten der Geschichte. Historisch-politische Essays

1987-1992, Stuttgart 1992; ders., Geschichte als Erfahrung. Betrachtungen zum 20. Jahrhundert,
Stuttgart 2001,
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BN Was ist Zeitgeschichte? 50 Jahre nach der klassischen Definition von Hans Rothfels rigt
Hans-Peter Schwarz der Tatsache Rechnung, dab kein Bereich der Geschichtswissenschaft so
starken Veriinderungen ausgesetzt ist wie der der Zeitgeschichte. Schwarz pladiert deshalb Fiir
eine Erweiterung durch den Begriff ,neuneste Zeitgeschichte”, die mit der Zisur der Jahre
1989/91 einsetzt. Am Beispiel des Jugoslawien-Konflikts und der jtingsten deutschen Vergan-
genheit diskutiert Schwarz schliefilich die Frage, wie sich die Erkennmisbildung iiber diese
gerade vergangene Zeit vollzieht. I

Hans-Peter Schwarz
Die neueste Zeltgeschichte

~Geschichte schreiben, wihrend sie noch qualmt”

JSollte —~ oder vielleicht auch kann — man fber Geschichte schon schreiben, wihrend
sie noch qualmt?* Als Barbara Tuchman am 8, Mérz 1964 diese Frage in der New York
Times Book Review! aufwarf, gab sie auch gleich ein Beispiel fir das Gemeinte. Ran-
dolph Churchill, der wenig ghickliche Sohn eines beriihmten Vaters, hatte ein paar
Wochen zuvor ein zeitgeschichtliches Buch veroffentlicht. Sein Thema: die erst ein
halbes Jahr zuriickliegende Krise der britischen Konservativen nach dem Riickuwitt von
Premierminister Macmillan®. Barbara Tuchman lieB es offen, ob es sich dabei um Jour-
nalismus handelte, der in Buchform einherkam, oder bereits um eine Vorform der
Geschichtsschreibung. Sie machte aber an einigen Beispiclen deutlich, was Geschichte
ist, .die noch qualmt“. Die allein journalistisch recherchierte Darstellung Theodore
Whites iiber den Prasidentschaftswahlkampf 1960 zwischen Kennedy und Nixon,
erschienen 1961 unter dem Titel , The Making of the President 1960%%, so Tuchman,
gehore dazu, doch auch William 8. Shirers Erfolgsbuch ,The Rise and Fall of the
Third Reich™, das eigene, als Journalist gewonnene Beobachtungen mit der Auswer-
tung der seither erschienenen Quellen und der zeitgeschichtlichen Forschungslitera-
tur verband. Zur Zeitgeschichtsschreibung zihlten auch, wenngleich ,manchmal subtit
und kaum merklich, manchmal grob gefirbt® Winston S. Churchills Memoiren tber
die beiden Weltkriege®. Und natflirlich durfte auch bei ihr der Hinweis auf den ,Pelo-
ponnesischen Krieg® des Thukydides nicht fehlen. Wie Churchill war auch er ein
Akteur, der die Dramen seiner Gegenwart thematisierte und damit zum Erfinder eines
ganz neuen Genres wurde, eben der Zeitgeschichte.

! Barbara Tuchman, Wann ereignet sich Geschichte?, in: Dies., In Geschichte denken. Essays, Diis-
seldorf 1982, 8. 31.

? Vgl. Randolph 3. Churchill, The Fight for the Tory Leadership, London 1964.

3 Vgl. Theodore H. White, The Making of the President 1960, New York 1961.

+ Vgl. William 8. Shirer, The Rise and Fall of the Third Reich. A history of Nazi Germany, New York
1960,

% Tuchman, Wann ereignet sich Geschichte?, $. 34. Vgl. Winston 5. Churchill, The World Crisis and
the Aftermath, 5 vols, London 1923-1951; ders., The Second World War, & vols, London 1945-1954.
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Bei aller Unterschiedlichkeit der Qualitit weisen die von Barbara Tuchman genann-
ten Autoren verschiedene Gemeinsamkeiten auf. Sie sind insofern Historiker, als. sie
anhand der Tatsachen diszipliniert zu erzihlen verstehen, was sich zugetragen hat. Sie
schreiben nicht fiir andere Experten, sondern fir ein breites und sehr neugieriges
Publikum, das, wo auch immer und wie auch immer, dieselbe Geschichte erlebt, viel-
fach auch erlitten hat. Und sie wagen es, die Geschichte threr Zeit nur 5, 10, 15 oder
20 Jahre danach kritisch zu behandeln. Abgekiirzt heifit das: Die Zeitgeschichtsschrei-
bung, die auf verliBlichen, oft auch neuen Quellen beruht, war stets, und das bis
heute, vielfach nicht die Domine professioneller Historiker, sondern von Journalisten,
von Hobby-Historikern aus Politik, Diplomatie oder der Armee, hiufig auch von
Politologen, und diese untersuchten ihren Gegenstand nicht aus groBerer zeitlicher
Distanz, sondern ganz aus der Nihe. Soweit die kluge Historikerin Barbara Tuchman,
die daran zweifelte, ob sie selbst dazu fahig sei, Zeitgeschichte zu schreiben, dann
aber doch wieder und wieder der Versuchung nicht zu widerstehen vermochte,

Begriff und Sache der Zeitgeschichte haben sich in der Bundesrepublik Deutsch-
land bekanntich erst in den frithen finfziger Jahren duirchgesetzt®, Als Hans Rothfels,
einer ihrer Pioniere, im Januar 1953 die erste Nummer der Vierteljabrshefte fur Zeit-
geschichte mit der Grundsatzbetrachtung .Zeitgeschichte als Aufgabe“ einleitete,
hatte er das recht ahnlich aufgefallt wie zehn Jahre spater Barbara Tuchman. Dabei
laBt sich an beiden Aufsitzen der Unterschied zwischen sehr ernsthafter teutonischer
Gelehrsamkeit und brillanter angelsachsischer Essayistik schén studieren.

Lassen wir einmal beiseite, daB es Rothfels vor allem auch darum ging, die Zeitge-
schichte im interdisziplindren Kanon professionell betriebener Historiographie fest zu
verankern — von den Theodore H. Whites, Shirers oder Churchills war bei ihin nicht
die Rede, auch nicht von der Politologenzunft, die in der deutschen Zeitgeschichtsfor-
schung eine bald schon nicht unbetrichtliche Rolle spiclen solite. Erwihnenswert
aber ist in unserem Zusammenhang, daB auch er dafir plidierte, die eben erst 5, 10,
15 oder 20 Jahre zuriickliegende Geschichte zum Gegenstand historischer Wahrheits-
findung und kritischen Verstehens zu machen. Aus Sicht des Jahres 1953 waren das:
der Zweite Weltkrieg, dessen Ende erst kurze acht Jahre zuriicklag, die nationalsoziali-
stische Diktatur (seit 1933 waren erst 20 Jahre vergangen) und die unmittelbare Vor-
geschichte jener Katastrophen.

Damals brauchte niemand eigens dariber belehrt zu werden, dafl man sich inmit-
ten eines revolutiondren Jahrhunderts befand. Somit lag es auch nahe, die Jahre
1917/18, in denen die grofien kontinentalen Reiche zerbrochen waren, als Epochen-
zasur zu betrachien, von der an die Geschichisforschung als Zeiigeschichie bezeichnet
werden sollte. Und da sich die Welt 1953 inmitten des Kalten Krieges befand, der sich
in starkemn Mah als ideologisches, politokonomisches und globales Duell zwischen den
Weltmichten USA und UdSSR begreifen lieB, gewann das Jahr 1917 noch gréfere
Bedeutung. Mit der Oktoberrevolution war ja die weltrevolutionare Bewegung Lenins

8 Zur Begriffsgeschichte siehe Reinhart Koselleck, Begriffsgeschichdiche Anmerkungen zur ,Zeitge-
schichte®, in: Victor Conzemius u.a. (Hrsg.), Die Zeit nach 1945 als Thema kirchlicher Zeitge-
schichte, Gottingen 1938, 8. 17-31.
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und Trotzkis ins grelle Licht der Geschichte getreten. Und von jenseits des Atantik
hatten sich nach ihrem Kriegseintritt am 6. April 1917 die Vereinigten Staaten unter
dem Prisidenten Woodrow Wilson auf den Weg begeben, die Welt ,safe for demo-
cracy” zu machen’, Aber auch 1917 lag aus Sicht des Jahres 1953 erst 36 Jahre zuriick
— soweit, wie von uns aus geschen das Jahr 1966.

Inzwischen sind seit der Oktoberrevolution bereits 85 Jahre vergangen. Fir die Jahr-
gange 1960, 1970 oder 1980 ist das genauso graue Vorgeschichte wie das Jahr 1933, Und
ein im Jahr 1965 gehorener Deutscher oder Franzose ist von dem Jahr 1945 altersmaBig
genauso weit entfernt wie der 1891 geborene Hans Rothfels vom Jahr 1871, als der
Deutsch-Franzdsische Krieg beendet war und das Deutsche Reich gegrandet warde,

Doch noch immer werden in Deutschland die Perioden der Weimarer Republik,
der nationalsozialistischen Diktatur mit dem Zweiten Weltkrieg, die Besatzungszeit
1945-1949 und die nun immerhin auch schon 53 Jahre umfassende Geschichte der
Bundesrepublik Deutschland sowie die 40 Jahre lang andauvernde Geschichte der
DDR im Kontext der entsprechenden europiischen und globalen Entwicklungen als
Zeitgeschichte bezeichnet. Dafiir gibt es bekanntlich gewichtige generationsbedingte,
institutionelle und psychologische Griinde, deren Berechtigung hier nicht angezwei-
felt werden soll. Aber wenn schon das Einverstandnis Giber die Ausdehnung der Zeit-
geschichte bis zur Russischen Revolution und zur Weimarer Republik weiter bestehen
mag, muf sich die ziinftige Zeitgeschichtsforschung doch fragen, wie sie es mit jenen
eben erst zuriickliegenden Jahren der Geschichte hilg, ,die noch qualmt®.

Geht man wie seinerzeit Barbara Tuchman oder Hans Rothfels davon aus, daB dabei
von 5, 10, 15 oder 20 Jahre zuriickliegender Geschichte die Rede ist, so heifit das zum
heutigen Zeitpunkt: Gemeint sind hier die dramatischen oder weniger dramatischen
Vorginge vor allem der neunziger, allenfalls noch der achtziger Jahre des 20, Jahrhun-
derts, wobei diese in der jeweiligen nationalen Perspektive natiirlich ganz unterschied-
lich bewertet werden, Israelis oder Palistinenser, Menschen im zerfallenen Jugosla-
wien, Indonesier, Deutsche, Russen oder Amerikaner werden jeweils andere Katastro-
phen, Krisen oder historische Leistungen als relevant betrachten.

Da der Begriff Zeitgeschichte bereits fiir die lange Periode vom Ersten Weltkrieg an
vergeben ist, diirfte es sinnvoll sein, zur Bezeichnung der eben erst abgelaufenen Jahre
den Begriff ,neueste Zeitgeschichte® zu verwenden, chne aber vorerst eine prazise zeithi-
che Abgrenzung vorzunehmen. Doch wie seinerzeit bei Rothfels, Tuchman oder vielen
anderen stellen sich auch aus Sicht des Jahres 2003 die altbekannten Fragen an jene
jingst erst durchlebte Geschichte. Drei dieser gewissermaBen Klassischen Fragen der
Zeitgeschichte seien im folgenden skizziert: Gibt es eine plausible Epochenzisur fir die
Jneueste Zeitgeschichte®? Wer schreibt die ,neueste Zeitgeschichte® — nur die Histori-
ker? Und schlieBlich: Wie verhilt es sich mit der ,neuesten deutschen Zeitgeschichte®?

7 Wie stark Wilson seit Herbst 1917 auf die bolschewistdsche Revolution fixiert war, belegt die Studie
von Georg Schild, Between Ideology and Realpolitik. Woodrow Wilson and the Russian Revolution,
1917-1921, Westport/Conn. 1995,
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mssmesmm  Die grofle Zisur der frithen neunziger Jahre

Der weligeschichdiche Konfliki zwischen dem Kommunismus sowjetischer Observanz
und den westlichen Demokratien ist definitiv beendet. Somit hat der seinerzeit von
Rothfels skizzierte Epochenrahmen ausgedient®, Dieser globale Konflikt, mit dem sich
die Nationalgeschichten vieler Linder mehr oder weniger unaufléslich verflochten
hatten, liegt als abgeschlossene Geschichte hinter uns. Die Epoche zwischen 1817 und
1991 wird zwar auch kinftig ein Zentralthema aller Forschungen zur neueren
Geschichte darstellen, ihre Fernwirkungen sind noch lingst nicht zu Ende und aus
dem Erinnerungsvermoégen der Mitlebenden nicht so leicht zu tlgen. Auch wird es
noch lange dauern, bis eine kritische Geschichtswissenschaft die seit dem Zusammen-
bruch des Ostblocks zuginglichen oder aber immer noch gesperrten Archive systema-
tisch ausgewertet haben wird. Doch daB die Jahre von 1989 bis 1991 eine tiefe welt-
geschichiliche Zasur darstellen, ist heute schon erkennbar. Viel spricht dafir, die
neueste Zeitgeschichte in diesen Jahren beginnen zu lassen.

Unstrittig stehen seither Innen- und Aufenpolitik aller Lander, die zuvor dem soge-
nannten Ostblock angehdrt haben, das einstige Jugoslawien mit inbegriffen, unter vol-
lig verinderten Vorzeichen. Auch in der Sicherheitslage der westlichen Demokratien
ist eine tefgreifende Verinderung eingetreten, Weil der Ost-West-Konflike stark auf
den Nahen und den Mittleren Osten ausgestrahlt hat, vollzieht sich auch in jenen
Regionen die Auenpolitik unter neuen Bedingungen. Zwar mag man argumentieren,
daBl das Ende des Ost-West-Konflikis die westeuropiischen Demokratien im Innem
weniger verandert hat. Immerhin sind aber durch die Diskreditierung der zuvor in
Italien und Frankreich recht starken kommunistischen Parteien dort gleichfalls neue
Entwickiungen eingetreten.

Wenn aber auch fiir die Linder der Europdischen Union eine Zisur zu registrieren
ist, die den Terminus ,neueste Zeitgeschichte® rechtfertigi, so vor allem deshalb, weil
sich mit dem Vertrag von Maastricht die Integrationsdynamik wesentlich verstirke hat.
Euroland und Schengen-Europa schaffen polit-Okonomische und psychologische
Bedingungen, welche sich von den noch in den siebziger oder achrziger Jahren vor-
herrschenden Gegebenheiten qualitativ unterscheiden. Und durch den zu erwarten-
den Beitriit der seit 1989 frei gewordenen Lander Ostmitteleuropas und des Balkans
diirfte sich die bisherige Europiische Union noch stirker verindern. Hierbei werden
die Auswirkungen des Zusammenbruchs der kommunistischen Regime mit Eigenent-
wicklungen im EU-System konvergieren.,

Wie stark sich diese neuen Gegebenheiten auch auf die welipolitische Rolle der
USA ausgewirke haben, ist allbekannt. Amerika ist seither die einzige Supermacht.
1999 konnte man im Londoner Economist lesen: ,The United States bestrides the
globe like a celossus. It dominates business, commerce and communications; its eco-

¢ Gegen die fortdauernde Berechtigung der von Rothfels vorgeschlagenen Epochenzisur hatte
Eberhard Jickel bereits Mitte der siebziger Jahre plausible Einwinde formuliert. Begriff und Funk-
tion der Zeitgeschichte, in: Eberhard Jackel/Ernst Weymar (Hrsg.), Die Funktion der Geschichte in
unserer Zeit, Stuctgare 1975, 5, 171.
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nomy is the world’s most successful, its military might second to none.“® Der Harvard-
Politologe Joseph 8. Nye meint dazu kurz und knapp: ,Not since Rome has one nation
loomed so large above the others.“!® Hunderte vergleichbarer Feststellungen lieflen
sich dem an die Seite stellen.

Da8 sich die globale Zasur der frihen neunziger Jahre in jenen GroBiriumen, die
schon zuvor vom Ost-West-Konflikt kaum tangiert waren, nur wenig ausgewirkt hat,
liegt nahe. Die gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und auBenpolitischen Entwicklun-
gen in Siidamerika, in Schwarzafrika oder im Stdpazifik verlaufen nach eigenen Bewe-
gungsgesetzen. Und dort, wo sich der Ost-West-Konflikt mit indigenen Konflikten ver-
bunden hatte, ist die Zdsur gleichfalls weniger stark zu spiiren. Das gilt beispielsweise
fiir den Konflikt zwischen Israel und der arabischen Welt ebenso wie fir den indisch-
pakistanischen Konflikt. Fiir Europa, fiir das halb-européische RuBland, fiir die neuen
kaunkasischen und zeniralasiatischen Republiken, fir die Vereinigten Staaten und
schlieBlich auch fiir den Nahen und Mittleren Osten ist dagegen zu Beginn des letz-
ten Jahrzehnts des 20. Jahrhunderts eine neue Lage eingetreten. Sie rechifertigt es,
von neuester Zeitgeschichre zu sprechen,

Manche Becbachter vermuten sogar, dafl der Anschlag vom 11. September 2001
eine weitere Zisur darstellt. Die beschleunigte Anndherung der einstmals tief verfein-
deten Supermichte der Epoche des Kalten Krieges, die bereits recht weitgehende Ein-
bezichung RuBlands in das NATO-Systemn und die Konfrontationen im Nahen und
Mittleren Osten scheinen zu signalisieren, daf} die Staatenwelt zwischen 1989/91 und
2001 eine Ijbergangsphase durchschritten hat, die jetzt in neue Konflikte und neue
Allianzen einmindet. Der amerikanische Aulenminister Colin Powell hat fiir die
beginnende Entente zwischen Washington und Moskau eine einprigsame Formulie-
rung gefunden: ,This is not just the end of the cold war ~ it is the end of the post-
cold-war era.* Noch priziser hat der Historiker John Lewis Gaddis die Vermutung
einer neuen, tiefen Zisur formuliert: ,,We've never had a good name for it, and now
it’s over. The post-cold war era — let us call it that for want of any better term — began
with the collapse of one structure, the Berlin Wall on November 9, 1989, and ended
with the collapse of another, the World Trade Center’s Twin Towers.“!!

Die hier zitierten Versuche zur Epochenbestimmung neuester Zeitgeschichte durch
einen AuBbenminister wie Colin Powell oder einen amerikanischen Historiker wie Gad-
dis fiihren zur zweiten Frage.

Wer schreibt eigentlich dle neueste Zeitgeschichte?

Die eingangs erwihnte, gewiB recht zufillige Auflistung von Namen durch Barbara
Tuchman ist ein Indiz dafiir, da manche der interessantesten, dffentlich wirksamen
Arbeiten zur neuesten Zeitgeschichte schon zu ihrer Zeit von recht heterogenen

¥  America’s World®, in: The Economist, 23.10.1999, S. 15.

1 Joseph 8. Nye, The Paradox of American Power. Why the World's Only Superpower Can't Go It
Alone, Oxford 2002, 8. 1.

1 Zit. nach Strobe Talbott, The Russia Hand. A Memoir of Presidential Diplomacy, New York 2002,
S, 420, 457.
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Berufsgruppen verfaBt wurden. Dabei ist es bis heute geblieben. Etwas iiberspitzt
kénnte man formulieren: In erster Linie ist die neueste Zeitgeschichtsschreibung das
Werk historisch gebildeter Journalisten, gefolgt von Diplomaten, Politikern und
Politologen. Professionelle Historiker wie Gaddis sind zwar nicht abwesend, aber doch
eher selten. Nennen wir siatt langatmiger allgemeiner Erorterungen ein Beispiel.

Zweifellos gehdrten die Kriege und Biirgerkriege im zerfallenden Jugoslawien zu
den kompliziertesten Konflikten der neuesten Zeitgeschichte. Eine verwirrend grofie
Zahl von Akteuren war involviert: die Biirgerkriegsparteien in den verfeindeten Repu-
bliken Jugoslawiens, die groBen Michte Europas, die USA, muslimische Staaten und
Organisationen, die Européische Union, die West-Europiische Union, die NATO und
die UN, Berichterstatter vor Ort oder Zentralredaktionen von E-Medien und Print-
Medien, zahlreiche humanitire Hilfsorganisationen und nicht zu vergessen auch inter-
national operierende Mafia-Organisationen, von denen viel zu wenig die Rede war.
Das ungeschiedene Ineinander von Innen- und AuBenpolitik war dort ebenso maB-
geblich wie eine ununterbrochene Abfolge von Greueltaten, taktischen Mandvern,
Drohgebirden und Waffenstillstinden. Es ging dabei nicht allein um die Zukunft
Kroatiens oder Serbiens, um die Zukunft der Muslime in Bosnien-Herzegowina oder
der Kosovaren, sondern zugleich um die internationale Position RuBlands, der USA,
Deutschlands, der UN und der EU.

Viele Experten waren schon relativ frith der Auffassung, daB sich dert ein typischer
Konflikt der ,neuvesten Zeitgeschichte® abspielte — absurde Folge religiés und nationa-
listisch unterfiitterter Volkstumskriege, vorangetrieben durch ziugelose Grausamkeiten
und durch kurzsichtige Strategien einer Vielzahl von Kriegsparteien vor Ort, aber
zugleich begleitet und verldngert durch externe GroBmichte, die dort nun schon lan-
ger als ein Jahrzehnt auf unterschiedlichste Art und Weise agieren. Selbst Truppen aus
Kleineren Staaten Europas waren beteiligt und machten gelegentlich wenig rihmlich
auf sich aufmerksam wie etwa die der Niederlande.

Uberblickt man aus heutiger Sicht das einschligige Schrifttum, so ist es bemerkens-
wert, wie quellengesittigt, sachgerecht und historiographisch ergiebig dariiber berich-
tet wurde, Die meisten grofien Tageszeitungen haiten linderkundige Korresponden-
ten, sei es mit Sitz in Wien, sei es vor Ort. Bereits die Presseberichterstattung war
somit durch eindrucksvollen historischen Tiefgang ausgezeichnet, Vorwiegend polito-
logische sowie linderkundliche Dokumentationen und Fachzeitschriften wie béispiels—
weise Siidosteuropa, 'Osteuropa, RFE/RL Report, Osterreichische Militirische Zeit-
schrift, Survival, The World Today vermittelten vielfach schon wenige Monate nach
den Vorgingen auf der Basis aller verfiigbaren Dokumente und Beobachtungen
gehaltvolle Analysen, die den Forderungen nach methodensicherer Aufarbeitung
makro- und mikrohistorischer Vorginge durchaus gerecht wurden.

Fiir die Einordnung der Jugoslawien-Konflikte in die globalen Bezige kann der
deutsche Leser auf die bewihrten Jahrbiicher Die Interationale Politik'? zuriickgrei-
fen. Sie erscheinen im Abstand von knapp zwei Jahren nach den jeweiligen Vorgan-
gen. Thre analytische Darstellungsform der neuesten Zeitgeschichte entspricht durch-

'? Vgl. Die Intemationale Politk. Jahrbiicher des Forschungsinstituts der Deutschen Gesellschaft fiar
Auswiartige Politik, 1991/1992, 1993/1994, 1995/1996, 1997/1998,1999,/2000, Minchen 1994=-2001.
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aus der einstmals von Rothfels zwar in etwas altertiimlicher Terminologie, doch im
Prinzip zutreffend formulierten Forderung, es gelte ,das Strukiurhafte und Wesen-
hafte einer in vielen Beziechungen auf das Totale angelegten Epoche einzufangen*!®

Auch an differenzierter Einordnung mit historischer Langzeitperspektive fehlte es
weder im englischen noch im deutschen Sprachbereich. Der in Cambridge zum Bal-
kanspezialisten ausgebildete Nozl Malcolm, der sich dann dem Journalismus zuge-
wandt hatte, verdffentlichte zwei gehaltvolle, bis an die Schwelle der Gegenwart
gefuhrie Studien zur Geschichte Bosniens™ und des Kosovo!®. john R. Lampe war
bemiiht, die nihere Vorgeschichie der gegenwirtigen Konflikte durch eine moderne
Darstellung der Geschichte Jugoslawiens faBbar zu machen'®, wihrend Misha Glenny,
gleichfalls Balkanexperte und Journalist, eine von 1804 bis 1599 reichende Gesamtdar-
stellung der wirren Geschichie der gesamten Balkanregion vorlegte!”. In Deutschland
entsprachen die Biicher des Jugoslawienkenners und Journalisten Johann Georg Reif-
miller® ebenso dem Wunsch nach historischer Vertiefung der neuesten Zeitge-
schichte wie die durch anschauliche Kombination von Reportage und historischer
Deutung ausgezeichneten Biicher und Fernsehfilme Peter Scholl-Latours®.

Gewill haben die meisten Verfasser dieser Darstellungen in den aktuellen Konflik-
ten zumeist auch engagiert Partei ergriffen. Wo die Geschichte noch qualmt, fehit es
nicht an Feuer. Das mindert aber nicht den Wert dieser Historiographie. In der Dia-
lektik offentlicher Kontroversen versteht der verstindige Leser schlieBlich den jeweili-
gen polidschen Bias der Teilnehmer angemessen zu bewerten.

Bereits in der zweiten Hilfte der neunziger Jahre wurden dann von cleutschen Wis-
senschaftlern einige umfassende Darstellungen 2u den aktuellen Kriegen in Kroatien
und Bosnien-Herzegowina verdffentlicht, so Dantel Eisermanns meisterliche Monogra-
phie .Der lange Weg nach Dayton“®, eine Schilderung der Rolle externer GroBmichie,
Carsten Gierschs umfassende Studie zur Konfliktregulierung im ehemaligen Jugosla-
wien 1991-1995% (beides Studien historisch arbeitender Politologen) sowie eine dhn-
lich grindliche, systematisch konzipierte Untersuchung von Marie-Janine Calic?2, Damit

5 Hans Rothfels, Zeitgeschichte als Aufgabe, in: VEZ 1 (1953), 8.7,

H Vgl. Noel Malcolm, Bosnia. A Short History, London 1994

15 Ygl. ders., Kosovo. A Short History, New York 1999.

16 ¥gl. John R. Lampe, Yugoslavia as History: Twice there was a Country, Gambridge 1996.

17 Vgl Misha Glenny, The Balkans, 1804-1959, Nationalism, War and the Great Powers, London 1999,
18 VYgl. Johann Georg ReiBmiiller, Der Krieg vor unserer HaustGr. Hintergriinde der kroatischen Tra-
ghdie, Stutegart 1992,

1% Entsprechend der Abfolge der Krisen und Kriege sind Peter SchollLatours Beobachtungen und
Analysen in verschiedenen Biichern erschienen: Eine Welt in Aufldsung. Vor den Trimmern der
Neuen Friedensordnung, Berlin 1993, 8. 281-331: Allahs Schacien Gber Atatéick. Die Tirkei in der
ZerreiBprobe. Zwischen Kurdistan und Kosovo, Berlin 1999, S. $45—419; Der Fluch des neuen Jahr-
hunderts. Eine Bilanz, Minchen 2002,

* Vgl Daniel Eisermann, Der lange Weg nach Dayl.on Die westliche Politik und der Krieg im ehema-
ligen Jugoslawien 1991 bis 1995, Baden-Baden 2000,

1 Yol Carsten Giersch, Konflikiregulierung in Jugoslawien 1991-1995, Die Rolle von OSZE, EU,
TUNQ und NATO, Baden-Baden 1998.

2 Vgl. MarieJanine Calic, Krieg und Fneden in Bosnien-Hercegovina. Erw. Neuausgabe, Frankfizre
a. M. 1996.
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vergleichbar sind die 1997 und 1999 erschienenen Biicher des Journalisten James Gow?
sowie die Darstellungen von Steven L. Burg und Paul S. Shoup?®* aus dem Jahr 1999.
Auch tiber die Jugoslawienpolitik der groBen Méchte sind bereits im Verlauf der Vor-
gange oder kurze Zeit danach solide Arbeiten erschienen: 1995 Thomas Paulsens Unter-
suchung zur Jugoslawienpolitik der USA bis kurz vor dem entscheidenden Eingreifen®
und Wayne Berts Studie, die anch das Jahr 1995 mit erfaBt®. Zur frithen Jugoslawienpo-
litik des wiedervereinigten Deutschland verfligen wir iiber eine prizise Darstellung aus
der Feder Michael Libals®, eines Zeithistorikers, der in jenen kritischen Jahren fir das
Sadosteuropa-Referat des Auswirtigen Amts zustandig war

Sogar zum zeitlich noch naher liegenden Kosovo-Krieg der NATO gegen Jugosla-
wien liegen nuancierte Gesamtdarstellungen vor, die durchaus schon als Geschichts-
schreibung gelten kénnen, so die Brookings-Studie ,Winning Ugly*®, David Halber-
stams ,War in a Time of Peace*®, eine auf die Clinton-Administration fokussierte Ent-
scheidungsanalyse, und die primir auf den Luftkrieg bezogene Rand-Studie ,The
Conflict over Kosovo*®®. Von deutscher Seite hat insbesondere der seinerzeitige Bun-
desauBenminister Hans-Dietrich Genscher die Anfinge der Verwicklungen im zerfal-
lenden Jugoslawien geschildert®’. Auch die Erinnerungen des ehemaligen amerikani-
schen Botschafters in Belgrad, Warren Zimmermann®, beschreiben das Vorspiel und
den ersten Akt der Tragodie.

Ein gutes Dutzend weiterer Akteure, die sich damals in mehr oder weniger maBigeb-
lichen Schlisselpositionen befanden, hat nach dem Ende der Kampfhandhwngen
gleichfalls mehr oder weniger apologetische oder anklagende, zumeist aber recht auf-
schluBreiche Erinnerungen veréffentlicht. Zeitweilig war ja der Balkan eine Art Elefan-
tengrab far Spitzenpolitiker, die in ihrer Heimat nicht recht relissiert hatten. Dazu
gehdren David Owen® und Carl Bildt*, die beide Memoiren geschricben haben. Als
Quelle mit am interessantesten sind die einschligigen Erinnerungen des amerikani-

B Vgl. James Gow, Triumph of the Lack of Will. International Diplomacy and the Yugoslav War,
London 1997.

* Vgl. Steven L. Burg/Paul S.Shoup, The War in Bosnia-Hercegovina. Ethnic Conflict and Inter
national Intervention, Armonk/London 1999.

% VYgl. Thomas Paulsen, Die jugoslawienpolitik der USA 1989-1994, Begrenztes Engagement und
Konfliktdynamik, Baden-Baden 1995,

¥ Vgl. Wayne Bert, The Reluctant Superpower. United States Policy in Bosnia 1991-1895, New York
1997.

T Vgl. Michael Libal, Limits of Persuasion. Germany and the Yugoslav Crisis, 1991-1992, Westport/
London 1997,

* Vgl. Ivo H. Daalder/Michael E. O’Hanlon, Winning Ugly: NATO's war to save Kosovo, Washington
2000.

# Vgl. David Halberstam, War in a Time of Peace: Bush, Clinton, and the Generals, New York 2001.
¥ Vgl. Stephen T. Hosmer, The Conflict over Kosovo: Why Milosevic Decided to Settle When He Did,
Santa Monica,/CA 2001.

¥ Vgl. Hans-Dietrich Genscher, Erinnerangen, Berlin 1995.

* Vgl. Warren Zimmermann, Origins of a Catastrophe. Yugoslavia and its Destroyers. America’s Last
Ambassador Tells What Happened and Why, New York 1996.

# Vgl. David Owen, Balkan Odyssey (Academic Edition, Version 1.1.), CD ROM, London 1995,

* Vgl. Carl Bildt, Peace Journey. The Struggle for Peace in Bosnia, London 1998,
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schen Chef-Unterhandlers Richard Holbrooke®, dessen bedenkenlose Energie letzt-
lich die Beendigung der Kampfbandlungen im Kosovo durch das Abkommen von
Dayton erzwungen hat,

Ahnlich aufschluBreich sind die auch auf amtliche Quellen gestizten Memoiren
von Strobe Talbott, des sehr einfluBireichen Architekien der amerikanisch-russischen
Beziehungen in den acht Jahren der Clinton-Administration®, Talbott gehdrt Gbrigens
gleichfalls zu einemn Kreis gelernter Osteuropaexperten, die dann zum Journalismus
und zur Diplomatie fanden. Als Journalist hat er die Osi-West-Beziehungen in den
letzten Phasen des Kalten Krieges von Washington aus beschrieben®, bis dann dieser
hochtalengierte FOB (Friend of Bill), der zeitweilig zusammen mit Clinton in Oxford
studiert hatte, im State Department fiir die Bezichungen zu RuBland und dem weite-
ren Umfeld zustindig wurde.

Wie stets nach Kriegen und Biirgerkriegen so herrscht auch in diesem Fall kein
Mangel an Erinnerungen von Generalen, seien das Offiziere, die vor Ort erlebten
und erduldeten, wie ihre Regierungen durch unablissiges Zaudern das Leiden von
Hunderttausenden Jahr fir Jahr verlingert haben®, seien das die Schilderungen des
NATO-Oberkommandierenden Wes Clark uber den Kosovo-Krieg®, Letztere gewih-
ren einen sehr aufschluBreichen Einblick in die Praxis multilateraler Militireinsatze
und in die durchgehend spannungsvollen, meist unerfreulichen Beziehungen
zwischen politischer Fiihrung und der fiir die Militiroperationen verantwortlichen
Generalitit — seit den Anfingen des Ersten Weltkrieges ein Dauerthema der Zeit-
geschichte.

Diese und eine groBe Zahl weiterer Arbeiten berechtigen zur Feststellung, dafl die
in vielerlei Hinsicht aufschluBireichen Jugoslawien-Konflikte der neunziger Jahre,
die zugleich besonders schwierige methodische Probleme fiir die Geschichtsschreibung
avfwerfen, bereits bemerkenswert gut erforscht sind. Gewif, eine archivgestitzie
spitere Forschung wird noch vieles Unbekannte eruieren, nicht zuletzt die verworrenen
Vorginge auf Seiten der endogenen Akteure. Und beim Blick auf die neu errichteten
Ouasi-Protektorate oder die von der EU abhingigen Mini-Republiken dirfte eine
vergleichende Regimetheorie in kiinftigen Jahrzehnten noch weitere Aspekee heraus-
arbeiten, die uns vielleicht momentan noch entgehen. Was wir aber bereits heute
wissen, ist in diesem Fall aber doch viel mehr als blof eine erste Schicht gesicher-
ten historischen Wissens“, wie das manche Historiker beim Blick auf zeitgendssische

% Vgl. Richard Holbrooke, Meine Mission, Vom Krieg zum Frieden in Bosnien, Minchen 1998.

% Ygl. Talbott, The Russia Hand.

8 Er hat die damals sensationellen Memoiren Chruschischows bersetzt und im Westen herausge-
bracht (Khrushchev Remernbers, Boston 1970; Khrushchev Remembers: The Last Testament, Boston
1974) und dann besonders zu den Ristungskontrollverhandlungen verschiedene vielbeachtete
Biicher verdffentliche, u.a. Endgame. The Inside Story of SALT I, New York 1979; Deadly Gambits.
The Reagan Administration and the Stalemate in Nuclear Arms Control, New York 1984 {Raketen-
schach, Miinchen 1984); The Master of the Game. Paul Nitze and the Nuclear Peace, New York 1988,
% Genannt seien Philipp Morillen, Croire et oser. Chronique de Sarajevo, Paris 1993, und Lewis
MacKenzie, Peacekeeper: The Road to Sarajevo, Toronto 1994.

¥ Vgl Wes Clark, Waging Modern War. Bosnia, Kosovo and the future of combat, New York 2001.
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Bemihungen um die neueste Zeitgeschichte bisweilen etwas herablassend formulier-
ten®,

Wie bekannt, wird immer wieder die Frage erdrtert, ob allzu grofie zeittiche Nihe zu
bestimmten Ereignissen die Perspektive nicht zZwangsliufig verzerrt. Doch auch in Bezug
auf den durchaus ernst zu nehmenden Einwand ,mangelnder Distanz” hat Rothfels vor
nunmehr bereits 50 Jahren das Wesentliche knapyp skizziert: Es liefie sich zeigen, ,da
etwa die Aufgabe des historischen Verstehens, also des Sich-Hinein-Versetzens in die
Lage der Handelnden wie der Leidenden, durch die Situation des Mitlebens wesentlich
erleichtert werden kann. Sie braucht nur mit geistiger Disziplin angeeignet zu werden,
wmn thre objektivierende Wirkung zu erweisen — mitten im Vélker- oder Burgerkrieg.“4!

1993 ist Hans Gunter Hockerts zu dhnlichen Schiufifolgerungen gelangt: Die Ver
lockung zu allzu leidenschaftlich engagierter Historiographie sei schlieBlich auch in
Bezug auf frithere Perioden gegeben, und die zeitliche Nahe zu den Ereignissen bilde
geradezu ,ein Privileg des Zeithistorikers“®?. Man kénnte das noch durch den Hinweis
erginzen, daf die Besorgnis vor kritischen Einwanden von Seiten anderer sachkundi-
ger Zeitzeugen alle zeitgendssischen Journalisten, Wissenschaftler, Diplomaten, Offi-
ziere oder Politiker, die Beitrige zur ,neuesten Zeitgeschichte® schreiben, zu groBer
Vorsicht und Genauigkeit zwingt.

Wenn somit die akademische Historikerzunft nach Ablauf der amdichen Sperrfri-
sten, also in den Jahren nach 2021, Zugang zu den amtlichen Archiven erhilt, wird
sich die Filigranstruktur der muldlateral vernetzten Entscheidungsprozesse gewill mit
noch sehr viel groBerer Tiefenschirfe erfassen lassen. Andererseits diirfte aber die
Zahl der Historiker, welche die Geduld aufbringen, diese dann lingst vergangenen
Wirren sachverstindig aufzudréseln, vergleichsweise klein sein. AuBerdem mufl man
doch befiirchten, daB jene wenigen, die in einer noch fernen Zukunft von ihresglei-
chen als Spezialisten fir die Jugoslawienkriege angesechen werden, diese méglicher-
weise mit den gerade modischen Paradigmen angehen werden, vielleicht auch mit
den politischen Vorurteilen, die in einem Vierteljahrhundert 4 jour sein werden.

Die Zahl von Sachkennem, die dann dem einen oder anderen Professor oder Dok-
toranden kenntnisreich widersprechen werden, wird wohl héchstwahrscheinlich klei-
ner sein als in der zweiten Hilfte der jetzt kurz zuriickliegenden neunziger Jahre, da
Personen mit intimer Kenntnis dicser Vorginge jungster Zeitgeschichte zu Dutzenden
unterwegs sind und nur darauf lauern, daB einer ihrer journalistischen oder politi-
schen Kontrahenten eine fehlerhafte Darstellung der Vorgiinge auf den Markt bringt.
Welche Bicher werden sich somit kinftig als verliBlicher und als fruchtbarer er
weisen, welche werden grofiere Authentizitit beanspruchen: Diejenigen der heute
neuesten Zeitgeschichte oder die der spateren Historiker, die zur Zeit noch in den
Windeln liegen oder gerade eben die Grundschule absolviert haben?

4 Martin Broszat, Voreilige Geschichtsschreibung? Zu Arnulf Barings .Machewechsel, in: Nach Hit-
ler. Der schwierige Umgang mit unserer Geschichte. Beitrdge von Martin Broszat, hrsg. von Hermann
Graml und Klaus-Diettnar Henke, Miinchen 1986, 5. 245.

i1 Rothfels, Zeitgeschichte als Aufgabe, S. 6.

4 Hans Gonter Hockerts, Zeitgeschichte in Deutschland. Begriff, Methoden, Themenfelder, in:
Historisches Jahrbuch 113 (1993), Zweiter Halbband, S. 110-115, Zitat S. 115.
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Das Argument, daB erst der grofere Abstand die richtigen Perspektiven vermittelt, ist
sicherlich ernst zu nehmen und erweist sich in vielen Fallen als berechtigt. Andererseits
zeichnen sich die Perspektiven kinftiger Forschung bereits heute ab, und man muf} fra-
gen, ob kiinftige Historiker wirklich viel findiger sein werden. Nennen wir in ganz unge-
ordneter Reihenfolge nur einige wenige der Perspektiven, die den hier beispielhaft
erwihnten Autoren (Memoirenschreiber mit inbegriffen} zur neuesten Zeitgeschichte
dieses einen groBen Konfliktmusters am plausibelsten erscheinen:

(1} ,New War, Old Hatreds® (Duske Doder)*: Die Vélker des Balkan sind Gefangene
von Jahrhunderten unerbittlicher religidser, tribalistischer, nach sozialdarwinist-
schen Prinzipien ausgefochtener Kimpfe ums Uberleben;

(2) Schuld an dem Unheil haben viele, aber Milosevic und die serbischen Nationali-
sten waren die Hauptbosewichte des Dramas;

(3) Fir die externen Michte war Jugoslawien das grofie Versuchsfeld: (a)Versuchsfeld
fiir die ehrgeizigen, anfangs verfrihten, doch nach dem militirischen Eingreifen
der USA erfolgreicheren Vorhaben gemeinschaftlicher Friedenssichenig durch
die EU-Staaten®’; (b) Versuchsfeld der hyperaktivistischen, doch anfangs desastrd-
sen Friedenssicherung unter den Auspizien der UN*; (¢) Versuchsfeld erfolgrei-
cher Friedenserzwingung durch die NATO; (d) Versuchsfeld der Konfiikiregulie-
rung und der Ingangsetzung demockratischer Ordnung durch Exrichtung von
Haib-Protektoraten mit autoritir vorgehenden Administratoren®; (e} Versuchs-
feld der Fortentwicklung des Vélkerrechts durch Legitimierang humanitirer
Interventionen, durch Errichtung der eben erwihnten Halb-Protektorate oder
durch Einrichtung eines UN-Strafgerichtshofs;

(4) moderne Gleichgewichispolitik: die Jugoslawienpolitik Frankreichs und Englands
als indirektes Containment der — so sahen das manche in Paris und in London -
wieder als Vormacht auf dem Balkan auftretenden Deutschen;

(5) Jugoslawienpolitik als indirekte RuBlandpolitik: Sorge vor einer Marginalisierung
des gedemiitigten RuBland als Haupimotiv des westlichen Zégerns zum Eingreifen;

(6) ,The Reluctant Superpower“¥: Die Schliisselrolle der USA auf dem Balkan;

(7) .Triumph of the Lack of Will* (James Gow)*: die europaischen Demokratien und
~der Krieg, der nach Europa kam“®,

* Vgl Dusko Doder, Yugoslavia: New War, Old Hawreds, in: Foreign Policy 91 (Summer 1998), 8. 3-24.
# Ve, Carsten Giersch, Der Jugoslawien-Konflikt als Tesdall europdischer Sicherheit, in: Aus Politik
und Zeitgeschichte, B 29/1997 (11.7. 1997), 5. 26-38.

“ Vgl Wolfgang Biermann/Martin Vadset {Hrsg.), UN Peacekeeping in Trouble: Lessons Leamed
from the Former Yugoslavia, Aldershot/Brookefield 1998.

1 Der Erfolg der Demokratisierung unter dem Protekiorat internationaler Organisationen ist
umstritten; neben optimistischen offiziellen Berichien (Bildt, Peace Journey) stehen recht kritische
Einschitzungen (etwa David Chandler, Faking Democracy After Dayton, London 1999, oder der
Erfahrungsbericht des dsterreichischen Hohen Reprisentanten fir Bosnien und Herzegowina, Wolf:
gang Petritsch, Bosnien und Herzegowina 5 Jahre nach Dayton. Ein Land mit europaischer Zukunit?,
in: Europdische Rundschau, 28 (2000/8), 5. 3-11).

# Vi, Bert, The Reluctant Superpower.

4 Vgl. Gow, Triumph of the Lack of Will,

@ Ygl. Misha Glenny, Jugoslawien. Der Krieg, der nach Europa kam, Miinchen 1993 (The Fall of
Yugoslavia, London 1992). )
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(8) .Bosnia by Television*®: Interventionspolitik der Demokratien unter dem EinfluB}
der Fernsehberichterstattung.

Die Skizze der Perspektiven zur Deutung der Konflikte im zerfallenden Jugoslawien
lieBe sich unschwer fortsetzen. Den Geschichtsschreibern dieses exemplarischen Kon-
fliktmusters der Epoche nach dem Kalten Krieg ist zumeist wohlbewult, daB histori-
sche Erkenntnis nur aus der Kombination verschiedener Erkenntnisperspektiven
erwichst. Strittig ist zumeist nur, welche aus einer Vielzahl von Perspektiven zum Ver-
standnis der Konsiellation im jeweiligen Moment oder fur die Erklirung der langfrist-
gen Prozesse am aufschluBireichsten sind. Doch dies sind bekanntlich immer die
schwierigsten, daher oft umstrittenen Fragen historischer Forschung.

Somit ist auch in dieser Hinsicht zu fragen: Wird sich die Erkenntnisproblematik in
30 oder 40 Jahren nach inzwischen erfolgter Historisierung derjenigen Geschichte,
die jetzt noch qualmt, grndsitzlich anders stellen, und werden die kiinftigen Histori-
ker besser geriistet sein, sie zu beantworten? Einen Vorteil haben sie allerdings ganz
sicher: Sie werden wissen, wie die Sache weitergegangen ist.

Die Eonflikte in Jugoslawien sind nur cin Beispiel dafii, ob und wie die neueste
Zeitgeschichte quellengestitzt, methodensicher und mit Giberzengendem historischem
Erkenntnisertrag erforscht werden kann. Beim Blick auf andere Regionen, Linder
und Problemfelder wiirde sich dersclbe eindeutige Befund ergeben. Er lautet: Neu-
este Zeitgeschichtsschreibung von hcoher Qualitit ist méglich. Dafl sie nicht in erster
Linie an historischen Universititsseminaren betrieben wird, mindert ihren Wert nicht
herab. Kluge Historiker halten dies auch fiir ganz natiirlich. ,Die Geschichtswissen-
schaft hat noch nie das Monopol fir die Vermitilung von Geschichte besessen®,
schreibt ganz zu Recht Hans Ginter Hockerts™, '

Dies gilt erst recht fiir die neueste Zeitgeschichte. Fiir so gut wie jede Region auf
dem Globus gibt es seit langem schon historisch und landeskundlich gut ausgebildete
Fachleute, manche im Journalismus, manche in auBeruniversitiren wissenschaftlichen
Instituten, manche an den Universititen und nicht wenige in der Diplomatie. Sobald
langere Krisen oder gar Kriege ausbrechen, die groBe Sffentiche Aufmerksamkeit fin-
den, bemiihen sich zahlreiche Zeitungen, Zeitschriften und Verlage, sie zur
Geschichtsschreibung dber die neueste Zeitgeschichte zu animieren, dies in der Reget
mit Erfolg und zumeist mit solidem Forschungsertrag. Unter den Wissenschafilern,
die auf diesem Feld titig sind, dominieren Politologen und interdisziplinar arbeitende
Forscher an Regionalinstituten. Dazu treten Experten aus dem Journalismus oder der
Diplomatie, die jahrelang iiber bestimmte Regionen und Problemfelder gearbeitet
haben. Die Herablassung, mit der bestimmte Professoren aus der Historikerzanft bis-
weilen die zeitgeschichtlichen Biicher von Journalisten, Diplomaten oder Offizieren
rezensieren, ist ganz unangebracht. Vielfach sind diese Autoren ndmlich von der Nei-
gung und Ausbildung her selbst Historiker. Indem sie ,Geschichte schreiben, wihrend

% Vgl James Gow/Richard Paterson/Alison Preston (Hrsg.), Bosnia by Television, London 1996, und
Mark Thompson, Forging War: The Media in Serbia, Croatia, Bosnia and Hercegovina, Luton 1999,

5 Hans Ginter Hockerts, Zugange zur Zeitgeschichte: Primirerfahrung, Erinnerungskuleur,
Geschichiswissenschaft, in: Aus Politik und Zeitgeschichte, B 28/2001 (6. April 2001), 8. 15.
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sie noch qualmt®, bezeugen sie den Nutzen und sorgen sie fur die weite Verbreitung
historischen Verstindnisses.

Die neweste Zeitgeschichte Deutschlands

Die eben allgemein diskutierten Fragen seien nun nochmals spezifischer in Bezug auf
die neueste deutsche Zeitgeschichte diskutiert, also: Wie tiefgreifend hat die weltpoliti-
sche Epochenzisur der Jahre 1989/91 auch die Geschichie der Bundesrepublik
Deutschland verindert? Wer schreibt hente ,die neueste deutsche Zeitgeschichte“?
SchlieBlich: Wo liegen kiinfiig die Forschungsaufgaben?

1990 und in den folgenden Jahren war man im wiedervereinigten Deutschland und
im Ausland ganz selbstverstindlich davon dberzeugt, sich inmitten einer epochalen
Wende zu befinden. Der erneuerte deutsche Nationalstaat schien noch grofier und
potenter als die zuvor schon von Frankreich und Italien haufig als (iberméchtig emp-
fundene Bundesrepublik®, was in Politik und Tagespublizistik vielfach zur Beschwd-
rung der althbekannten Gespenster der Vergangenheit fithrte®. Die entsprechende Dis-
kussion in den Feuilletons, in den Wochenzeitungen und in den analytischen Fach-
zeitschriften ging ohne zeitliches Intervall in Buchverdffentlichungen Gber mit so
kennzeichnenden Titeln wie ,L’Allemagne. Une nouvelle hégémonie?®, ,The New
Superpowers. Germany, Japan, the U.S. and the New World Order"®® oder gar von
Nonsense-Titeln wie ,Das Vierte Reich. Deutschlands spater Sieg*s¢. Ab 1992, als der
zunehmend durch Verschuldung der Staatshaushalte finanzierte Wiedervereinigungs-
boom unverschens umkippte und in eine lJihmende Stagnationsphase iiberging, folgte
allerdings auf den kurzzeitigen Wiedervereinigungsrausch der langdavnernde psycholo-
gische Katzenjammer, der anfierhalb Deutschlands da und dort nicht ganz ohne her-
ablassende Schadenfreude registriert wurde®”.

Verstarkt wurde die im Ausland vielerorts zu beobachtende Skepsis, als es auch in
Deutschland, und dies vor allem in den neuen Landern, erstmals zu beunruhigenden
Ausschreitungen gegen Asylbewerber, Tlirken oder andere als Nicht-Deutsche identifi-
zierbare Personen kam. Die rechtsexiremistisch motivierten Gewalttaten und Krawalle

52 Symptomatisch dafiir, wie ein mafigeblicher franzdsischer Historiker die ,alte” Bundesrepublik als
Wirischaftsgigant einschatzee, ist Raymond Poidevins pointierte Langzeitanalyse L'Allemagne et le
mortde au XXe siécle, Paris 1983,

5% Ein Versuch kritischer Aufarbeitung dieses und der im folgenden genannten Themen auvs Sicht
des Jahres 1994 und unter ausfithrlicher Bezugnahme auf das jeweilige Schrifttum ist meine Mono-
graphie Die Zentralmacht Europas. Deutschlands Riickkehr auf die Weltbiihne, Berlin 1994,

* Vgl. Francoise Nicolas/Hans Stark, L’Allemagne. Une nouvelle hégémonie?, Paris 1992.

% Vgl. Jeffrey T. Bergner, The New Superpowesrs. Germany, Japan, the U.S. and the New World
Order, New York 1991.

% Vgl. Heleno Sana, Das Vierte Reich. Deutschtands spiter Sieg, Hamburg 1990. Ein vergleichbarer
Spitziinder dieser Angstmache-Publizistik ist Philipp Delmas, Uber den nichsten Krieg mit Deutsch-
land. Eine Streitschrift aus Frankreich, Berlin 2000,

57 Beispielhaft seien genannt David Marsh, Der zaudernde Riese. Deutschland in Europa, Miinchen
1994 (Germany and Europe. The Crisis of Unity, Londen 1994), oder David Schoenbauwm/Elizabeth
Pond, Anniherung an Deutschland. Die Strapazen der Normalitit, Stuttgare 1997 (The German Que-
stion and Other German Questions, Oxford 1996).
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reaktivierten natirlich unverziiglich Gberall das kollektive Gedichtnis, nicht zuletzt
auch bei an und fiir sich deutschfreundlichen, jetzt aber doch wieder recht nachdenk-
lich werdenden Beobachtern im Ausland®®.

Kein Zufall, daB nun auch die ersten Niedergangs-Studien auf den Markt kamen -
ein Sachbuch-Genre, das sich von Mitte der sechziger bis in die frithen achtziger Jahre
vor allem mit der ,englischen Krankheit“ befaBt hatte. Die Kritik liberaler Okonomen
an den Wucherungen und Verkrustungen des bundesdeutschen Wohlfahrtsstaats ist
zwar fast so alt wie dieser selbst. Doch daf man nun im Inland und Ausland unge-
scheut von der ,deutschen Krankheit® zu schreiben begann, wie Arnulf Baring 1997 in
seiner sehr kritischen Studie ,Scheitert Deutschland?“® oder Christian Graf von Krok-
kow 1998 in ,Der deutsche Niedergang“®, war doch etwas Neues. Genau wurde auch
registriert und analysiert, wie die européische Integrationspolitik seit den spaten acht-
ziger Jahren eine neue Qualitit anzunehmen begann®. Es bedurfte schlieBlich keiner
besonders vertieften historischen Kenntnisse, um zu begreifen, daB der Vertrag von
Maastricht®, die Erweiterungsverhandlungen mit den ostmittel und siidosteuropé-
ischen Demokratien®, die Bemihungen um Vertiefung der Europdischen Union®
und um eine Gemeinsame Europaische Auflen- und Sicherheitspolitik (GASP)® auch
die Bundesrepublik in eine véilig neue Dimension hineinfithren,

Zweilellos ist somit in den frithen neunziger Jahren auch in der Geschichte der
Bundesrepublik eine spiirbare Zisur eingetreten. Sie setzt die neueste deutsche Zeit-
geschichte deutlich von den vorhergehenden Phasen ab. Doch wie tiefgreifend ist
diese Zasur? Miissen wir im Riickblick vom Beginn des 21, Jahrhunderts aus nicht doch
auch und vor zllem ¢in erhebliches MaB an Kontinuitit konstatieren?

% Siche dazu die durchweg nicht alarmistische, aber doch mit beunruhigien Fragen belasiete Mono-
graphie des britischen Fernsehjournalisten und Geschéiftsmanns Alan Watson, Die Deutschen. Wer
sind sie heute?, Berlin 1992, S.3%63-413, und Andrei §. Markovits/Simon Reich, Das deutsche
Dilemrna. Die Berliner Republik zwischen Macht und Machiverzicht, Berlin 1998.

# Vgl. Amulf Baring, Scheitert Deutschland? Abschied von unseren Wunschwelten, Stuttgart 1997,
® Vgl. Christian Graf von Krockow, Der deutsche Niedergang. Ein Ausblick ins 21. Jahrhundert,
Stuttgare 1998.

8 Dazu existiert ein geradezu uferloses Meer an Spezialliteracuy, jeweils prisentiert und kommentiert
in: Jahrbuch der Europdischen Integration 1987f., hrsg. von Werner Weidenfeld und Wolf
gang Wessels, Bonn 1988 ff.; in: Werner Weidenfeld (Hrsg.}, Europa-Handbuch, Giitersloh 1999; in
der Zeitschrift Jntegration” und in den ,Europiischen Schriften” des Institues fir Europdische Politik.
% Vgl die jerze maBgebliche Darstellung der Verhandlungsgeschichte von Kenneth Dyson/Kevin
Featherstone, The Road to Maastricht. Negotiating Economic and Monetary Union, Oxford 1999.
Zu den folgenden Phasen auf dem Weg zur Wihrungsunion siehie Thilo Sarrazin, Der Euro, Chance
oder Abenteuer?, Bonn 21998,

% Vgl. dazu grundsitzlich Jirgen Backhaus/Dieter Cassel (Hrsg.), Européische Integration als ord-
nungspolitische Gestaltungsaufgabe. Probleme der Vertiefung und Erweiterung der Europaischen
Union, Berlin 1998.

% Vgl. dazu Dietmar Herz, Die Europiische Union, Minchen 2002, §. 62-132, und Heinrich Schnei-
der/Mathias Jopp/Uwe Schmalz (Hrsg.), Eine neue deutsche Europapolitik? Rahmenbedingungen
- Problemfelder — Optionen, Berlin 2001.

® Vgl. Uwe Schmalz, Die europiisierie Macht — Deutschland in der eurcpaischen AuBern- und Sicher-
hettspolitik, in: Ebenda,, 8. 515-580.
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Dem ist in der Tat so, sogar dort, wo die objektiven Bedingungen eigentlich tief ein-
schneidende Neuorientierungen erwarten liefen. Die teils befiirchiete, teils postu-
lierte .neue deutsche AuBenpolitik” ist, nimmt man alles in allem, eher durch Konti-
nuitat als durch starken Wandel gekennzeichnet®. Elemente einer verinderten Welt-
politk sind zwar erkennbar, von Christian Hacke mit der vorsichtigen Frage
akzentuiert: ,Weltmacht wider Willen?*% In der Tat signalisiert die 1994 erst sehr zag-
haft®, unter der Kanzlerschaft Gerhard Schroders viel unbedenklicher wahrgenom-
mene Teilnahme der Bundeswehr an Interventionen in muitilateralem Rahmen die
deudich gewachsene Bereitschaft, eine den deutschen Méglichkeiten gemaBe globale
Verantwortung zu tibernehmen. Dennoch wird niemand im Ernst behaupten wollen,
daff das Bild ,Gulliver in der Mitte Europas®, in dem Helga Haftendorn®® die deut-
schen Moglichkeiten und Verhaltensmuster verdeutlicht, nicht recht wirklichkeitsge-
treu ist. Auch diese so hervorragende und produktive Kennerin der mehr als funfzig-
jahrigen Geschichte bundesdeutscher Auenpolitik kommt in ihrer jungsten Gesamt-
darstellung zum SchluB, dafl diese ,durch einen hohen Grad an Kontinuitiit in ihren
Zielen und Strategien geprigt ist“™,

Weitreichende, von breitem Gberparteilichem Konsens getragene Kontinuitit zur
Aullen- und Sicherheitspolitik der ,alten” Bundesrepublik also selbst dort, wo sich die
internationalen Rahmenbedingungen viel dramatischer gewandelt haben als in ande-
ren Bereichen! Erst recht hat es die Wiedervereinigung nach Artikel 23 Grundgesetz
trotz der wohlbekannten Verwerfungen in den neuen Bundeslindern auf vielen wich-
tigen Feldern der Innenpolitik (Verfassungspolitik, Parteiensystem, fdderalistische
Grundstruktur, Verwaltungsstruktur usw.) erlaubt, ein bemerkenswertes Mall an Eonti-
nuitit zur ,alten* Bundesrepublik fortzufithren. Gewill kommt dabei nicht zuletzt der
Faktor zum Tragen, daB nur rund ein Fanftel der Deutschen in den neuen Lindern
lebt. Sie mubten und missen sich wohl oder iibel anpassen.

Die Elitenkontinuitat zwischen der alten und neuen Bundesrepublik ist ebenso eine
Grundtatsache der ,neuesten deutschen Zeitgeschichte* wie die Dominanz westdeut-
scher Eliten, die sich erst neuerdings zu relativieren beginnt. Nicht zuletzt bei den
politischen Eliten ist somit jenes Ensemble hegriiBenswerter Wertpraferenzen, def ver-
wurzelter Vorurteile und teilweise auch abstruser Uberzeugungen verhaltensbestim-
mend, von dem die éffentliche Meinung nicht allein in der Bundesrepublik gesteuert

6 Siehe dazu die aufschluBreichen, im Ansatz vielfach verschiedenen, im Befund aber doch in einen
evolutioniren ,mainstream” einmiindenden Swudien in der vierbindigen Untersuchung des For-
schungsinstituts der Deutschen Gesellschaft fiir Auswirtige Politik: Karl Kaiser/Hanns W. Maull
(Hrsg.}, Deutschlands neue AuBenpolitik, Manchen 1994-1998.

87 Vgl. Christian Hacke, Die AuBlenpolitik der Bundesrepublik Deutschland. Weltmacht wider Wil-
len?, Berlin 21997.

% Zur Evolution der deutschen Sicherheitspolitik in den neunziger Jahren unter der Regierung Kohl
siche die Darstellung von fohn S. Duffield, World Power Forsaken. Political Culture, International
Institutions, and German Security Policy after Unification, Stanford/CA 1998,

% Vgol. Helga Haftendorn, Gulliver in der Mitte Europas. Internadionale Verflechwng und nationale
Handlungsmoglichkeiten, in: Kaiser/Maull {Hrsg.), Deutschlands neue AuBenpolitik, Bd.1, Grund-
lagen, 8.129-152.

" Helga Haftendorn, Deutsche AuBenpolitik zwischen Selbstbeschrinkung und Selbstbehauptung,
Stutegart 2001, S. 444,
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wird. Gewisse Soziologen, Politologen, Historiker, Giberhaupt die politische Klasse
haben dafir, ohne die ambivalente Fragwirdigkeit des Begriffs zu erkennen, den
Euphemismus politische Kultur erfunden — einen Begriff, der bei nachdenklicheren
Leuten Heiterkeit auslost.

Besonders in den Sozialwissenschaften haben die ebenso evidenten wie unvermeidli-
chen Schwierigkeiten der inneren Wiedervereinigung groBie Beachtung gefunden. Zur
wohlfahrtsstaatlichen Verkrustung des deutschen politischen Systems sind ebenso viele
politdkonomische Studien erschienen wie zur vielbeklagten reformerischen Unlust
der Deutschen und zum lihmenden Legalismus ihres Systems. Wer die Mithe scheut,
sich dieser Sachverhalte durch Lektire buchstablich tausender, oft recht gehaltvolier
politologischer, 6konomischer oder soziologischer Monographien und Aufsatze zu ver-
gewissern”!, findet in den fiir englischsprachige Leser bestimmten Zeitschrifien Ger-
man Politics oder West European Politics jeweils Kondensate der in Deutschland selbst
laufenden Forschungen und kontroversen Diskussionen.

Es kann also keine Rede davon sein, dafl die deutschen Sozialwissenschaftler oder gut
recherchierenden Journalisten die wihrend der neunziger Jahre aufgetretenen Konti-
nuititen, doch ebenso Bruchstelen und Verwerfungen nicht differenziert beleuchten
wiirden. Dabei finden die meisten Experten, die sich mit der neuesten deutschen Zeit-
geschichte befassen, auch in den Bereichen Innenpolitik, Wirtschaft, Soziales und Kul-
tur summa summarum die Kontinuititen doch bemerkenswerter als die Diskontinuiti-
ten. Die Flut von Sammelbédnden, die sich 1999 zum 50jahrigen Jubilaum der Bundesre-
publik Deutschland aber das Land ergossen hat™, bezeugt dies ebenso wie die gingigen
Lehrbiicher zur deutschen Politik und Gesellschaft™. Tn der grofien Mehrzahl der pano-
ramisch angelegten Wirdigungen ist die Neigung ausgeprigt, die Bundesrepublik

" Yerwiesen sei in diesem Kontext auf die Monographie Hermann Rudolphs, Das ersie Jahrzehnt: die
Deutschen zwischen Euphorie und Enttiuschung, Stuttgart 2000, Natzliche Uberblicke vermitteln
auch eine Reihe von Sammelbanden, so Andreas Wirsching (Hrsg.}, Die Bundesrepublik Deueschland
nach der Wiedervereinigung: eine interdisziplinire Bilanz, Miinchen 2000, wnd Roland Czada u.a.
{Hrsg.), Von der Bonner Republik zur Berliner Republik: 10 Jahre deutsche Einheit, Wiesbaden 2000.
 Genannt seien ohne jeden Anspruch auf Vollstindigkeit: BMI (Hrsg.) unter Mitarbeit von Prof.
Depenheuer und Prof. Oberreuter: Bewihrung und Herausforderung. Die Verfassung der Zukunfi
{(=Dokumentation zum VerfassungskongreB .50 Jahre Grundgeseiz/50 Jahre Bundesrepublik
Deutschiand”, Bonn, 6.-8.Mai 1999); Klaus Dicke (Hrsg.), Der demokratische Verfassungsstaat in
Deutschland. 80 Jahre Weimarer Reichsverfassung, 50 Jahre Grundgesetz, 10 Jahre Fall der Mauer,
Baden-Baden 2001; Thomas Ellwein {Hrsg.), 50 Jahre Bundesrepublik Dewtschland: Rahmenbedin-
gungen - Entwicklungen - Perspektiven, Opladen 1999; Themenheft 50 Jahre Bundesrepublik
Deutschland 1949-1999, in: Zeitschrift far Politik 46 (2,/1999); Eckhard Jesse (Hrsg.), 50 Jahre Bun-
desrepublik Deutschland, Berlin 1999; Eckart Conze/Gabriele Metzler {Hrsg.), 50 Jahre Bundesrepu-
blik Deutschland. Daten und Diskussionen, Stuutgare 1999; Reinhard Appel (Hrsg.), 50 Jahre Bundes-
republik, Kdin 1999; Peter Marz (Koord, f. Bay. Landeszentrale f. politische Bildungsarbeit}, Die
zweite gesamtdeutsche Demokratie. Ereignisse und Entwicklungslinien, Bilanzierungen und Perspek-
tiven, Miinchen 2001; Peter H. Merkl (Hrsg.}, Germany at Fifty. The End of a Century of Turmoil,
New York 1999; La République fédérale d’Allemagne cinquante ans aprés: bilan et perspectives, in:
Revue d’ Allemagne 31 (1999), 5. 197-370.

™ Siche z.B. .Perspekiiven” bei Wolfgang Rudzic, Das politische System der Bundesrepublik
Deutschland, Opladen %2000, 8. 570 ff., oder Geoffrey K. Roberts, German Politics Today, Manchester
2000, 8. 181-199.
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Deutschland als ,nermale” Demokratie zu begreifen — natirlich nie ohne den politisch
korrekten Hinweis auf die sogenannte ,Last der Vergangenheit®, welcher man mit der
gehdrigen Betroffenheit weiterhin zu gedenken habe.

Somit 1aBt der Uberblick iiber das einschligige Schrifttum dreierlei erkennen:

(1) Die neueste deutsche Zeitgeschichte seit Anfang der neunziger Jahre ist durchaus
eine Epoche eigenen Geprages, wenngleich eingebettet in die langfristigen Ent-
wicklungstendenzen und Strukturen von 50 Jahren Geschichie der Bundesrepu-
blik;

(2) Zu diesem vergleichsweise kurzen Jahrzehnt der neuesten Zeitgeschichie existiert
bereits eine ganze Bibliothek voller Buchverdffentlichungen und Aufsitze, ganz
zu schweigen von substantiellen Berichten in Tageszeitungen oder von zeitgends-
sischen Dokumentensammiungen;

(3) Alles in allem wird die bundesdeutsche Geschichte, mit inbegriffen die der neun-
ziger Jahre, viel eher als Erfolgsgeschichte denn als Krisengeschichte begriffen.
Letzteres kam auch in einer ganzen Reihe von Monographien zum Ausdruck. Ver
schiedene Autoren sind damals gleichzeitig ,im Westen angekommen®, ,Ankunft im
Westen: die Neubildung der deutschen Nation®, resiimierte Heinrich August Winkler
auch die Entwicklungen der frihen neunziger Jahre™. Die Bundesrepublik hat ihren
Platz unter den demokratischen Verfassungsstaaten westlicher Tradition gefunden® -
so lieh Peter Graf Kielmansegg seine gedankenreiche Geschichte des geieilten
Deutschland ausklingen™. ,Ankunft im Westen®, lautete auch der Titel eines Essays,
den Axel Schildt zur Erfolgsgeschichie der Bundesrepublik verfabt hat™. ,So ist aus
AuBerst bescheidenen und schwierigen Anfingen dank ihrer festen Verankerung im
Westen aus der Bundesrepublik ein lebendiger demokratischer Siaat geworden®, fafie
gleichzeitig auch Kurt Sontheimer seine Anmerkungen zur politischen Kultur der
Bundesrepublik zusammen”. Dutzende Ahnlich selbstbewuBier, bisweilen sogar selbst-
gefilliger Bewertungen aus dem zeitlichen Umfeld der B0-Jahres-Feiern liefien sich
dem hinzufiigen. In dem vielstimmigen Lob auf die bundesdeutsche Erfolgsge-
schichte wirkte damals von Krockows ,Der deutsche Niedergang“™(1998) recht unzeit-
gemaB — vergleichbar den Warnungen der Seherin Kassandra inmitten ihrer 50 jubeln-

den Brixder kurz vor dem Untergang Trojas.

Damit sind wir bei der zweiten Frage: Wer schreibt eigendich die neueste deutsche
Zeitgeschichte? In dieser Bezichung wire jeder Versuch zur Gewannabgrenzung zwi-
schen Historikern und Sozialwissenschaftlern, aber auch zwischen universitir veranker-
ten Wissenschaftlern und Journalisten von den Anfangen der Bundesrepublik an
ziemlich sinnlos gewesen. Daran hat sich bis zur jingsten Gegenwart nicht viel gedn-

" Vgl. Heinrich August Winkler, Der lange Weg nach Westen, Bd. 2: Deutsche Geschichite vom ,Drit-
ten Reich® bis zur Wiedervereinigung, Minchen 2000, S. 630-639.

7 Peter Graf Kielmansegs, Nach der Katastrophe. Eine Geschichte des geteilten Deutschland, Berlin
2000, 8. 629,

"% Vgl. Axel Schildt, Ankunft im Westen. Ein Essay zar Erfolgsgeschichte der Bundesrepublik, Frank-
fure a. M. 1999,

" Rurt Sontheimer, 5o war Deutschland nie. Anmerkungen zur politischen Kultur der Bundesrepu-
blik, Minchen 1999, 5.9.

% Vgl. Krockow, Der deutsche Niedergang.
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dert. Als Zeitgeschichisschreiber und als Deuter der jingsten Zeitgeschichte haben
einzelne Fachvertreter der Geschichtswissenschaft zwar des oOfteren eine markante
Rolle gespielt, einen Alleinvertretungsanspruch fiir die neueste deuische Zeitge-
schichte konnten und wollten sie aber nicht durchsetzen.

Das zeigt sich schon, wenn man fragt, welche zeitgeschichtlich relevanten Monogra-
phien eigendich seit den Tagen von Rothfels zum Gegenstand intensiverer &ffentlicher
Aufmerksamkeit geworden sind. Der greise Friedrich Meinecke, der 1946 ,Die deutsche
Katastrophe“™ veroffentlichte, machte den Anfang. Gerhard Ritter {aus dem NS-Kerker
gerettet, spater von unfeinen Kritikern aus dem Kreis der achtundsechziger Historiker,
die am Ende des Dritten Reiches selbsi noch in den Reihen der Hitlerjugend miunar-
schiert waren, fiir gut zwei Jahrzehnte als Exponent eines verholzten Neo-Borussentums
in Acht und Bann getan) trug trotz seiner Aversion gegen die modernen Sozialwissen-
schaften im ersten Nachkriegsjahrzehnt gleichfalls viel dazu bei, die Barrieren zwischen
traditioneller Historiographie und neuester Zeitgeschichte abzubauen. Als Essay mit
dem Ziel einer historischen Verortung zeitgeschichtlicher Erfahrung war seine Besin-
nungsschrift ,Europa und die deutsche Frage® (1948)® durchaus der Problemstudie
Meineckes adiquat. Ritters Goerdeler-Biographie aus dem Jahr 19548 war ein geradezu
Klassisches Werk neuester Zeitgeschichte — nur noch vergleichbar mit ,Die deutsche
Opposition gegen Hitler® (1949)* von Hans Rothfels.

Es waren jedoch nur einige wenige Ordinarien der neueren Geschichte, die nicht
allein programmatisch (Programmatk ist immer recht wohlfeil!), sondern vor allem
mit gewichtigen, éffendich stark wahrgenommenen eigenen Forschungen die neueste
Zeitgeschichte begnindeten. Soll man Karl Dietrich Bracher unter die Historiker oder
unter die Politologen rechnen? Er war und ist beides, und seine 1955 erschienene
Habilitationsschrift ,Die Auflésung der Weimarer Republik® mit ihrer Kombination
systematischer und narrativer Methodik hat gleichfalls weit (iber die Fachgrenzen hin-
aus tiefen Eindruck gemacht. Kein Geringerer als Helmut Schmidt erinnert sich, er
habe 1955 Brachers Buch quasi verschlungen®:  Gestitzt auf eine Falle gut recher-
chierter Tatsachen, wurde hier zum allerersten Mal in Deutschland ausfithrlich und
mit groBer Sorgfalt vorgetragen, auf welche Weise, durch wessen Handeln, durch wes-
sen Unterlassungen und durch wessen Schwiche es moglich war, daB der erste deut-
sche Demokratieversuch schon nach einem dutzend Jahren scheiterte®,

Neueste Zeitgeschichte, man sieht das hier, wird stets von Zeitgenossen fiir ihresglei-
chen geschrieben. Wie im Fall Brachers haben auch spater in starkem Mal historisch

" Vgl. Friedrich Meinecke, Die deutsche Katastrophe. Betrachtungen und Erinnerungen, Wieshaden
1946.

# Vgl. Gerhard Ritter, Europa und die deutsche Frage. Betrachtungen iiber die geschichtliche Eigen-
art des deutschen Staatsdenkens, Miinchen 1948,

8 Yl Gerhard Ritter, Carl Goerdeler und die deuische Widerstandsbewegung, Stutegart 1954 (Neu-
auflage Stuttgare 1984).

8 Vgl. Hans Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler. Eine Witrdigung, Frankfurt a. M. 1949
{Neuauflage Ziirich 1994).

8 Vgl. Karl Dietrich Bracher, Die Aufldsung der Weimarer Republik. Eine Studie zum Problem des
Machtverfalls in der Demokratie, Villingen 1955 {Neuauflage Kénigstein/Disseldorf 1984).

8 Helmuc Schimidi, Weggefihrien. Erinnerungen und Reflexionen, Berlin 1996, 8, 129,
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orientierte Politikwissenschaftler die neueste Zeitgeschichte betrieben, dies im Verbund
mit einer vergleichsweise kleinen Zahl von Fachhistorikern. Zu erwihnen ist beispiels-
weise die in ihrer Art bisher einzige, die Periode von1945 bis 1982 monographisch erfas-
sende, auf unerschlossenen Quellen fuBende ,Geschichte der Bundesrepublik Deutsch-
land*®. Arnulf Barings ,Machtwechsel“® gehort gleichfalls zu diesem Genre.

Auf seine Art hat auch der Soziologe Ralf Dahrendorf mit ,Gesellschaft und Demo-
kratie in Deutschland“® eine wissenschaflich anrcgende, zugleich in die Breite wir-
kende Interpretation der deutschen Zeitgeschichte unter Einbezichung der neuesten
Entwicklungen beigesteuert. Aus heutiger Sicht werden nur wenige bestreiten, daB
auch Helmut Schelsky zu den besonders scharfsinnigen Analytikern der zeitgendssi-
schen Gesellschaft der frithen Bundesrepublik gehérie®® und noch heute des Nach-
denkens werte Dentungen lieferte, Und von der bereits 1934/35 konzipierten ,verspa-
teten Nation” Helmuth Plessners hat sich eine bewundernde Gemeinde jingerer
Historiker und Politologen geistig genihrt, denen zum kritischen Verstindnis der new-
eren deutschen Geschichte nicht ganz soviel einfiel wie diesem Philosophen und
Soziologen®,

Erwihnenswert sind aber auch die Publikationen aus dem auBeruniversitiren
Bereich. Die Auswirkung von Eugen Kogons ,Der 85Staat*® auf die BewuBtseinsbil-
dung einer ganzen Generation kann schwerlich Gberschatzt werden, Desgleichen ware
es verkehrt, publikumswirksame journalistische Beitrige, etwa die von Heinz Hohne®!
dirigierten zeitgeschichtlichen Spiegel-Serien, sowie zahlreiche entsprechende Biicher
zum Dritten Reich und zum Zweiten Weltkrieg, die in den fiinfziger und in den sech-
ziger Jahren erschienen sind, leichthin als vorwissenschaftlich abzutun. Auch die nach
wie vor beste IHider-Biographie hatte mit Joachim Fest einen Journalisten und niche
etwa einen jener zahireichen Universititshistoriker zum Verfasser®?, die sich damals
schon auf dem Feld der Nationalsozialismusforschung tummelten,

Das sind nur einige wenige Titel, neben und hinter denen sich zahllose weitere
Publikationen dehnen. Grosso modo laBt sich aber feststellen, dafl sich die Fachhisto-
riker auf breiter Front erst in dem Moment der Aufarbeitung der Zeitgeschichte
zawenden, sobald die amtlichen Archive zuginglich sind. Hinsichdlich der Weimarer
Republik und des Dritten Reiches war das bereits Mitte der finfziger Jahre der Fall,
als die 1945 von den Westalliierten beschlagnahmten deutschen Archive zurtickerstat-

8 Vgl. Geschichte der Bundesrepublik Deutschland, hrsg. von Karl Dietrich Bracher u.a., 6 Bde,
Stuttgart 1981-1987.

8 Ygl. Arnulf Baring, Machtwechse). Die Ara Brandt-Scheel, Stuttgart 1952,

87 Vgl. Ralf Dahrendorf, Gesellschaft und Demokratie in Deutschland, Miinchen 1965,

% Dazu siche jetzt Franz-Werner Kersting, Helmut Schelskys ,Skeptische Generation® von 1957. Zur
Publikations- nnd Wirkungsgeschichte eines Standardwerkes, in: VIZ 50 (2002), S. 465495,

# Vgl Helmuth Plessner, Die verspitete Nation. Uber die politische Verfilhrbarkeit biirgerlichen
Geistes, Stuttgare 1959,

% Vgl. Eugen Kogon, Der 55-Staat. Das System der deutschen Konzentrationslager, Berlin 1946.

3 Heinz Héhne ist auch als Verfasser umfassend recherchierter, wenngleich nicht unumstrittener
Bicher hervorgetreten, etwa Canaris. Patriot im Zwijelicht, Miinchen 1976; Der Orden unter dem
Totenkopf. Die Geschichte der 58, Mianchen 1973,

# Vgl. Joachim Fest, Hitler. Eine Biographie, Berlin 1973,
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tet und auch der deutschen Forschung zuginglich gemacht wurden®. Ohne diesen
Gliicksfall hitte bei Fortdauer der dblichen Sperrfristen die systematische NS-For-
schung erst in den sechziger und siebziger Jahren einsetzen kdnnen.

Die historiographische Durchdringung der Geschichte der Bundesrepublik in voller
Breite folgt dagegen nach wie vor der gleitenden DreiBig-Jahres-Sperre. Bezeichnen-
derweise sind es auch durchweg die Fachhistoriker, die die abgewogenen Grundrisse
schreiben, an denen sich der akademische Nachwuchs und die Gymnasiallehrer orien-
tieren®, wihrend ihnen allerdings die breite Offentlichkeit oft nicht genau genug
zuhért. Nur darf eben nicht Gbersehen werden, da den hoch professionellen und
zumeist stark spezialisierten Arbeiten der Fachhistorie bereits gut 20 Jahre zuvor eine
gleichfalls breite und vielfach verlaBliche Publikationswelle politologischer, in Mafen
auch wirtschafiswissenschaftlicher und journalistischer Monographien zur neuesten
Zeitgeschichte vorangerauscht ist.

In Bezug auf die DDR-Geschichte verhilt es sich mit der Zuginglichkeit der Quellen
bekanntlich giinstiger. Hier ist die professionelle Geschichtswissenschaft von Anfang
an zahlreich und mit quantitativ iberwiltigendem Forschungsertrag eingestiegen. So
begrifienswert der Vorgang ist, dal vierzig Jahre DDR-Geschichte unverziiglich nach
der Vereinigung zur Bonanza historiographischer Zeitgeschichtsforschung geworden
sind, so paradox ist er gleichzeitig. Denn nun wird die fehlgeschlagene Geschichte
der DDR in ihrer ganzen Linge und Breite ins historiographische BewuBtsein geru-
fen®, wihrend die deutlich besser verlaufene Geschichte der Bundesrepublik Deutsch-
land aufgrund der DreiBlig-Jahres-Frist derzeit erst bis in die frithen siebziger Jahre auf
der Grundlage amtlicher Archivalien systematisch erforscht werden kann.

Fir die neunziger Jahre, unsere derzeitige neueste Zeitgeschichte, 1Bt sich also
Ahnliches konstatieren wie bei den fritheren Jahrzehnten. Die meisten Ubersichtsdar-
stellungen ebenso wie viele Einzelstudien haben Politologen zu Verfassern, teilweise
aber auch Joumnalisten. Eine umfassende Gesamtdarstellung der Jahre von 1990 bis
zur Gegenwart wird zwar noch auf sich warten lassen. Desgleichen ist trotz vieler Vorar-
beiten derzeit noch nicht an eine Gesamtdarstellung zar Geschichte der Bundesrepu-
blik in den Jahren der Kanzlerschaft Helmut Kohls von 1982 bis 1998 zu denken, Nur
die Umbruchjahre liegen schon im hellen Licht der Forschung. Wenige Vorginge der
neueren Zeitgeschichte sind quellenmaBig und in Monographien so umfassend
erforscht wie die Vereinigung 1989,/90%. Bisher lassen auch die Autoren gewichtiger

% Vgl. dazu Roland Thimme, Das Politische Archiv des Auswirtigen Amts. Riickgabeverhandlungen
und Akteneditionen 1945-1995, in: VIZ 49 (2001), S. 317-362,

% Genannt seien Eberhard Kolb, Die Weimarer Republik, Minchen *1938; Horst Mdller, Europa zwi-
schen den Weltkriegen, Minchen 1998; Elaus Hildebrand, Das Dritte Reich, Mbnchen 31995
Andreas Hillgruber, Europa in der Weltpolitik der Nachkriegszeit, 4. Aufl.,, durchges. und wesentl.
erganzt von Jost Dillffer, Minchen 1993; Rudolf Morsey, Die Bundesrepublik Deutschland. Entste-
hung und Entwicklung bis 1969, Miinchen 2000 (alle Oldenbourg GrundriBk der Geschichte).

% Siehe dazu die Uberblicke von Gerhard A. Ritier, Die DDR in der deutschen Geschichte, in: VIZ 50
(2002}, 8.171-200, und Hermann Weber, Zehn Jahre historische Kommunismusforschung. Leistun-
gen, Defizite, Perspekuven, in: VIZ 50 (2002), 5. 611-633.

% Siehe Deutsche Einheit. Sonderedition aus den Akten des Bundeskanzleramis 198990, hrsg. vom
Bundesministerium des Innern unter Mimwirkung des Bundesarchivs. Wissenschaftl. Leitung Klaus
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neuerer Monographien zur jingeren deutschen Geschichte ihre Darstellungen
zumeist 1990 enden (wie beispielsweise Peter Graf Kielmansegg®) oder in den frithen
neunziger Jahren einfach auslanfen (so Manfred Gértemaker und Heinrich August
Winkler)®, Nun ist allerdings in der Tat noch unsicher, wo man zu unserer Gegenwartt
hin sinnvollerweise Zisuren setzen sollie. Doch wer sich mit dem Zeitraum beschaftigt,
stellt jedenfalls rasch und nicht ganz ohne Erstaunen fest, wie ausgedehnt und wie
fundiert auch hierzulande bereits dariiber gearbeitet wurde.

Wohin wird sich die Forschung weiterbewegen? Zwei Tendenzen sind vorhersehbar:
zum einen die systematische Zusammenfithrung der Zeitgeschichte vor 1990 mit der
neuesten Zeitgeschichte®, zam anderen die Neubewertung der lteren Zeitgeschichte,
weil Probleme, die bereits eine lingere Vorgeschichte aufweisen, erst beim Blick auf
die neueste Zeitgeschichte in ihrer ganzen Tragweite erkannt werden.

Die systematische Verkniipfung der Forschungen und Darstellungen ist dort am ele-
gantesten méglich, wo die Historiker oder Sozialwissenschaftler mit offenen Quellen
arbeiten. Ein schdnes Beispiel fiir derart gelungene Zusammenfiihrung ist beispiels-
weise Gerhard A, Ritters primdr sozialgeschichtlich angelegte Untersuchung mit dem
Titel ,Uber Deutschland“'®. Das methodische Vorgehen ist ebenso einfach wie ein-
leuchtend. Ritter untersucht in einem ersten Zugriff die westdeutsche Geschichte,
arbeitet alsdann die in die Geschichte der DDR eingegangenen Traditionen bzw. die
dort durchgesetzten Briiche heraus und analysiert imn abschlieBenden Kapitel mit der
Uberschrift Ein Staat, zwei Gesellschaften® Deutschland nach der Vereinigung.

Im Prinzip genauso lassen sich auch Kontnuititen von Weimar bis zur Gegenwart in
den heutigen neuen Lindern untersuchen, wie dies Karl Schmitt in Bezug auf das Wahl-
verhalten in Thiringen exemplarisch gezeigt hat'®; dhnlich ist auch die umfassende
Potsdamer Eliten-Studie konzipiert”. Entsprechend aufschlufireiche diachronische
Untersuchungen lassen sich auch auf den Feldern der Ideengeschichte vom Kaiserreich
bis zumn heutigen Tage durchfithren. Paul Nolte etwa hat dies neuerdings fiir die in den

Hildebrand und Hans-Peter Schwarz, bearb, von Hanns Jiirgen Kisters und Daniel Hofmann, Man-
chen 1998, sowie die umfassende Bibliographie in der ebenso umfassenden Monographie von Hanns
Jurgen Kisters, Der Integrationsfriede. Viermichte-Verthandlungen ber die Friedensregelung mit
Deutschiand 1945-1990, Miinchen 2000.

# Vgl. Kielmansegg, Nach der Katasirophe.

% Vgl Manfred Gortemnaker, Geschichte der Bundesrepublik Deutschland. Von der Griindung bis
zur Gegenwart, Miinchen 1999, 8. 767-788; Winkler, Der lange Weg nach Westen, Bd. 2, S. 606639,
* Karl Dietrich Bracher hat vor einiger Zeit vorgeschlagen, die Perioden vor 1945 als ,iltere”, die
nach 1945 als neuere” Zeitgeschichte zu bezeichnen (Doppelie Zeitgeschichte im Spannungsfeld
politischer Generationen, in: Bernd Hey/Peter Sieinbach (Hisg.), Zeitgeschichte und politisches
BewuBtsein, Koln 1986, §.53-71). Entwickelt man das weiter, so wiirden sich in Bezug auf Deutsch-
land drei Epochen unterscheiden lassen: die ,dltere* Zeitgeschichie von 1914-1945, die ,neuere®
Zeitgeschichte von 1946-1990 und die .neueste® Zeitgeschichte seit 1996.

W Vgl. Gerhard A. Ritter, Uber Deutschland. Die Bundesrepublik in der deutschen Geschichte, Min-
chen 1998.

191 Ygl, Karl Schmitt, Wahlergebnisse: Kontinuitit und Umbruch, in: Karl Schmitt {Hrsg.), Thiirin-
gen. Eine politische Landeskunde, Weimar 1996, $. 68-84.

192 Vol. Wilhelm Barklin/Hilke Rebenstorf w.a., Eliten in Deutschland. Rekrutierung und Integra-
tionr, Opladen 1997,
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Sozialwissenschaften und in der Geschichtswissenschaft vorherrschenden Konzepte
gesellschaftlicher Ordnung unternommen'®. So lassen und lieBen sich Dutzende dia-
chronischer Stringe unter voller Einbeziehung der neuesten Zeitgeschichte analysieren.

Daneben waren und sind es die vielfiltigen Erfahrungen der neuesten Zeitge-
schichte (Uberraschungen, Schockerlebnisse, Hoffnungen), aus denen sich verdn-
derte Fragen an die iltere Zeitgeschichte ergeben. Erst seit dem Vertrag von Maas-
tricht und der Einfihrung des Euro beginnt es einer breiteren Offendichkeit, Sozial-
wissenschaften und Wirtschaftswissenschaften mit inbegriffen, ganz langsam m
dimmern, dal sich der europaische Staat der Neuzeit in einer Phase der Auflésung
befinden kdnnte,

Nimmt man diese Moglichkeit so ernst, wie das geboten ist, dann fithre dies zur
Frage, ob die Geschichte der Bundesrepublik nicht doch einmal mit einem neuen
Paradigma aufgeschhisselt werden miifte, ndmlich als die Geschichte eines Staates,
der sich nicht zum ,post-klassischen Nationalstaat* weiterentwickelt, wie dies Heinrich
August Winkler postuliert'®, sondem der die tragenden Elemente seiner Staadichkeit
planmiiBig und uniiberlegt zugleich aufldst — planméBig wegen des unablissigen Drin-
gens seiner politischen Eliten auf gleichzeitige Vertiefung und Erweiterung der EU,
uniiberlegt deshalb, weil damit die Selbstbestimmung des deutschen Volkes und somit
die Voraussetzung zur demokratischen Gestaltung der eigenen Geschicke preisgeben
wird. '

Unnétig zu betonen, dafi derselbe Vorgang mit einem ganz gegenliufigen Para-
digma erfalibar ist und ansatzweise auch bereits exrfaBt wird — mit dem Paradigma des
Aufbaus und Ausbaus eines vereinten Europa. Neben zahlreichen Einzelstudien oder
Uberblicksdarstellungen politologischer, volkerrechtlicher oder wirtschaftswissen-
schaftlicher Verfasser existieren auch hierzu schon verschiedenste historisch angelegte
Verlaufsskizzen aus Sicht der neunziger Jahre!® sowie einige anregende, zugleich dia-
chronisch und muliilateral konzipierte Sammelbande!,

1% Vgl. Paul Nolte, Die Ordnung der deutschen Gesellschaft. Sefbstentwurf und Selbstbeschreibung
im 20. Jahrhundert, Miinchen 2060. :

1M ‘Winkler, Der lange Weg nach Westen, Bd. 2, 5. 659.

19% Pars pro toto genannt seien Wilfried Loth, Die Deutschen und das Projeke der europiischen Eini-
gung, in: Wolfgang Mommsen {Hrsg.), Der lange Weg nach Europa. Historische Betrachtungen aus
gegenwiartiger Sicht, Berlin 1992, 8, 539-69; Werner Link, Deutschland als europdische Machs, in: Wei-
denfeld (Hrsg.), Europa-Handbuch, 8. 552-564; Patrick Meyer, Die Europapolitik der Bundesrepu-
blik Deutschland, in: Ebenda, S, 565-582; Simon Bulmer u.a., Germany's European Diplomacy. Sha-
ping the regional milieu, Manchester 2000, und Josef Janning, Die Europapolitik der Mitgliedstaaten
der EU: Bunidesrepublik Deutschiand, in: Jabrbuch der Europdischen Integration, 2000/2001, Berlin
2001, 8. 317-324.

& Vgl. Gontfried Niedhart u.a. (Hrsg.), Deutschland in Europa. Nationale Interessen und internatio-
nale Ordnung im 20. Jahrhundert, Mannheim 1997, und Mommsen (Hrsg.}, Der lange Weg nach
Europa. Eine Gesamtudarstellung bundesdeutscher Europapolitik auf breiter archivalischer Basis
diirfte noch auf langere Zeit hinaus ein Desiderat bleiben. Die Akten zur Auswirtigen Politik der
Bundesrepublik Deutschland (AAPD) liegen erst fir die Jahre 1949-1953 und 1968-1972 vor, {Mun-
chen 1994 £f), entsprechend eingeschrinke ist die Zuginglichkeit der durch die AAPD noch nicht
erschlossenen Jahre; die Gegenakten der grolien EU-Linder sind gleichfalls nur partiell zuginglich,
und bei den Akten der europiischen Institutionen sieht es noch weniger zofriedenstellend aus.
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Im groBen und ganzen ist der Ansatz zum Verstindnis der neuesten deutschen Zeit-
geschichte als Entwurf eines enropiischen Bundesstaats oder Staatenbundes, wie eben
erwihnt, in erster Linie eine Domine von Politologen, Okonomen und Europarecht-
lern!”. Damit verbindet sich zudem die interessante Frage, wann eigendich dieser
makrohistorische Prozef der Erosion des Staates in der Bundesrepublik voll eingesetzt
hat. Folgt man Martin van Creveld, so ist ,der Untergang des Staates” als universathi-
storisches Phinomen eine vergleichsweise neue Entwicklung, die erst um die Mitte
der siebziger Jahre des 20. Jahrhunderts an Tempo gewinnt!®, Wolfgang Reinhard,
der denselben Vorgang gleichfalls diskutiert!®®, neigt demgegentuber eher zu der in
Deutschland weit verbreiteten und von der offiziellen Politik propagierten Annahme,
daB eine schubweise Souverdnititsabgabe mit der Entwicklungsgeschichte der Bundes-
republik integral verkntpft sei.

Ein weiteres Paradigma ist die Annahme, daff es mit Deutschland nichi anfwirts
geht, sondern abwirts — wirtschaftlich, demographisch, im Bildungswesen und auch
kultureil. DaB die meisten der insgeheim immer noch von der Fortschrittsidee inspi-
rierten Sozialwissenschaftler und Historiker vor einem derartigen Paradigma zuriick-
schrecken, versteht sich. Wie die 50-Jahres-Feiern erst vor kurzem wieder gezeigt
haben, wird die bundesdeutsche Zeitgeschichte von dem Pathos befliigelt, die Deut-
schen seien nach Durchschreiten der vielberufenen Sonderwege” (“Sonderwege® ad
libitum der jeweiligen Interpretationen von 1848/49 bis 1945, auch: kommunistischer
wSonderweg® in der einstmaligen Ostzone/DDR) schlieBlich zur Vernunft gekommen
und hitten fir immer und ewig zur Demokratie gefunden — ,Westernisierung® lautet
neuerdings der prizis definierte, doch sprachlich wenig schdne Neologismus zur
Bezeichnung dieses Vorgangs!?.

Nun weil zwar jeder Student der modernen vergieichenden Verfassungsgeschichte,
daB auch Demokratien mit den Reformproblemen des Wohlfahrtsstaats, mit Etatismus
und lahmendem Legalismus, mit der trigen Gewerkschaftsmacht und mit der flinken
Macht des scheuen Kapitals, mit den Belastungen der Globalisierung, mit 6ffentlicher
und privatwirtschaftlicher Rorruption oder mit der Integration ethnisch-kultureller Min-
derheiten haufig ihre Probleme haben und nicht damit fertig werden. Doch da nicht
zuletzt mancher deutsche Historiker lange und affirmativ an die Uberlegenheit des sozi-
aldemokratischen bzw. christlich-demokratischen ,Modells Deutschland® geglaubt hat,
fillt es solchen Interpreten besonders schwer, das Paradigma der doch recht ephemeren
Exfolgsgeschichte des vielberufenen ,rheinischen Kapitalismus® mit dem in Zukunft
moglicherweise aufschluBreicheren Paradigma des Niedergangs zu vertauschen.

Vielleicht wird sich kiinftig auch das freilich ziemlich substanziose Paradigma der
<Normalisierung” von Staat und Gesellschaft Deutschlands noch grofierer Sympathie

197 Siche Schneider/Jopp/Schmalz (Hrsg.), Eine neue deutsche Europapolitik?

1 Martin van Creveld, Aufstieg und Untergang des Staates, Minchen 1999, 8. 458 ff.

158 Vgl. Wolfgang Reinhard, Geschichie der Staasgewalt. Eine vergleichende Verfassungsgeschichte
Europas von den Anfingen bis zur Gegenwart, Minchen 1999, 8. 525-536.

10 Westernisierung®, so Anselm Doering-Manteuffel, bezeichne ,die Herausbildung einer gemeinsa-
men Wertordnung diesseits und jenseits des Nordatlantik® — ein Vorgang, der sich weit iber die Epo-
che seit 1945 zuriickverfolgen lasse (Wie wesilich sind die Deutschen? Amerikanisierung und Wester-
nisierung im 20. Jahrhundert, Gattingen 1999).
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erfreuen als heute schon. Es hebt darauf ab, daB Deutschland den anderen demokra-
tischen Wohlfahrisstaaien West-, Mittel-, Nord- und Sideuropas immer dhnlicher wird
— kein besonders nachahmenswertes Vorbild mehr, kein alarmierend riickstindiger
politischer Nachzigler, auch keine kulturelle, politische oder wirtschaftliche Fiih-
rungsmacht, vielmehr ein Land von selbstgefilliger Normalitit. Gute, nachweislich kri-
tische Kenner Deutschlands nach Art David Schoenbaums und Elizabeth Ponds haben
vor noch nicht allzu langer Zeit ihre Beobachtungen in einem knappen Satz zusam-
mengefalt, der das Gemeinte verdeutlicht: ,Nachdem wir jahrelang mit Deutschen
zusammengelebt haben, fallt uns am ehesten die Normalitit auf."""! Und der Thriller-
Antor John Le Carré, der den Helden seines letzten Romans das grine Milieu (nicht
etwa das historische Department) im ostwestfilischen Bielefeld aufsuchen 138¢, formu-
liert die traurige Frage: ,Wie lange dauert es noch, bis euer Deutschland nur ein lang-
weiliges Land von vielen in Europa ist?*'1?

Doch die Bemithung zur umfassenden Deutung der Entwicklungen ist immer nur
ein Teil der wissenschaftlichen Arbeit an der neuesten Zeitgeschichte. Vielfach ist sie
in erster Linie Dokumentiation, Aufzeichnung, Verlaufsskizze, Fortschreibung, erste
Systematisierung und Analyse der Jahr fir Jahr anfallenden Vorginge. Ohne diese
nicht besonders glanzvolle, aber ganz unerliflliche zeitgeschichdiche Kirmerarbeit
der Journalisten, der Sozialwissenschaftler, der Staats- 1ind Vélkerrechtler, der Okono-
men und der Experten fir Landerkunde wire indessen jedes vertiefte Verstindnis der
aktuellen Gestalngsaufgaben unméglich.

Zugleich aber und immer wieder fasziniert in der neuesten Zeitgeschichte doch
auch’ der Einbruch des Unerwarteten in die scheinbar sicher prognostizierbaren
Abldufe — Reagan, Gorbatschow und der Umbruch 1989/91, die Wiederentdeckung
des Krisenherds Balkan, die Asienkrise von 1987, der hauchdinne Wahlsieg eines
hochkonservativen Prisidenten in den USA oder der 11. September 2001. Die uner-
wartet hereinbrechende Zeitgeschichte macht immer wieder einmal jede Bemithung
um Periodisierung oder gar den Versuch, die Geschichte als Prozel zu mehr Vernunft,
groBerer Friedlichkeit und besserer Steuerbarkeit zu begreifen, zur Makulatur.

Man mag das bedauern, und die Sozialwissenschaften mitsame den Wirtschaftswis-
senschaften werden sich dadurch vom weiteren Bemithen um wenigstens ein Mini-
mum an Steuerbarkeit der Entwicklung nicht abbringen lassen. Aber méchte man
den periodischen Einbruch der geschichtlichen Unkalkulierbarkeit in die scheinbar
determinierten Abliufe einer allseits vermessenen, scheinbar durchrationalisierbaren
und moralisch perfektionierbaren Welt wirklich missen? Und kénnte man das weg-
schieben, selbst wenn man es wollte? ,Die ganz normale Anarchie*!? und der Versuch
zur Analyse der Gegenwart, wihrend ground zero noch raucht — das, und das vor
allern, macht den grofien intellektuellen Reiz der neuesten Zeitgeschichte ans.

" 8choenbaum,/Pond, Anniherung an Deutschland, S.9.

"2 John Le Carré, The Constant Gardener, London 2001, $. 823,

!* So der Buchtitel von Jirgen von Alten, Die ganz normale Anarchie. Jetzt erst beginnt die Nach-
kriegszeit, Berlin 1994, der geistvollsten Studie, die in den Umbruchsjahren in Deutschland erschie-

nen sk
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EEN Diktatur und Demokratie sind die beiden groBen politischen Entwiirfe des 20. Jahrhunderts,
deren Konfrontation die Welt mehrmals an den Rand des Abgrunds brachte. Thre Erforschung
ist vom unverinderter Aktualitit. Doch wo liegen neue methodische Zuginge? Horst Maller
skizziert zunichst den Stand der Forschung und plidiert dann - immer wieder das Beispiel
der Zwischenkriegszeit aufgreifend - fiir einen komparatistischen Ansatz in der Zeitgeschichts-
schreibung und fir eine Intensivierung der Demolkratieforschong, die in seinen Augen auch
eine politische Notwendigkeit ist. W

Horst MaHer
Diktatur- und Demokratieforschung im 20. Jahrhundert

Uber den Sinn des Vergleichs

Jeder Historiker vergleicht, nur gibt es nicht jeder zu, Jeder Mensch vergleicht, nur ist
es ihm nicht immer bewufit. Komparatistische Geschichwsschreibung hat eine lange
Tradition, in der Zeitgeschichte ist sie gleichwohl rar. Dafiir gibt es zahlreiche Grinde
- wissenschaftliche, pragmatische, politische, mentale. Zwar sollte sich die Geschichts-
wissenschaft von solchen Motiven nicht vom Vergleich abhalten lassen, doch fillt es
oft auch Historikern schwer, gegeniiber gesellschaftlicher Anspriichen oder Vorurtei-
len ihre Autonomie zu bewahren. Dabei sind Abneigungen gegen bestimmte Frage-
stellungen haufig irrational motiviert: So sperrt sich ein nicht unerheblicher Teil der
Offentlichkeit vor allem gegen eine komparatistische Interpretation der nationalsozia-
listischen Diktatur und ihrer Massenverbrechen. Das Grundmuster dieser Verweige-
rung ist seit Jahrzehnten unverindent: Vergleichen heiBe gleichsetzen, gleichsetzen
heiBe relativieren, relativieren heiBe entschuldigen, eine solche Geschichtsschreibung
sei apologetisch und ,entsorge” die deutsche Geschichte von der nationalsozialisti-
schen Diktatur.

Solche schlichten Denkmodelle begegnen zuweilen sogar in der Wissenschaft. Da
hilft auch kein Hinweis auf die ebenso fundamentale wie banale Feststellung, dafl ver-
gleichen nicht gleichsetzen, nicht entschuldigen und schon gar nicht verteidigen
bedeutet. Tatsachlich geht jeder sinnvolle Vergleich gerade davon aus, daB die fragli-
chen Phinomene nicht identisch sind, daB die Bezeichnung der Ahnlichkeiten
ebenso wesentlich ist wie die Analyse der Unterschiede. Uberhaupt ist die Annahme,
ein Zeithistoriker konne eine fir die deutsche und europiische Geschichte des 20.
Jahrhunderts entscheidende Epoche aus ihr eskamotieren — ,entsorgen™! — wollen,
ausgesprochen albern: Ein Historiker, der dies wollte, miBte konsequenterweise sei-
nen Beruf aufgeben. Doch nach aller Erfahrung ist es aussichtslos, Irrationalismen
mit rationalen Argumenten entkriften zu wollen.

Schon die Verwendung von Begriffen impliziert den Vergleich: Dies gilt insbeson-
dere fiir das Schliisselpaar der politischen Geschichte des 20. Jahrhunderts, Demokra-
tie und Diktatur, Rechisstaat und Unrechtsstaat. Diese Begriffe treffen auf keinerlei
Scheu, wenn beispielsweise von ,europiischen Demokratien der Zwischenkriegszeit"

W VviZ 1/2003 © Oldenbourg 2003
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die Rede ist. Aber gerade diejenigen, die den westlichen ,Normalweg“ gegen einen
tatsichlichen oder vermeintlichen deutschen ,Sonderweg” seizen, vergleichen ganz
offensichtlich: Wo es ,Sonderwege” gibt, mufl es ,Normalwege® geben, sie zu erken-
nen, ist nur durch Vergleich méglich. Ganz offenbar werden hier auch differierende
Phinomene mit dem Begriff Demokratie belegt, weil es gemeinsame Charakteristika
gibt, deren Biindelung mit diesem Terminus gefaBt wird. Und ebenso selbstverstiind-
lich werden zusitzliche — ebenfalls begriffliche — Kriterien eingefihrt, um ein histori-
sches Phinomen zu bezeichnen, beispielsweise ,parlamentarische” Demokratie. Trotz
ihrer Strukturihnlichkeit kime aber niemand auf die Idee, die schweizerische, briti-
sche, franzésische Demokratie nach dem Ersten Weltkrieg mit der Weimarer Republik
gleichzuseizen. Und trotz der Identitit des Begriffs wiirde kein Historiker die attische
Demokratie mit ihren modernen Spielarten im 19. und 20. Jahrhundert identifizieren,
obwohl Begniff und Phdnomen im antiken Athen ihren Ursprung haben. In jedem
Fall spielt fir die historische Einordnung, also auch fiir den Vergleich, die Epochen-
differenz eine entscheidende Rolle.

Was fur den Begriff Demokratie gilt, gilt analog fitr den Begriff Diktatur: Auch ihre
vergangenen und zeitgendssischen Formen werden durch zusitzliche Kriterien spezifi-
ziert, zum Beispiel Militardiktatur, Parteidiktatur, totalitire Diktatur. Wie bei all diesen
Begriffen geht es zundchst um strukerelle, durch formale Kriterien zu fassende Ahn-
lichkeiten, die trotz inhaltlicher Unterschiede, beispielsweise der Ideologie, und epo-
chaler oder nationaler Differenzen bestehen kénnen. Wie grof8 diese auch immer sein
mogen, ohne ubergreifende Begriffe gibt es kein Begreifen der Geschichte, sie bliebe
eine uniiberschaubare Ansammlung von Detzils. Es ist deshalb kein Zufall, daB andere
Disziplinen, beispielsweise die Politikwissenschaft, Soziologie, Wirtschaftswissenschaft,
dabei keine so groBen Hemmungen haben wie die Geschichtswissenschaft, weil sie mit
normativen Modellen und deduktiven Methoden arbeiten, es in ihnen also eher anf die
generalisierende als die individualisierende Erfassung von Phinomenen ankommt,

Die Diskussion, wie weit typologische oder historische, epochenspezifisch individua-
lisierende Methoden angemessen sind, besitzt ebenfalls Tradition; von Otto Hintze bis
zu Theodor Schieder ist sie immer wieder gefithrt worden, ohne spezifische Auswir-
kungen auf die Zeitgeschichisforschung zu erlangen. Bezeichnend ist etwa, daB Prota-
gonisten einer komparativen Geschichisforschung wie Otto Hintze sich auf eine ver
gleichende Verfassungsgeschichte des Mittelalters und der Frithen Neuzeit oder wie
Max Weber auf eine vergleichende, historisch orientierte Herrschaftssoziologie oder
auf den Vergleich von Formen des Wirtschaftens konzentrierten. Die Sozial-, Wirt-
schafts- und Herrschafisstrukturen des mittelalterlichen Feudalsystems zu erfassen, ist
ebenso cin klassisches Thema der internationalen historischen Komparatistik wie die
Untersuchung des Absolutismus in Europa: In ihm korrespondierten Herrschaft,
Gesellschaft und Kultur. In vielen europdischen Staaten entwickelten sich trotz aller
spezifischen Formen doch analoge, also vergleichbare Strukturen, die es erlauben, auf
in vielerlei Hinsicht unterschiedliche historische Gebilde doch den Begriff des Absolu-
tismus anzuwenden, der indes kein originirer Quellenbegriff, sondern ein aus den
Quellen deduzierter historiographischer Begriff ist. Die Herrschafisordnung wird von
einer identischen ideellen Grundlage abgeleitet, die sich dann aber durchaus in ver-
schiedenen Formen realisierte. Eine entscheidende Komponente aller Komparatistik
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liegt im ibrigen darin, daB sie auch die grenziberschreitenden politischen Wechsel-
wirkungen in den Blick nimmt, Kulturtransfer etwa oder transnationale Prozesse, wie
man heute sagt: Wenn die deutschen Farsten im spiten 17. und im 18. Jahrhundert
Versailles als Form der Herrschaftsreprisentation nachahmten, wenn sich die nach
Ausdehnung ihrer Herrschaft auf Kosten stindischer Mitbestimmung strebenden
Kénige Uberall in Europa auf die ideelle Begrindung des Absolutismus durch Jean
Bodin beriefen, dann konstituierte auch diese Art der Herrschafislegitimation ver-
gleichbare Phinomene, konstituierte auch sie europdische Geschichte. Warum also
gilt es heute in Deutschland (und vor allem hier) hiufig als Sakrileg, die epochenspe-
zifische Beziiglichkeit der totalitiren Ideologien von Bolschewismus, Faschismus und
Nationalsozialismus zu thematisieren? Die Epochenspezifik resultiert nicht aus der
Unverbundenheit zeitgendssischer Phinomene, sondern aus ihrer Dialektik.

Erinnert sei in diesem Zusammenhang auch daran, daf die Forschung zum Absolutis-
mus urspringlich mit einer Rekonstruktion der Herrschaftslehre begann; das war ein
wesentlicher Schritt, der sich aber rasch als einseitig ideengeschichtlich orientiert
erwies: Aus dem Vergleich der absolutistischen Dokerin mit der Realitit einer durch
Herrschaft und Landschaft charakterisierten Mischverfassung ergab sich dann ein ange-
messeneres historisches Bild. Spéter stand die Dialektik von Herrschaftsstruktur und
Sozialstruktur im Mittelpunkt, heute sind es Reprisentationsformen absoluter Herr-
schaft und die sich aus ihnen entwickelnden Formen sozialer Mentalitit oder des Kunst-
stils. Solche thematischen und methodischen Wandlungen, die ihrerseits generations-
und zeitspezifisch bedingt sind, resultieren aus wissenschaftlicher Neugier und fachim-
manenten Innovationsprozessen, die zugleich den Wandel des Zeiigeisies und seine
Wirkung auf wissenschaftliche Fragestellungen zeigen. Dies gilt selbstverstindlich auch
fir die Zeitgeschichte, doch verbinden sich hier Wandlungen der Forschung immer wie-
der mit aufgeregten Reaktionen. Der Vorwurf, dies oder jenes sei bisher verdringt wor-
den, ist wohlfeil und zeugt zugleich von wissenschaftsgeschichtlicher Ahnungslosigkeit:
Stirker als jede andere historische Disziplin hat es die Zeitgeschichte nicht allein mit
Fachleuten, sondern mit Quacksalbern zu tn: Thre Offentlichkeitswirksamkeit 136t
bedauerlicherweise auch die Fachwissenschaft nicht unbeeindruckt. Die Zeitgeschichte
sollte sich aber am Beispiel der Erforschung fritherer Epochen orientieren, die beweist,
wie unverzichtbar komparatistische Verfahren sind; die problemorientierte Verwendung
vergleichender Termini besitzt aufschlieBende Kraft und bildet keineswegs ein Korsett,
das die Entwicklung der Forschung behindern wiirde,

Ein Fille weiterer Themen historischer Komparatistik auBerhalb der Zeitgeschichte
lieBe sich nennen, die diese Einschitzung belegt, sei es nun die anf Altertum, Mittelal-
ter und Frithe Neuzeit konzentrierte vergleichende Stidteforschung oder die Nationa-
lismus- und die Revolutionsforschung, die stirker das spatere 18. und 19, als das 20.
Jahrhundert betreffen: Es ist auffillig, daB beispiclsweise die Revolutionsforschung
kaum das Interesse der Zeithistoriker geweckt hat, obwohl gerade dieses Sakulum ein
Jahrhundert der Revolutionen war. Auch hier fehlt es im tubrigen oft an der genauen
Bestimmung der verwendeten Begrifflichkeit, denn tatsichlich bezeichnet ,Revolu-
tion* keinen zu ,héheren” historischen Formationen fihrenden ethischen Wertbegriff
— wie in marxistischer Traditon immer wieder unterstellt warde —, sondern eine for-
male, also wertfreie historisch-soziologische Kategorie: Es gibt eben in der Welige-

m VfZ 1/2003
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schichte nicht bloB linke, . fortschrittliche” Revolutionen, sondern auch faschistische
oder die nationalsozialistische von 1933%.

Fir die angemessene Interpretation der Geschichte des 20. Jahrhunderts, gerade
auch der Zwischenkriegszeit, ist der Begriff Revolution unentbehrlich, worauf noch
einzugehen ist. Und ahnliches gilt fir die komparative Migrationsforschung, die eben-
falls ein Charakteristikum unscrer Zeit analysiert und die erst im letzten Jahrzehnt
Fortschritte gemacht hat®. Woher also diese Zurickhaltung? Die Scheu vor dem Ver-
gleich hat in der Regel politische Griinde, in bezug auf den Revolutionshegriff zihlt
vor allem die Nachwirkung der Werteskala der ,1968er” in Wissenschaft und &ffentli-
cher Meinung dazu, in bezug auf die Migration unter anderem der zeitweilige
Unwille, sich mit den massenhaften Verweibungen und Fluchiwellen, beginnend mit
derjenigen, die der russischen Oktoberrevolution folgte, aber auch der Vertreibung
der Deutschen nach 1945, zu befassen, die zwar durch die vorherige nationalsozialisti-
sche Besatzungsherrschaft in Ost- bzw. Ostmitteleuropa zu erkliren, aber deswegen
noch nicht zu entschuldigen ist.

masmsms  Die Geschichte der Zwischenkriegszeit als europiiische Geschichte

Historiker von Rang haben nach 1945 Werke zur Geschichte Europas im 20. Jahrhun-
dert vorgelegt, fiisr die exemplarisch Hans Herzfeld, Jean Rudolf von Salis, Maurice
Baumont, Herbert Albert Laurens Fisher, George Lichtheim, R. A. C. Parker, Karl
Dietrich Bracher, Gordon Craig, Hermann Graml, Theodor Schieder, Eric Hobsbawm,
Mark Mazower und Dan Diner stehen. All diesen Werken ist gemeinsam, dal die inte-
grierende Darstellung der europdischen Geschichte nach dem Ersten Weltkrieg auf
einer Periodisierung beruht: Sie definiert und deduziert die Signaturen der Epoche,
mit deren Hilfe dberhaupt erst eine ,europaische” {oder gar Welt) Geschichte
geschriehen werden kann. Ohne Zweifel brachte die mit den Montanvertrigen seit
Beginn der 1950er Jahre beginnende und in den Rémischen Vertrigen von 1957 auf
einen ersten Héhepunkt gelangende westeuropiische Integration einen doppelien
Anstof}, auch fiir die Geschichtswissenschaft: Zum einen stellt Europa seitdem mehr
als einen geographischen Begriff dar, es wurde als abendlandisch-westlich gepragte
Wertegemeinschaft definiert, die normgebend wirkt und insofern einen integrativen
historischen Vergleich erfordert; zum anderen wirkte die auf einem gemeinsamen
EuropabewuBtsein basierende Fragestellung nicht allein identifizierend, sonderm auch
abgrenzend, unterscheidend, ja innerhaib des geographischen Europa sogar ausgren-
zend: Die Wertorientierung der freien, humanen, menschen- und birgerrechdich
fundierten Demokratie herrschte nur in einem Teil Europas, der andere war durch
kommunistische Diktaturen charakterisiert: Hierin lag ein Erbe des Kampfes zwischen

! Vgl. Horst Mller, Die nationalsozialistische Machtergreifung. Konterrevolution oder Revolution?,
in: VIZ 31 (1983), 8. 25-51; in bezug auf den Faschismus vgl. Leo Valiani, Il fascismo: controrivolu-
zioni e rivoluzioni, in: Karl Diewrich Bracher/Leo Valiani (Hrsg.), Fascismo ¢ pazionalsocialismo,
Bologna 1986, 5. 11-30.

2 Vgl etwa stellvertretend Klaus J. Bade, Europa in Bewegung. Migration vom spaten 18, Jahrhun-
dert bis zur Gegenwart, Miinchen 2000.
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liberalen Demokratien und totalitiren Diktaturen aus der ersten Halfte des 20. Jahr-
hunderts.

Zwar gab es mit Salazars Portugal (bis 1970) und Francos Spanien (bis 1975) auch
in Westeuropa noch jahrzehntelang autoritir-diktatorische ,Uberreste” aus der Zwi-
schenkriegszeit — doch dnderte dies nichts am politischen Werthegriff Westeuropa-und
lieB im Falle Portugals wegen seiner strategischen Bedeutung sogar eine NATO-Mit-
gliedschaft zu. Gegen die Begrenzung der europaischen Idee auf den Westen standen
aber auch schon damals, dem weltrevolutioniren, also zukunfisorientierten Anspruch
des Kommunismus entgegengesetzte, ebenfalls die Gegenwart transzendierende Postu-
late: Sie wurzelten in der -christlich-abendlandischen Tradition wie bei Konrad
Adenauer, die sich in europiischer Politik bei Charles de Gaulle zur Vision eines
Europa vom Atlantik bis zum Ural konkretisierte. Daneben bestanden aber nationale
Spezifika, beispiclsweise im fortdauernden, wenngleich zeirweise eingeschliferten,
deutschen Anspruch auf kinftige Wiedervereinigung in Frieden und Freiheit. Das
bedeutete: Das westliche Modell sollte auch im Qsten herrschen. Eine solche Lasung
war in geographischer Beschrankung allein auf die DDR ausgeschlossen, insofern
erforderte sie eine Aufhebung des politischen Ost-West-Gegensatzes.

Die Periodisierung der Zeitgeschichte und zugleich ihre Klassifizierende Wertorien-
tierung erlaubten also die integrierende Geschichtsschreibung {ber Europa in der
Zwischenkriegszeit; Mediavistik und Frithneuzeitforschung hatten in dieser Hinsicht
keinen Nachholbedarf, waren sie doch immer schon europiischer orientiert. Deutlich
wird der in der Zeitgeschichte neue Zugang beispielsweise in Hans Herzfelds Werk
<Die moderne Welt 1789-1945“ ,Staaten- und Vélkerwelt der Zwischenkriegszeit
haben die tiefe Krise, in die sie die Erschitterung des ersten Weltkrieges gestiirzt
hatte, vorr 1919 bis 1939 nie recht zu {iberwinden vermocht. {...] Die Epoche war zur
Krisenstunde der modernen Demockratic im Augenblick ihres scheinbaren Endsieges
geworden.” Und Herzfeld leitet daraus Programm und Warnung ab: Es hidnge mit der
nach 1918 fortbestehenden .bedenklichen Tendenz zu nationaler Isolierung eng

msammen, daBl im ganzen zwischen 1919 und 1939 aus den Lehren des ersten Welt-

krieges so wenig gelernt worden ist. Dem Versuch, die Betrachtung der Zwischen-
kriegszeit von einer erneuten national beengten Fragestellung fernzuhalten, ist daher
unerliBlich geboten, den Auwsgangspunkt von der Krisis der modeinen Welt als
Gesamierscheinung zu nehmen.*?

Die Geschichte der Zwischenkriegszeit kann folglich nur als europdische Geschichte
geschrieben werden. Dies schlieBt ,Nationalgeschichten” nicht aus, fordert aber ihre
Einbettung in den europdischen Kontext, wie stark dieser im einzelnen auch betont
wird. Wenn man etwa die Weimarer Republik unter dem Rubrum ,Krisenjahre der
klassischen Moderne” erfaBt!, dann ist offensichtlich nicht blof die ,deutsche”
Moderne gemeint. Das wird deutlich, wenn das vergleichende Forschungsprojekt des
Instituss fiir Zeitgeschichte iiber Stabilitit und Instabilitit der enropaischen Demokra-

¥ Hans Herzfeld, Die Moderne Welt 1789-1945, Bd. 2, Braunschweig #1970, 5. 217.
4+ Vgl. Detlev |. K Peukert, Die Weimarer Republik. Krisenjahre der klassischen Moderne, Frankfirrt
a. M. 1987,
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tien zwischen den Kriegen am Beispiel Deutschlands und Frankreichs unter die Leit-
frage ,Krisenzeit der Klassischen Moderne® oder deutscher ,Sonderweg"” gestellt wird®.

Die Zwischenkriegszeit ist auch deshalb nur europiisch zu definieren, weil die
Nationalgeschichten zum Teil andere Einteilungen nahelegen: Kann im Hinblick auf
das politische System fiir Frankreich und Grofbritannien von einer Einheit gespro-
chen werden, so nicht fiir Italien und Deutschland, wo die tief einschneidenden Zisu-
rer von 1922 und 1933 eine andere Periodisierung erzwingen; dhnliche Einschran-
kungen sind firr Spanien und Portugal zu machen. Andererseits bildete das Jahr 1918
zwar fur all diese Linder einen tiefen Einschnitt, nicht aber im Hinblick auf das politi-
sche System: Nur in Deutschland fielen 1918 Kriegsende, Revolution, Wechsel der
Staatsform und der Verfassungsordnung zsammen. Fir RuBland galt dies nur anni-
herungsweise, weder fiel die Revolution mit dem Kriegsende zusammen, noch auf-
grund des Vertrags von Brest-Litowsk vom Frithjahr 1918 das Kriegsende mit demjeni-
gen der anderen europiischen Lander. Trotzdem gilt mit guten Grinden seit Hans
Rothfels das Jahr 1917 wegen des Epochencharakters der russischen Oktoberrevolu-
tion sowie des Kriegseintritts der Vereinigten Staaten von Amerika als Konstituens der
Zeitgeschichte®, Auch diese Definition verbindet den chronologischen mit dem syste-
matischen Aspekt.

Fiir andere Staaten, die nicht am Ersten Weltkrieg teilgenommen haben, beispiels-
weise die Schweiz und die Niederlande, ist die Markierung der Epoche durch Kriegs-
ende 1918 und Kriegsbeginn 1939 allerdings nur durch indirekte Wirkungen dieser
Ereignisse zu begrinden. In diesen und vergleichbaren Fillen besall der europiische,
der Weltkrieg, durchaus Konsequenzen fir die eigene Lage, beispielsweise dkonomi-
sche. Die Periodisierung der Zwischenkriegszeit bundelt also eine Reihe von Faktoren,
die fiir alle Linder mehr oder weniger stark Zisurcharakter besafien, im nationalen
Einzelfall aber nicht zwingend eine solche Periodisierung begrinden missen. Hinzu
kommt, dal die meisten europiischen Staaten an beiden Kriegen beteiligt waren, in
erster Linie alle GroBimichte: Die europiische Staatenordnung war also entscheidend
betroffen, sie ist aber nicht aus einzelstaatlicher, sondern nur aus europdischer Per-
spektive zu erfassen. Wenn man von dem unschwer zu erhirtenden Befund ausgeht,
daf die Instabilitit der europiischen Ordnung zwischen den Kriegen und die Instabi-
litit der grofien Demockratien in einem dialektschen Verhilmis standen’, dann wird
die vergleichende Perspektive unabweisbar. :

Allerdings gilt es auch, die zeitgendssische Perspektive zu bedenken. So antwortete
René Rémond auf die Frage ,Gab es eine Zwischenkriegszeit?*: ,Das Ende des Ersten
und den Beginn des Zweiten Weltkriegs in der Weise miteinander zu verkniipfen, wie
es der fragliche Begriff wt, bedeutet, daB dem Erleben der Zeitgenossen die Sicht-
weise der spiteren Generationen iibergestilpt wird — diese Periode konnte logischer-

* S0 Andreas Wirsching, Krisenzeit der ,klassischen Moderne® oder deutscher Sonderweg"? Uberle-
gungen zum Projeke Faktoren der Stabilitit und Tnstabilitat in der Demokratte der Zwischenkriegs-
zeit: Deutschland und Frankreich im Vergleich, in: Horst Méller/Udo Wengst (Hrsg.), 50 Jahre Insti-
tut fiir Zeitgeschichte. Eine Bilanz, Miinchen 1999, S, 365-381.

% Vgl. Hans Rothfels, Zeitgeschichee als Aufgabe, in: VEZ 1 (1953), S. 1-8.

* Vgl. Horst Méller, Europa zwischen den Weltkriegen, Miinchen 1998.
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weise erst seit 1939 als Zwischenkriegszeit angesehen werden. Deshalb mifdeutet man
mit diesem Begriff die Denkweise der franzdsischen Bevblkerung im Jahr 1918 und in
den Folgejahren: Sie betrachteten den soeben beendeten Vélkermord als den letzten
aller Kriege {...].“* Auch der in Frankreich ibliche Begriff ,la Grande Guerre® ver-
weist schon anf die damals gingige Vorstellung von der Einmaligkeit des Weltkrieges —
tatsichlich kann .erst nach Ende ciner Epoche {und oft sehr viel spiter) ein histori-
sches Ereignis angemessen eingeordnet werden, weil man seine Konsequenzen erst
dann iiberblicken kann. Insofern handelt es sich beim Begriff Zwischenkriegszeit wie
beim Absolutismus um einen historiographischen und keinen Quellenbegriff,

Doch ist auch daran zu erinnern, daBl viele Zeitgenossen die Krisenhaftigkeit der
Epoche sehr klar erkannt haben. Nicht nur ein Buch wie Francesco Nittis Werk ,Das
friedlose Europa® von 1921 zeigt das, sondern etwa auch Churchills Einschitzung von
der Unvermeidbarkeit des Krieges. Das BewuBtsein, daB die ,Nachkriegszeit [...]
ebensoschr eine Vorkriegszeit* war®, war weit verbreitet: Der historiographische Kunst-
begriff korrespondiert also dem zeitgendssischen Epochengefiihl, die nachtragliche
historiographische Analyse erhirtet diese Einschatzung.

Genese und Bedeutung des Totalitarismus-Modells

Die Krise des 20. Jahrhunderts und der unauthebbare Gegensatz von Demokratie und
Dikeatur wirkten, wenngleich in verinderter Form, Gber das Ende des Zweiten Welt-
kriegs hinaus weiter: nun nicht mehr als Antagonismus liberaler Demokratien gegen
mehrere totalitire Ideologien — Kommunismus, Faschismus, Nationalsozialismus -,
sondern nur noch gegen eine, den Kommunismus. Die Gegensatze belebten die ver-
gleichende Forschung mit Hilfe des Totalitarismus-Modells: Am Beginn zeitgeschichtli-
cher Komparatistik stand also die Diktaturforschung, die von der heherrschenden
Erfahrung der Zwischenkriegszeit ausging und sich schon in den 1930er Jahren ent-
wickelte. Dies zeigt: Bevor eine empirisch fundierte Historiographie Giberhaupt einset-
zen konnte, fishrte die aus der konkreten politischen Anschauung schépfende Politk-
wissenschaft ein komparatistisch orientiertes Modell ein, das man besser nicht als
~Theorie® bezeichnen sollte, weil es lediglich aus der Addition phinomenclogisch
deduzierter Kriterien besteht, die totalitiren Diktaturen eignen. Diese Typologie, die
Carl |. Friedrich, Zbigniew Brzezinski, Hans Kohn und andere entwickelten, nennt for-
male Kriterien der Herrschaftsstruktur — und nur diese: Die Existenz dieser Kriterien
reicht aus, um von einer totalitiren Diktatur sprechen zu kénnen, was immer sonst
die Unterschiede sein mogen. Diese Kriterien (Ziel totaler Erfassung und Gleichschal-
tung der Bevilkerung durch eine Partei und thr untergeordnete Massenorganisatio-
nen; Nachrichtenmonopol; rechtlicher oder faktischer Einparteienstaat mit Entschei-
dungs- und (politischem} Elitemonopol; Geheimpolizei mit Einsatz terroristischer
Machutechniken; allgemeingiltige Herrschafts- und  Gesellschaftsideologie) sind
unschwer durch weitere zu erginzen, beispiclsweise den Personenkult, der sich bei
Lenin und Stalin ebenso findet wie bei Mussolini und Hiter oder bei Mao und Fidel

? René Rémond, Frankreich im 20. Jahthundert, Bd. 1: 1918-1958, Stuttgare 1994, 5. 47 €,
? Moller, Europa zwischen den Weltkriegen, 8. X1
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Castro, oder ein ausgeprigtes Freund-Feind-Denken - wie es Carl Schmitt formuliert
hat — gleich, ob der Feind eine ,Klasse“ oder eine ,Rasse” ist. Minderheiten werden
ausgegrenzt, terrorisiert oder ermordet — die Entscheidung dariiber ist nicht morali-
scher, sondern ideologischer oder instrumenteller Art. Politische, auch rechtspoliti-
sche Entscheidungen sind prinzipiell von unbegrenzier Reichweite und unterliegen
keinerlei flberprﬁfung durch die Betroffenen oder andere Instanzen; schliefilich ver-
bindet sich Gewalt mit Verflihrung.

All diese Kriterien lassen die Inhalte offen, sind doch Begriffe wie Diktatur, Totalita-
rismus oder Revolution herrschafissoziologische Begriffe, die formale Kriterien
bezeichnen; allein schon deshalb trifft der Einwand nicht, man konne Kommunismus
und Nationalsozialismus nicht vergleichen, weil die Ideologien gegensitzlich seien:
Ein inhaltlicher oder wertender Vergleich der Ideologien ist gar nicht der Gegenstand
des Totalitarismus-Modells, in ihm geht es lediglich um die funktionale Bedeutung
von Ideologien im Herrschaftssystem. Der formale Charakter aber sagt auch: All diese
Kriterien sind nicht zwangslaufig epochenspezifisch. Obwohl das Modell aus der Zwi-
schenkriegszeit stammt, ist es nicht auf sie beschrinkt, weswegen die Anwendung auf
kommunistische Diktaturen nach 1945 weiterhin moglich war. Hierin liegt allerdings
ein gravierendes Problem: Das klassische Totalitarismus-Modell erfafit weder die Epo-
chenspezifik, noch den dynamischen, also historischen Charakter von Diktaturen in
ihrer zeidichen Entwicklungsperspektive. Auch in diesem Fall geht es um cine formale
Charakterisierung, Entwicklung meint also nur Verinderung, nicht zwangslaufig
Hoherentwicklung. Um dieses dynamische Moment einzufangen, hat Andreas Wir
sching den Begriff totalitire Bewegung” eingefithrt, der zudem den Vorteil hat, den
zeitgendssischen Kontext in den 1920er und 1930er Jahren einzuschlieBen!®.

Wie in der Forschungsgeschichte zum Absoclutismus erfolgte auch in der Interpreta-
tion des Totalitarismus ein bezeichnender Wandel, wenngleich beide historischen Pha-
nomene keinerlei Ahnlichkeit aufweisen, wie in Verkennung moderner Diktaturen
zeitweise behauptet worden ist. Auch beim Totalitarismus zeigte ndmlich die vertiefte
Analyse, daB Doktrin und Realitat zwei Paar Schuhe sind: Zwar stireben atle totalitiren
Ideologien die vollige Gleichschaltung der Gesellschaft an, sie erreichen sie jedoch
nicht. Wenn generell gilt, daB jede Herrschafisideologie zu ihrer Umsetzung in prakti-
sche Politk Zeit benotigt und deshalb die Dauer der Dikuatur fiir den Realisierungs-
grad der Ideologie eine wesentliche Rolle spiclt, so existieren fur dieses MaB doch
noch weitere Grinde, beispielsweise die Radikalitit ciner Ideologie oder ihr revolutio-
narer Charakter. Zwar reichte die zwélfjahrige Herrschaft der nationalsozialistischen
Diktatur nicht aus, eine villige ideologische Gleichschaltung der deutschen Gesell-
schaft zu bewirken; da die Ideologie indessen von extremer Radikalitit war, aufgrund
ihres revolutiondren Charakters eine Beschleunigung historischer Prozesse bewirkte
und der Zweite Weltkrieg den permanenten Ausnahmezustand bedeutete, konnte der
Nationalsozialismus seine Eroberungs-, Versklavungs- und Vernichtungsstrategie doch
in einem unvorstellbaren Ausmafl realisieren. Tm Falle der nahezu siebzigjdhrigen
Herrschaft des bolschewistisch gepragten Kommurismus in RuBland bzw. der Sowjet-

10 Vgl. u.a. Andreas Wirsching, Vom Weltkrieg zum Birgerkrieg? Politischer Extremismus in
Deutschland und Frankreich 1918-1933,/39. Berlin und Paris im Vergleich, Manchen 1999.
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union ist die innere Gleichschaltung der Gesellschaft und die Realisierung monokrad-
scher Herrschaft in noch weitaus groBerem MaBe gelungen: Das Zerstorungspotential
war, wenngleich inhaltlich different, ebenfalls nicht geringer. Doch konnten all diese
Diktaturen bisher George Orwells schreckliche negative Utopie ,,1984“ trotz perfektio-
nierter Uberwachungs- und Repressionsmethoden nicht erreichen. In jeder dieser
Gesellschaften gab es, wenn auch quantitativ sehr begrenzt, Opposition, Widerstand,
Resistenz, Nicht-Anpassung, es gab Nischen!!. Dariiber hinaus war das NS-Regime stir-
ker als die stalinistische Sowjetunion durch eine polykratische Herrschafisstruktur cha-
rakterisiert, zu der eine Vielzahl konkurrierender, sich uberlagernder Institutionen,
Machtgruppen, personlicher Konkurrenzen der Machttrager gehorten, so dal man
auch von einem Fithrungschaos sprechen kann'2,

Totalitarismus bezeichnet also in dieser Hinsicht Intention und Funktion fir die
diktatorische Herrschaft, nicht aber zwingend die Realitic. Umstritten ist weniger
diese Einschitzung als die Antwort auf die Frage, wie weit der Aufbau der Diktatur
einem Plan folgte (Karl Dietrich Bracher) oder ob die polykratische Struktur auf der
Unfihigkeit des Diktators beruhte, kiare Filhrungsstrukturen zu schaffen, und deshalb
zwangslaufig einen ,improvisatorischen® Charakter trug: Diese differierende Sicht hat
EKonsequenzen fiir die Analyse einzelner Aspekte und Sektoren der Dikuacur, beispiels-
weise fiir die Interpretation der Entscheidungsbildung zur Ermordung der europi-
ischen Juden, aber auch fiir die Deutung des Reichstagsbrands vom 27. Februar 1933
oder des Widerstands gegen Hitler.

Der zeitgendssische Erfahrungshorizont des Totalitarismusmodells wird deattich,
wenn man die Reflexion {iber totalitire Bewegungen in den 1920er und 1930er
Jahren in den Blick nimmt: Ganz offenbar wurden die ideologisch aufgeladenen
Diktaturen als ein neuartiges Phinomen betrachtet, die sich als Herrschaftstypus
sowohl von den Diktaturen der Antike, modernen Militardiktaturen als auch von den
casaristischen Herrschaftsformen unterschieden!®. Die Herkunft aus der politisch
reficktierten Frfahrung moderner Diktaturen in den 1920er und 1930er Jahren
belegt: Das Totalitarismus-Modell war keineswegs ein Produke des Kalten Krieges, wie

W Vgl zum NS-Regime wegweisend: Bayern in der NS-Zeit, hrsg. von Martin Broszat u.a., 6 Bde.,
Minchen 1977 ff., zur DDR: Hans—Joachim Veen u.a. (Hrsg.), Opposition und Widerstand in der
SED-Dikiatur. Lexikon, Miinchen 2000.

12 Vgl. zur polykratischen Strukwur stellvertretend Karl Dietrich Bracher, Stufen totaliticer Gleich-
schaltung. Die Befestipung der nadonalsozialisischen Herrschaft 1933/34, in: VIZ 4 (1956), S. 30—
42; Martin Broszat, Der Staat Hitlers. Grundlegung und Entwicklung seiner inneren Verfassung,
Munchen 1969; Hans Mommsen, Nationalsozialismus, in: Klaus D. Kernig (Hrsg.), Sowjetsystern
und demokratische Gesellschaft. Eine vergleichende Enzyklopadie, Bd. [V: Lenin bis Periodisierung,
Freiburg u.a. 1971, 8. 695-718; ders., Der Nationalsozialismus und die deutsche Gesellschaft. Ausge-
wihlte Aufsitze, Reinbek b. Hamburg 1991; Dieter Rebentisch, Fithrerstaat und Verwaltung im Zwei-
ten Weltkrieg. Verfassungsentwicklung und Verwaltungspolitik 1939-1945, Sttgart 1989. Einen
Hohepunke der Debatte bildeten seinerzeit die von Gerhard Hirschfeld und Lothar Kettenacker
publizierten Beitrige eines Kolloguiums des DHI London: Der  Fihrerstaat“: Mythos und Realitat.
Studien zur Strukeur und Politik des Dritten Reiches, Stuttgart 1981.

* Vgl. Hans Maier (Hrsg.), ,Totalitarismus® und ,Politische Religionen”. Konzepte des Diktaturver-
gleichs, Paderborn u.a. 1996; ders., Deutungen totalitiver Herrschaft 1919-1989, in: VIZ 50 (2002),

5. 349-366,
| ViZ 1/2003
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es itn Gefolge neomarxistischer Stromungen seit den 1960er Jahren behauptet wurde.
Der Totalitarismusbegriff entstand bereits wihrend der 1920er Jahre in Italien unter
dem Eindruck der faschistischen Diktatur'®. In Deutschiand argumentierte als einer
der ersten Friedrich Meinecke in ideologievergleichender Perspektive. In seinem
Aufsatz  Nationalsozialisimus und Birgertum™'® sprach er von einer gemeinsamen
soziologischen Ursache fiir den Aufstieg von Kommunismus und Nationalsozialismus.
Aber auch auBerhalb Deutschlands fanden sich in den 19380er Jahren entsprechende
Interpretationen, in Frankreich in dem Essay von Elie Halévy L'ére des tyrannies.
Ewudes sur le socialisme et la guerre™®, in den USA in dem grundlegenden, von Guy
Stanton Ford herausgegebenen Sammelband ,Dictatorship in the Modern World“'”.
1939 folgte in den USA schlieBlich das wegweisende Symposion ,The Totalitarian
State®, :

Hannah Arendts berithmtes Werk ,Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft”
von 1951 erschien zwar tawichlich zur Zeit des Kalten Krieges'®, hat aber zu diesem
zeitgendssischen Hintergrund schon aufgrund seiner Fragestellung, die weit ins
19. Jahrhundert zuriickgreifend unter anderem die Entwicklungsgeschichte des
Antisemitismus untersucht, keinen unmittelbaren Bezug. Neben den Analogien totali-
tarer Strukturen betont Arendt durchaus inhaltliche Unterschiede, so etwa wenn sie
den Rassenmord des Nationalsozialismus dem EKlassenmord des Kommunismus ent-
gegensetzt'®, Die Korrespondenz zum Kalten Krieg entstand erst ein bis zwei Jahr
zehnte nach der Entwicklung des Modells einer totalithiren Herrschaftstypologie und
ergab sich in Deuischland aus dem antitotalitiren Grundkonsens, aus dem die west-
deutsche Demokratie nach dem Zweiten ‘Welikrieg entstand. Und folglich lag in der
nach dem Zusammenbruch der DDR erneut aktualisierten doppehten Dikiatur-
erfahrung der Deutschen einer der Griinde fiir die Revitalisierung der Totalitarismus-
Debatte nach 1989. Die politischen Umstinde nach 1945 betreffen also die Wirkung
des Totalitarismus-Modells, nicht aber seine historische Adiquanz oder seine Entste-
hung.

Nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion und der von ihr gestiitzten kommuni-
stischen Diktaturen, also nach dem Ende des Kalten Krieges, lebie der Diktaturver-
gleich auch auBerhalb Deutschlands wieder auf, und anch dort gewann das Totalitaris-
musmodell, trotz mancher Einwinde, zumindest als heuristisches Modell historischer

" Vgl. Jens Petersen, Die Entstehung des Totalitatismusbegriffs in Ttalien, in: Eckhard Jesse (Hrsg.),
Totalitaristnus im 20, Jahrhundert. Eine Bilanz der internationalen Forschung, 2., erw. Aufl., Bonn
1999, 8. 95-117.

15 Vgl. Nationalsozialisrnus und Birgertum, in: Friedrich Meinecke, Werke, Politische Schriften und
Reden, Bd. II, hrsg. und singeleitet von Georg Kotowski, Darmstadt 1958, S. 441-4485.

18 Vgl. Elie Halévy, L'ére des yyrannies. Etdes sur le socialisme et la guerre, Paris 1936.

17 ¥gl. Guy Stanton Ford (Hrsg.}, Dictatorship in the Modern World, Minneapolis 1935.

'* Vgl. Hannah Arendt, The origins of totalitarianism, New York 1951, Die deutsche Fassung erschien
1955. : :

19 Vgl. im ubrigen zur Entwicklung des Totalitarismusimodells die Publikation klassischer Beitrage in:
Wege der Totalitarismus-Forschung, hrsg. von Bruno Seidel und Siegfried Jenkner, Darmstadt 1968,
Der erwahnte Sammelband von Jesse (Hrsg.), Totalitarismus im 20. Jahthundert, enthilt die neueren
bzw. neuesten grundiegenden Beitrage, darunter eiwa Klaus Hildebrand, Stufen der Totalitarismus-
Forschung, §. 70-94.
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Komparatistik seinen Platz zuriick?®, Das gilt selbst in Landern wie Frankreich, in
denen das Totalitarismus-Paradigma jahrzehntelang fir die Forschung keine nennens-
werte Bedeutung besafi®!. Eine Schlisselrolle spielte dabei die klarsichtige Darstellung
von Francois Furet ,Le passé d’une illusion*®® Von einer zeitlich und sachlich
begrenzten Reichweite des Vergleichs geht beispielsweise Ian Kershaw aus®. So oder
so zeigt allein die Zahl der neueren und neuesten Debattenbeitrige die Aktualitic die-
ses Paradigmas und die Heransforderung, die es selbst fiir jene darstellt, die ihm prin-
zipiell skeptisch gegenitberstehen.

In den ostmitteleuropaischen Lindern mit kommunistischer Diktaturerfahrung wird
der Begriff ,totalitire Diktatur® seit 1982 iibrigens mit Selbstverstindlichkeit
gebraucht™. Dafiir maBgeblich ist auch, da dort nun die archivgestiitzte empirische
Erforschung kommunistischer Diktaturen méglich ist und endlich auch die Massen-
verbrechen kommunistischer Regime untersucht werden kénnen®. Der Vergleich ist
hier von gréBiem Interesse, wenngleich er sich in diesem Fall auf die Zeit nach 1945
bezieht: In welchem Mafie gelang es der in sich konzisen marxistischen Gesellschafts-
theorie, ihre Prinzipien einer sozialistischen Gesellschaftsordnung zu realisieren —
in Landern wie Polen und der Tschechoslowakei etwa, wo die Kommunisten in der
Minderheit waren, sich aber auf die Macht der Sowjetunion stiitzen konnten. Es geht
also um die Dialektik von Herrschaft und Gesellschaft in kommumistischen Diktaturen
auf unginstigem gesellschaftlichem Gelinde, aber von langer Dauer. Ein erster Befund
ist deutlich: Die jeweiligen spezifischen Traditionen und nationalen Voraussetzungen
fithrten zu unterschiedlichen Gesellschaftsformationen, aber auch zu nahezu iden-
tischen Herrschaftsstrukouren, die durchaus dem Totalitarismus-Modell entsprachen, so

2 Vgl. Materialien der Engquete-Kommission , Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-Dik-
tawyr in Deutschland® (12. Wahlperiode des Deutschen Bundestages), hrsg. vom Deutschen Bundes-
tag, Bd. IX: Formen und Ziele der Auseinandersetzung mit beiden Diktaturen in Deutschland, Frank-
furt a. M. 1995, darin u.a. die Beitridge von Horst Mbller, 5. 576-587, und Jirgen Kocka, S. 588-596,
sowie die anschlieBende Podiumsdiskussion 8. 597-642. Die neueste Zusammenfassung der Probleme
und der Literatur bietet Detlef Schmiecherr-Ackermann, Diktaturen im Vergleich, Darmstadt 2002.
% Eine Ausnahme bildet Pierre Hassner (Hrsg.), Totalitarismes, Paris 1984.

22 ¥Vgl. Frangois Furet, Le passé d’une illusion. Essai sur I'idée communiste au XX* siécle, Paris 1995,
dt.: Das Ende der Dusion. Der Kommunismus im 20. Jahrhundert, Manchen 1996. Zu den Unter-
schieden innerhally eines Vergleichs siehe die kontroverse Diskwssion Francois Furet/Frnst Nolte,
Fascisme et Communisme, Paris 1998, sowie die Beitrige in Henry Rousso {Hrsg.), Stalinisme et
nazisme. Histoire et mémoire comparée, Briissel 199%; Alain de Benoist, Communisme et nazisme.
Vingt-cing réflexions sur le totalitarisme au XX* sigcle {1917-1989), Paris 1998; Bernard Bruneteau,
Les Totalitarismes, Paris 1599,

# Ygl. Ian Kershaw/Moshe Lewin (Hrsg.}, Stalinism and Nazism: Dictatorships in Companson Mew
York 1997,

M Vel zuletzt Stéphane Courtois (Hrsg.), Du passé faisons table rase! Histoire et mémoire du com-
munisme en Europe, Paris 2002.

% Ygl. erotz der unterschiedlichen Qualitie der Beitrdge Stéphane Courtois (Hrsg.} Le livre noir du
communisme, Paris 1997:. Hehnut Altrichter, ,Offene GroBbaustelle RuBland”. Reflexionen dber das
JSchwarzbuch des Kommunismus®, in: VEZ 47 (1999}, S, 321-361; Horst Moller {Hrsg.), Der .rote Holo-
caust” und die Deutschen. Die Debatte um das ,Schwarzbuch des Kommunisrous®, Miinchen 1999,

m VfZ 1/2003
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daB auch in Ostmitteleuropa nach 1945 dem Anspruch nach totalitire Diktaturen
bestanden?®,

Faschismusforschung als komparatistische Geschichtsschreibung -
s Grenzen und Moglichkeiten -

Aus der Zwischenkriegszeit stammend, trifft dieses erste in der Zeitgeschichte ange-
wandte vergleichende Modell aber tatsichlich nur einen Grundzug der Epoche, und
eben nicht allein der Zwischenkriegszeit. Hinzu trat ein weiteres komparatives Instru-
ment, die sog. Faschismus-Theorie, die in Italien in den 1920er Jahren entstanden,
dann aber durch die zeitgendssischen marxistischen Faschismus-Theorien bis hin zur
Faschismus-Definition der Komintern zum politischen Kampfbegriff geworden ist. Auch
dieser Begriff fand in den 1960er und 1970er Jahren emeut Eingang in die politische
Debatie und gewann dabei nicht selten vulgarisierte Formen: So formulierte Max Hork-
heimer den bekannten Satz, wer vom Kapitalismus nicht reden wolle, solle auch tiiber
den Faschismus schweigen. Der Schénheitsfehler an diesem Diktum, daf die kapitali-
stischsten Gesellschaften dieser Epoche, die amnerikanische und die britische, keine nen-
nenswerten faschistischen Bewegungen kannten, war wohl zu empirisch fir den Phileso-
phen. Hinzu kam der nach 1945 in der SBZ bzw. der DDR politisch instrumentalisierte
plakative Antifaschismus-Begriff, der ebenfalls auf die Zwischenkriegszeit zurickgeht
und for diese auch vergleichend erforscht worden ist?,

Entscheidend fiir eine komparatistische Verwendung des Faschismusbegriffs in der
Geschichtswissenschaft war es wihrend der 1960¢r Jahre zundchst, ihn aus dem Kon-
text eines politischen Kampfbegriffs zu 16sen und epochenspezifisch zu definieren.
Dies ist seinerzeit das Verdienst Ernst Noltes gewesen, dessen groie Werke bereits im
Titel die Zielrichtung zeigen: ,Der Faschismus in seiner Epoche®, ,Die Krise des libe-
ralen Systemns und die faschistischen Bewegungen®, ,Theorien {iber den Faschismus“®
wurden wegweisend und waren allesamt europdisch angelegt. Doch muf3 betont wer-
den, daf auch im Ausland der Faschismus schon frith epochenspezifisch und meist
vergleichend interpretiert worden ist, so beispielsweise durch den amerikanischen
Historiker Eugen Weber in seinem Werk ,Varicties of Fascism*, der keine Scheu hatte,
die Begriffe Faschismus und Revolution zu konnotieren, oder in einem Sonderband
des ,Journal of Contemporary History” iiber ,Internationaler Faschismus 1920-1945%;
spater kam Stanley G. Payne mit seiner grundlegenden Studie ,A History of Fascism
1914-1945" hinzu®,

% Das Institut fur Zeiigeschichte Minchen-Berlin hat zu diesem Thema ein vergleichendes For
schungsprojekt konzipiert. o

7 Vgl. Jacques Droz, Histoire de 'antifascisme en Europe, 1923-1939, Paris 1985,

% Vgl Ernst Nolte, Der Faschismus in seiner Epoche. Die Action francaise, der italienische Faschis-
mus, der Nationalsozialismus, Minchen 1963; Die Krise des liberalen Systerns und. die faschistischen
Bewegungen, Milinchen 1968; Theorien dber den Faschismus, Kdln 1967,

¥ Vgl. Eugen Weber, Varieties of Fascism. Doctrines of Revolution in the Twentieth Century, New
York 1964; Stanley G. Payne, A History of Fascism 19141945, Madison/Wisc. 1995, dt.: Geschichte
des Faschismus, Aufstieg und Fall einer europiischen Bewegung, Miinchen 2001; Sonderband des
Joumal of Contemporary History, ,Internationaler Faschismus 1920-1945°, Minchen 1966. Vgl
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Selbstverstindlich existiert auch in Italien eine originire Faschismus-Forschung, fa6-
bar nicht allein in der grofen Mussolini-Biographie von Renzo De Felice, den Arbei-
ten von Emilio Gentile oder Roberto Vivarelli, sondern in zahlreichen weiteren Wer-
ken: Allerdings fehit in der Regel, wie auch in den meisten Arbeiten zu faschistischen
Bewegungen in Frankreich, der europaische Vergleich, der nur vereinzelt in bezug auf
Deutschland und Italien durchgefithrt wurde, beispielsweise in dem von Wolfgang
Schieder herausgegebenen Band ,Faschismus als soziale Bewegung“®. Zu den Ausnah-
men gehért auch der vergleichende Essay von Philippe Burrin dber ,Fascisme,
nazisme, autoritarisme”, der, anders als der Titel vermuten 1aBt, auch ein Kapitel Gber
Hitler und Stalin enthalt {,Certains contemporains refusérent pourtant de choisir
entre la peste et la choléra.”), iiber die schon Alan Bullock eine Doppelbiographie
geschrieben hate®,

Die an der klassischen Faschismusforschung geubte Kritik von Karl Dietrich Bra-
cher, der seinerseits groie Werke und zahlreiche Essays vorgelegt har®®, welche die
europdische Geschichte unter der doppelten Perspektve des flexibel angewandten
Totalitarismus-Modells und des unaufthebbaren Gegensatzes von Demokratie und Dik-
tatur in den Blick nehmen, betont vor allem die Singularitat des Nationalsozialismus:
Sie ist seines Erachtens auch nicht mit Neltes differenzierender Bezeichnung des
Nationalsozialismus als ,Radikalfaschismus® zn fassen. Die Einbeziehung der Action
francaise als Vorform des Faschismus ist ebenfalls bestritten worden. Nolte seinerseits
hat sich spéter zu einem ,genetischen® Totalitarismus-Modell bekannt?, dessen Vorzug
darin bestehe, Entstehung und Entwicklung beider Totalitarismen epochenspezifisch
aufeinander zu beziehen, was er in seinem heftige Kontroversen auslésenden Werk
»Der europaische Bilrgerkrieg 1917-1945“% in eine weitgespannte Darstellung umge-
setzt hat,

Eine Gemeinsamkeit von Faschismustheorie und Totalitarismusmodell besteht
darin, daB der liberale Rechtsstaat als Feind sowohl] des Kommunismus als auch des
Faschismus und des Nationalsozialismus analysiert wird. Von hier aus 1aB¢ sich tatsich-
lich die Geschichte Europas zwischen den Kriegen in den Blick nehmen. Diesern Weg
folgt auch das letzte umfassende Werk zum Faschismus, das von Payne, wenn auch

auch Wolfgang Schieder, Faschismus, in: Klaus D. Kernig (Hrsg.) Sowjetsystern und demnokratische
Gesellschaft, Bd. II: Diplomatie bis Identitir, Freiburg u.a. 1968, S. 438477

% Vgl. Wolfgang Schieder, Faschismus als soziale Bewegung. Deutschland und Italien im Vergleich,
Hamburg 1976, Weitere Literatur in: Méiler, Europa zwischen den Weltkriegen; Payne, Geschichte
des Faschismus.

81 Vgl. Philippe Burrin, Fascisme, nazisme, auoritarisme, Paris 2000, 5. 73 I,

8 Vgl. Alan Bullock, Hitler und Stalin. Parallele Leben, Berlin 1991,

¥ Vgl Die Aufldsung der Weimarer Republik. Eine Swudie zum Problem des Machtverfalls in der
Demokratie, Villingen 1955, Disseldorf "1989; Die Krise Europas seit 1917, aktualisierte Neuausgabe,
Frankfurt a.M./Berlin 1993; Geschichie und Gewalt. Zur Politik im 20. Jahrhundert, Berlin 1981; Die
totalitire Erfahrung, Minchen/Zirich 1987; Zeitgeschichdiche K.ontmvemen Um Faschismus, Tota-
litarismus, Demokratie, Mtinchen 1976.

# Vgl, Emst Nolte, Die historisch-genetische Version der Totalitarismustheorie. Argernis oder Ein-
siche?, in: Zeitschrift fir Polidk 43 (1996), S. 111-122,

# Vgl. ders., Der europdische Burgerkneg 1917-1945. Nationalsozialismus und Bolschewismus, Ber-
lin 1987,

W V{2 1/2003
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nicht so dezidiert wie Nolte, obwohl auch der amerikanische Historiker den Faschis-
mus als europiische Bewegung beschreibt und ebenfalls seinen Aniiliberalistnus unter-
streicht.

Betonten die Kritiker der Subsumierung des Nationalsozialismus unter die Faschis-
men bisher, der italienische Faschismus habe anders als der Nationalsozialismus kei-
nen Rassismus und Antisemitismus gekannt und deshalb auch keinen ideoclogischen
Vernichmngskrieg gefihrt, so wird diese bis vor einigen Jahren nahezu aligemein
akzeptierte Einschitzung heute von nicht wenigen italienischen Forschern zuneh-
mend in Frage gestellt®. Offenbar existierte auch im italienischen Faschismus sowie in
den faschistischen Bewegungen anderer Linder wie Ungarn und Rumiénien ein
betrdchtliches Mafl an Rassismus und sogar an rassistischem Antisemitismus; man
denke nur an die brutale Eriegfiihrung und Besatzungsherrschaft der italienischen
Streitkrifte und Milizen in Abessinien, an den antisemitischen Furor der ungarischen
Pfeilkreuzler oder an das Wiiten der Ruminen in Bessarabien, der Bukowina und in
Transnistrien, dem neueren Forschungen nach hunderttausende Juden zum Opfer fie-
len. Zwar ist die Forschung noch im FluB, doch ist schon jetzt eine Revitalisierung der
Faschismustheorie erkennbar. Sie bezieht sich micht zuletzt auf die Ideologisierung
und Brutalisierung der Kriegfithrung, da inzwischen auch Kriegsverbrechen grofien
Ausmafes auf dem Balkan erforscht werden, die durch die Armeen der mit dem
nationalsozialistischen Deutschland verblindeten faschistischen Staaten begangen wur-
den¥. Die in den letzten Jahren starke Aunfmerksamkeit erlangende Taterforschung
wird nach der notwendigen Detailforschung auch vergleichende Fragestellungen pro-
vozieren, denn nur so wird es moglich sein, die Bedeutung der Ideologie und situati-
ver Faktoren sowie die Abstumpfung in einem von beiden Seiten mit duBerster Brutali-
tit gefithrten Krieg zu gewichten und als ausschlaggebend fiir die beispiellose Radika-
litit der Kriegfithrung und Gegnerbekimpfung zu bestimmen,

Es muB einstweilen noch offen bleiben, ob am Ende nicht doch die derzeitige Ein-
schatzung bekraftigi wird, daB angesichts der Radikalitat und Massenhaftigkeit der
Verbrechen des nationalsozialistischen Regimes eine Subsumierung unter die faschisti-
schen Regime fragwirdig ist, und ob sich eine historische Analogie nicht doch vor
alem zwischen den Diktaturen Stalins und Hitlers finden 1a8t. Keinem Zweifel unter-
liegt jedenfalls, daB im letzten Jahrzehnt der Diktaturvergleich insgesamt, aber auch
die Debatte Tiber Totalitarismus und Faschismus erneut Akeualitdt erlangt hat und dies
sowohl die Zwischenkriegszeit als auch den Zweiten Weltkrieg und partiell sogar die
Nachkriegszeit betrifft.

% VYel. vor allem Michele Sarfatti, Mussolini contro gli ebrei. Gronaca dell’ elaborazione delle leggi
del 1938, Turin 1994; ders., Gli ebrei negli anni del fascismo: vicende, identitd, persecuzione, in:
Storia d’Italia, hrsg. von Corrade Vivani, Bd. IL: Dall’ emancipazione a oggi, Turin 1997, 8. 1624~
1764; Enzo Collot, Die Historiker und die Rassengesetze in Iltalien, in: Christof Dipper/Rainer
Hudemann/Jens Petersen (Hrsg.}), Faschismus und Faschismen im Vergleich. Wolfgang Schieder
zum 60. Geburtstag, Koln 1998, S, 59-77; Katharina Weber, Die Judenpolitk unter Mussolini, in: Zeit-
geschichte, Nr. 1-2, 24 (1997), 8. 7.

¥ Vgl. vor allem Brunello Mantelli, Die Ttaliener auf dem Balkan 1941-1948, in: Christof Dipper/
Lutz Klinkhammer/Alexander Nitzenadel {(Hrsg.), Europiische Sozialgeschichte. Festschrift fir
Wolfgang Schieder, Berlin 2000, 8, 57-74.
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Plidoyer fiir eine historische Demokratieforschung

Die vergleichende Erforschung der Zwischenkriegszeit solite sich aber stirker als bis-

her um eine historische Demokratieforschung bemiihen. Dafiir sind neben der Forde-

rung, die Zwischenkriegszeit als Epoche angemessen zu erfassen, vor allem folgende

Grunde mafgeblich:

— die essendielle Feindschaft der wesentlichen totalitiren Ideologien — Kommunismus,
Faschismus und Nationalsozialismus — gegen liberalen Rechtsstaat und Demokratie
erfordert ebenso deren Erforschung im europiischen Maflstab wie die der Diksatu-
ren, erst beide zusammen bilden die Signatur der Epoche;

- erst die Krise der liberalen Demokratien hat den zeitweiligen Sieg der Totalitaris-
men vber groBe Teile Europas ermdbglicht; die Totalitarismen entwickelten sich zwar
uberall gegen die Demokratien, auBer in RuBlland zugleich aber auf ihrem Boden;

- bis zum Ende des 20. Jahrhunderts setzten sich die liberalen Demokratien in
Europa in mehreren Schiltben (1945, 1989, 1991) gegen die Totalitarismen endgil-
tig durch. Der Kampf zwischen Diktatur und Demokratie ist erst am Ende des Jahr-
hunderts entschieden worden. Die historische Demokratieforschung muf also die
Griinde dieses Siegeszugs ebenso untersuchen wie Krisen und Gefihrdungspoten-
tiale fiar diec Demokratie in der Zwischenkriegszeit;

— fiir die Entwicklung der einzelnen Staaten, aber auch Europas insgesamt, erwies
sich die Frage, ob sich die Demokratie nach dem Ersten Weltkrieg festigen konnte
oder nicht, als schicksalhaft; _

~ die einzelstaatliche Entwickiung nach 1918 kann nicht allein aus dem historischen
Langsschnitt nationaler Trends und Spezifika beurteilt werden, vielmehr missen
‘die vertikalen europiischen Komponenten in die Analyse einbezogen werden, es
muf also der Schnittpunks beider erfaBt werden;

- auch die deutsche Geschichte — und damit der Fluchtpunkt des Jahres 1933 — ist
nicht allein aus ihrer Kontinuitit und ihrer Diskontinuitit zu erfassen®. Die Kon-
struktion eines ,Sonderweges® reicht also nicht aus und impliziert im Gbrigen den
Vergleich. .

So notwendig die vergleichende europiaische Perspektive jedoch ist, so schwierig ist

ihre Realisierung®. Selbst fir einen relativ kurzen Zeitraum, wie ihn die Jahre 1918

bis 1939 darstellen, sieht sich der vergleichend arbeitende Historiker vor erhebliche

Probleme gestellt, zumal wenn er mehrere europdische Staaten in den Blick zu neh-

men versucht. Wenngleich nicht die einzelnen Nationalgeschichten, sondern erst -

wie gesagt — die europaische Geschichte diese Epocheneinheit konstituiert, miissen
doch die Einwande reflektiert werden. Schon der im Institut fiir Zeitgeschichte durch-
gefiihrte bilaterale Vergleich Deutschlands und Frankreichs kann nicht fir beide Lin-
der von einer in sich geschlossenen Epoche ausgehen: In Hinblick auf das politische

System, die Staatsform, die gesellschaftliche und rechtliche Struktur bedeutete die

nationalsozialistische Revolution von 1933/34 eine so massive Zisur, daf dadurch die

* Vgl. Thomas Nipperdey, 1933 und die Kontinuitdt der deutschen Geschichte, in: Ders., Nachden-
ken iiber die deutsche Geschichte, Miinchen 1986, 8. 186-205.

* Vgl. Horst Maller in: Déutscher Sonderweg — Mythos oder Realitit? Kolloquien des Instituts fiir
Zeitgeschichee, Milnchen/Wien 1982, $. 9-15.
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deutsche Geschichte dieses Zeitraums trotz mancher Kontinuititen in zwei héchst
unterschiedliche Teile zerfalle.

Auf der anderen Seite kannte Frankreich in diesem Zeitraum keine Diktatur, nicht
einmal der 1940 konstituierte Etat Francais des Marschalls Pétain ist mit der Hiter-
Dikeatur sinnvoll zu vergleichen. Hinzu kommt, daB weder Frankreich, noch Grofbri-
tannien, noch Italien — um nur diese Staaten zu nennen — 1918/19 einen revolutiona-
ren Wechsel der Staatsform, der Verfassungsordnung, der politischen Eliten erlebten,
wie das in Deutschland der Fall gewesen ist. Periodisierung und epochale historische
Initialzandungen sind also fiir die genannten Exempel keineswegs analog. Ein Ver-
gleichsprojekt wie das des Instinus fiir Zeitgeschichte muBite also in gewisser Weise
zeitversetzt arbeiten, also die zwélf- bis vierzehnjahrige demokratisch-rechtsstaatliche
Phase der deutschen Geschichte mit der zwanzigjihrigen der franzésischen
Geschichte vergleichen, was sich in den bereits vorliegenden Werken von Andreas Wir-
sching, Manfred Kittel und Thomas Raithel* als auBerordendich fruchtbar erwiesen
hat. Dabei sind jedoch immer die Wechselwirkungen in Rechnung zu stellen, die zwi-
schen den benachbarten, trotz aller Aversionen vielfdltig miteinander verbundenen
Landern bestanden®!.

In stirkerem MaBe als die historische Diktaturforschung sieht sich die historische
Demokratieforschung komplexen Strukturen gegeniiber, die nicht ohne weiteres
durch Typologien zu erfassen sind, weil sie Gesamtsysteme betreffen. Dies wird deut-
lich, wenn beispielsweise vergleichende politikwissenschaftliche oder juristische Stu-
dien herangezogen werden: Diese gehen in der Regel typologisch oder normativ vor;
ein solches Verfahren ist auch fir die historische Komparatistik durchaus eine heuri-
stische Hilfe, aber eben nur eine Hilfe und nicht der Vergleich selbst. So liefert etwa
eine vergleichende Regierungslehre an Hand der Rechtsnormen und Ordnungsprinzi-
pien ~ beispielsweise Rechtsstaatlichkeit, Demokratieprinzip, Sozialstaatlichkeit — oder
der Kompetenzverteilung der obersten Verfassungsorgane cine Funktionsanalyse der
Institutionen®. Eine vergleichende Darstellung kann sich auch auf einzelne Regie-
rungssysteme, etwa parlamentarische oder prasidiale, beziehen?®, sie kann eine verglei-

® Vgl. Wirsching, Vom Weltkrieg 2wum Biwrgerkrieg; Manfred Kittel, Provinz zwischen Reich und
Republik. Politische Mentalititen in Deutschland und Frankreich 1918-1933/36, Minchen 2000;
Thomas Raithel, Reichstag und Chambre des députés in der Krise der Inflationszeit. Eine Studie
zum deusschen wond franzdsischen Parlamentarismus zwischen den Weltkriegen (Arbeitsticel),
erscheint 2003,

1 An einem anderen Beispiel zeige die Wechselwirkung Wolgang Schieder, Das italienische Experi-
ment. Der Faschismus als Vorbild in der Krise der Weimarer Republik, in: HZ 262 (1996), S. 73-125.
2 Vgl. ecwa Georg Brunner, Vergleichende Regicrungslehre, Bd. 1, Paderborn 1979,

# Vgl. Klaus von Beyme, Die parlamentarischen Regierungssysteme in Europa, Miinchen *1973; Win-
fried Steffani, Parlamentarische und prasidenticlle Demokratie. Strukturelle Aspekte westlicher
Demokratien, Opladen 1979; historisch ansetzend und it weitern Blick: Kurt Kluxen, Geschichte
und Problematik des Parlamentarismus, Frankfurt a. M. 1983; Gerhard A. Ritier, Deutscher und brit-
scher Parlamentarismus. Ein verfassungsgeschichdicher Vergleich, Tibingen 1962; Werner . Patzelt,
Vergleichende Parlamentarismusforschung als Schliissel zum Systemvergleich, in: Zeitschrift fir Par-
lamentsfragen. Sonderband zum 25jihrigen Bestehen. Demckratie in Furopa. Zur Rolle der Parla-
mente, hrsg. von Winfried Steffani wnd Uwe Thayssen, Opladen 1995.
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chende Verfassungsgeschichte Europas anvisieren* oder spezieller das Wahlrecht, die
Wahlsysteme und die Wahlergebnisse in den Blick nehmen®. Und selbstverstindlich
ist der Vergleich der Sozialstaatlichkeit for die Entwicklung der modernen Gesellschaf-
ten und Staaten unerlkiBlich*,

Immer handelt es sich jedoch um einzelne Sektoren oder Phanomene aus einem
komplexen Zusammenhang, der erst durch die funktionale Interdependenz der
Sektoren, ihre dynamische Hierarchie und ihre wechselnde Dominanz zu erkliren ist.
So weist beispielsweise die Verfassungsordnung der Weimarer Republik und die der V.
Republik in Frankreich seit 1958 erhebliche Ahnlichkeiten auf. Wihrend aber die
Mischung prisidialer und parlamentarischer Komponenten die Weimarer Republik
erheblich belastete, ist eine dhnliche Konstrukdon in Frankreich seit 44 Jahren funkei-
onstichtig. Warum? Hatte ein anderes Wahlrecht, namlich das Mehrheitswahlrecht,
wie in Grofibritannien, ausgereicht, die Weimarer Republik vor dem Aufsieg des
Nationalsozialismus zur Massenbewegung zu bewahren, wie seinerzeit Ferdinand A,
Hermens meinte*’? Waren es die Jhistorischen Vorbelastungen des deutschen Parla-
mentarismus®, die laut Ernst Fraenkel den Untergang von Weimar verursachten®,
oder ,Versailles und Moskau®, wic der ins Exil gezwungene langjihrige sozialdemokra-
tische Ministerprésident Preufiens Otto Braun (und nicht erst Martin Walser) urteilte?

Die Historiographie hat lingst gezeigt, daf all diese Komponenten wesentliche
Belastungsfaktoren fiir die Weimarer Republik darstellten, jedoch (gemeinsam mit
weiteren) nur in ihrer Wechselwirkung das Scheitern der Demokratie bewirkten. Der
sektorale Vergleich zwar dhnlicher, aber aus ihrem jeweiligen Kontext isolierter
Strukturmerkmale reicht also keineswegs aus, so wesentlich er ist. Selbst fir instruktive
Analogien innerhalb mehrerer Verfassungsordnungen, die klar benannt werden
kénnen, missen die funktionale Bedeutung und ihre jeweiligen praktschen
Anwendungen kontextualisiert werden. Andernfalls wiirde beispielsweise ein Vergleich
der Notverordnungspraxis in der Weimarer Republik und der Décrets lois im Ver
fassungsrecht der Dritten Franzdsischen Republik im Bereich der Normen stecken
bleiben®.

4 8o Wolfgang Reinhard, Geschichte der Staatsgewalt, Miinchen 22000,

# Vgl. schon Karl Braunias, Das parlamentarische Wahlrecht. Ein Handbuch Gber die Bildung
gesetzgebender Korperschaften in Europa, 2 Bde,, Berlin 1932; Outo Bisch (Hrsg.), Wihlerbewegun-
gen in der europaischen Geschichte, Berlin 1980; Ouo Biasch/Peter Steinbach (Hrsg.), Verglei-
chende europiische Wahlgeschichte. Eine Anthologie. Beitrige zur historischen Wahlforschung vor-
nehmlich in West- und Nordeuropa, Berlin 1983; Dolf Sternberger/Bernhard Vogel (Hrsg.), Die
Wahl der Parlamente und anderer Staatsorgane, Bd. 1: Europa, 2 Halbbinde, Berlin 1969.

% Vgl Gerhard A. Ritter, Der Sozialstaat. Entstehung und Entwicklung im internationalen Vergleich,
Miinchen 1989; ders., Sozialversicherung in Deutschland und England. Entstehung und Grindzige
im Vergleich, Minchen 1983.

4 Vgl Ferdinand A. Hermens, Demokratic oder Anarchie? Untersuchung taber die Verhiltniswahl,
Frankfurt a. M. 21968.

# Vgl. Ernst Fraenkel, Deutschland und die westlichen Demokratien, erw, Aufl. Frankfurt a, M. 199]1.
*® Vgl. Horst Molley, Lassen sich die dewsche und die franzdsische Demokratie nach dem Ersten
Weltkrieg vergleichen?, m: Ders./Manfred Kittel (Hrsg. ), Demokratie in Deutschland vnd Frankreich
1918-1933/40. Beitrige zut einem historischen Vergleich, Miinchen 2002, 8. 11,
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Soll man sich also resigniert zuriicklehnen und ven vornherein auf einen Vergleich
verzichten? Dies ist aus den genannten Granden nicht méglich, wenn man ein
angemessenes Bild der Zwischenkriegszeit erhalten will, das angesichts zahlreicher
gemeinsamer Komponenten der europdischen Nachkriegsgeschichte seit 1918 bereits
in Umrissen zu erkennen ist, selbst wenn diese Komponenten nicht allen Staaten
gemeinsam oder nur partiell gemeinsam sind. Diese Gemeinsamkeiten und damit die
Vergleichbarkeit werden durch eine Reihe fundamentaler Voraussetzungen konsti-
tuiert. Dabei spielen allerdings die Grofie und die soziale und dkonomische Strukiur
der Staaten eine wesentliche Rolle. So sind etwa in bezug auf die krisenhaften
gesellschaftlichen Entwicklungen grofie Industriestaaten wie GroSbritannien oder
Deutschland mit der Schweiz oder den skandinavischen Staaten, die eine weitaus ge-
ringere Bevolkerungszahl besafien und noch weitgehend landwirtschaftlich gepragt
waren, nur eingeschrankt vergleichbar — ganz abgesehen davon, da diese Staaten am
Ersten Weltkrieg nicht beteiligt waren. Der Kreis der zu vergleichenden Staaten muB
also durch bestimmte konstituierende Faktoren genau definiert werden, auch wenn
eine solche Einschrinkung weitere Vergleichsebenen nicht ausschliet. So kdnnen die
europdischen Staaten in unterschiedlicher Weise in Verpleichsgruppen gegliedert
werden:

— in GroBimachte, die am Krieg teilnahmen; .

— Staaten, die vor und nach dem Krieg bewihrte demokratische Strukturen besaBen,
und neue Demokratien;

— Staaten, die wie RuBlland oder Deutschland kurz vor bzw. bei Kriegsende eine Revo-
lution erlebten, und Staaten, die stabil blieben;

— 1918/19 neu gegrindete und alte Staaten;

— Staaten mit und ohne Nationalititenproblemen;

— Eriegssieger und Kriegsverlicrer;

- Staaten, die den Kern der europdischen Nachkriegsordnung des Versailler Systems
bildeten, und solche, die an ihrer Peripherie lagen und zuniachst oder gar nicht Mit-
glieder des Vélkerbunds wurden;

- Staaten, die Mitglieder von Militirbandnissen waren, und Biindnisfreie;

- revisionistische Staaten und Anhdnger des Status quo der Versailler Ordnung.

Ganz offensichtlich existiert fir einzelne Staaten eine Kumulation dieser Merkmale,

was den Vergleich erleichtert.

Fir die internationale Ordnung, aber auch fir die inneren Verhilinisse der ein-
zelnen Staaten, bildeien Kriegsende, Kriegsfolgen und Pariser Vorortvertrage konsti-
tutive Elemente. Dies gilt fiir Deutschland, Frankreich, GroBbritannien, Italien,
Osterreich. Dies besagt zunichst, daB erhebliche materielle Kriegsfolgen zu bewil-
tigen waren: Eine hohe, wenngléich unterschiedliche Zahl von Menschenverlusten,
soziale, berufliche und mentale Eingliederungsprobleme der Soldaten mit ihren oft
traumatischen Erfahrungen, Versorgungsprebleme der Hinterbliebenen und Kriegs-
versehrten, extreme materielle Schiden, hohe Staaisverschuldung infolge der Kriegs-
finanzierung auf Kredit, Verlingerung der Kriegsinflation in die Nachkriegsinfla-
tion. Wenngleich diese Lasten fiir die genannten Staaten ein unterschiedliches
Ausmafl besaBen, bildeten einige oder alle doch eine wesentliche Hypothek: Die
Nachkriegsgesellschaften und die nationalen Volkswirtschaften waren davon nach-
haltig und lingerfristig gepragt, zugleich aber wurden sie nach dem Krieg, ob sie woll-
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ten oder nicht, immer stirker miteinander verflochten und partiell einander auch
dhnlicher®.

Die (dber Europa hinausgehende) internationale Verflecheung zeigte sich nicht
allein in der insbesondere Deutschland und Frankreich zwischen 1919 und 1932
zugleich trennenden wie verbindenden Reparationsproblematik, sondern vor allem in
den Wirkungen der Weltwirtschafiskrise seit 1929, die Deutschland und Grofbritan-
nien am hirtesten, Frankreich weniger stark und etwas spater traf; aufgrund des spéte-
ren Zeitpunkts und der noch ausgeprigteren agrarischen Gesamtstrukiur auBerhalb
der metropolitanen Ballungsriume wie Paris schwichte sich hier die Wirkung deutlich
ab. In jedem Fall konstituierte die Weltwirtschaftskrise aber, wie schon zuvor die Infla-
tion, zusammen mit der sprunghaft, wenngleich wiederum unterschiedlich stark
ansteigenden Arbeitslosigkeit, ein gemeineuropiisches Problem, zumindest in den
schon durch den Krieg vorgeschadigten grofien Industriestaaten.

Diese krisenhaften Zuspitzungen verschirfien einen Trend, der schon ldnger zu
beobachten war: Der Wandel des Parlamentarismus von urspranglich stindischen Vor-
formen (iber klassenspezifisch-biirgerliche Zwischenphasen zu massendemokratischen
Formen, deren Ausdruck das allgemeine und gleiche Wahlrecht ist, fiihrte Oberall zu
einer Krise des Parfamentarismus, die durch den sikularen wirtschaftlichen und sozia-
len Wandel verursacht wurde: So lautete der Befund der Interparlamentarischen
Union auf threr Genfer Tagung 1924, Eine zentrale Aufgabe des Parlaments war es im
Unterschied zum 19. Jahrhundert geworden, ,das politische Gleichgewicht wieder her-
zustellen, das einer umgestalteten Wirtschaftsordnung entspricht”, Die ,Integration®
der gesellschaftlichen Antagonismen (Rudolf Smend), die sich in den seit dem 19.
Jahrhundert immer heterogener werdenden Parlamenten widerspiegelten, drohte den
Parlamentarismus zu diberfordern, zumal er weder auf die Bewidltigung der Kriegsfol-
gelasten, noch auf die zunehmende auBlenwirtschafiliche Verflechtung Einflufl besal,
wie schon damals Moritz Julius Bonn feststellte. Diese Entwicklung war eine gemeineun-
ropiische, sie glich den Parlamentarismus in den einzelnen Staaten, aber auch die
Parteiensysteme cinander an. Zugleich wuchsen die Staatsaufgaben, der Staat wurde
immer stirker zum Interventionsstaat, der gesamtwirtschafiliche und -gesellschafiliche
Probleme entscharfen bzw. ldsen sollte, sich dabei aber nur allzu oft einseitig festlegte,
beispielsweise in dem er regelrecht zur ,Partei” in Tarifauseinandersetzungen wurde.
Auch diese Entwicklung verlief in den einzelnen Staaten unterschiedlich, gelegentlich

# Vgl. Hartmut Kaelble, Auf dem Weg zu einer europdischen Gesellschaft. Eine Sozialgeschichie
Westeuropas 1880-1980, Minchen 1987, insbes. 5.99 ff,; Christophe Charle, La crise des sociétés
impériales. Allemagne, France, Grande-Bretagne 1900-1940, Paris 2001; zu Deutschland und Frank-
reich in dieser Beziehung Harrmut Kaelble, Nachbarn am Rhein. Entfremdung und Annaherung
der franzosischen und deutschen Gesellschaft seit 1880, Manchen 1991, S. 139 ff.; Horst Maller/
Gérard Raulet/Andreas Wirsching (Hrsg.), Gefihrdete Mitte? Mittelschichten und politische Kultur
zwischen den Weltkriegen: Italien, Frankreich und Dentschland, Sigmaringen 1995; Andreas Witkens,
Das ausgeblichene Wachstum. Zur demographischen und wirtschaftlichen Entwicklung in Deutsch-
land und Frankreich 1918-1939, in: Méller/Kittel (Hrsg.), Demokratie in Deutschland und Frank-
reich, 5. 11-80. Am Beispiel eines multilateralen franzbsischen Konzerns vgl. Horst Méller unter Mit-
wirkung von Hildegard Méller, Saint-Gobain in Deutschland, Von 1853 bis zur Gegenwart. Geschichte
eines europiischen Unternehmens, Minchen 2001.
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selbst innerhalb eines Landes gegensitzlich, wie das Weimarer Beispiel zeigt. Doch
der Problemhorizont ist zugleich européisch. Ganz ohne Zweifel durchliefen die euro-
piischen Staaten zwischen den Kriegen eine Periode exwemer Instabilitit. Unter-
schiedlich war aber die Krisenlésungskapazitat, die in einem Fall zur Uberwindung
der Krise fithrte, wihrend im anderen die Selbstheilungskrifte nicht ausreichten, so
daB es zum Scheitern der Demokratie kam®!,

Die Modernisierungskrise war gemeineuropéisch, so wic seit dem Fin de siécle das
KrisenbewuBisein in Kunst, Kultur und politischem Denken gemeineuropéisch war.
Ahnliches gilt fir den wirtschaftiichen und sozialen Strukwurwandel mit seiner nach-
haltigen Verinderung der Arbeitswelt und filr den ungeheuren technischen Fort-
schriit: Gerade die Revolution des Kommunikations- und Verkehrswesens seit Ende
des 19. und frithen 20. Jahrhunderts in allen groBeren Industriestaaten verband diese
stirker, als sie es je zuvor gewesen waren. Der Erste Weltkrieg, der alle Probleme
extrem verschirft und den Wandel extrem beschleunigt hatte, war selbst Ausdruck
der Revoludon der Waffentechnik wie des Eintritts der Massen in die Politik, ihre
Kriegsbegeisterung kann man angesichts der Euphorie und Massenhysterie des Som-
mers 1914 nicht als erzwungen bezeichnen®?,

Hat man fiir das Ende des 18. Jahrhunderts ein ,Auseinanderwreten von Staat und
Gesellschaft” (Erich Angermann) konstatiert, so ist nach dem Ersten Weltkrieg nicht
allein der demokratische Parlamentarismus der bloB verfassungsgeschichtlichen Inter-
pretation entwachsen, erforderlich ist nun auch eine soziologische. Auch Staat und
Gesellschaft stehen wieder in einer unaufhebbaren Interdependenz, so da man von
einer Soziologisierung des Staates sprechen muB. Dafir sind nicht allein die moder-
nen ideologisch aufgeladenen Diktaturen ein Beispiel, die den Staat und dessen Ent-
scheidungen einer Partei unterordneten oder zu einer permanenten Uberlagerung
und Interferenz von Staat und Partei fithrten, sondern auch die modernen parlamen-
tarischen Demokratien der Zwischenkriegszeit.

Es ist kein Zufall, daB zahlreiche europaische Demckratien der Zwischenkriegszeit
frither oder spiter zusammenbrachen. Neben GroBbritannien und Frankreich blieben
vor allem die skandinavischen Staaten, die Schweiz und die Benelux-Staaten von sol-
chen Katastrophen verschont. Doch auch Frankreich und — noch starker — Grofbritan-
nien erlebten heftige Eruptonen, die das jeweilige politische System gefahrdeten.
Besonders krisenanfillig erwiesen sich aber mit einer Ausnahme alle 1918/19 neu
gegrindeten und all jene Staaten, die wie Deutschland 1918/19 einen Wechsel von
Staatsforrn und Verfassungsordnung erlebt hatten. Anders ansgedriickt: Die Krisenlé-
sungskapazitit von Staaten, die in die Krise mit einem in Jahrzehnten bewihrten poli-
tischen System und einer unveranderten Staatsform eintraten, die zu den Siegern des
Ersten Weltkriegs gehorten und im Zentrum der von ihnen selbst mitgestalteten Ver-
sailler Nachkriegsordnung standen, erwies sich als gréoBer als in Lindern wie dem
Deutschen Reich, das die schwerwiegendsten Veranderungen erlebt hatte und in der

5! Vgl. dazu Méller, Europa zwischen den Weltkriegen.
52 Vergleichend und differenzierend cla_zu Thomas Raithel, Das ,Wunder” der inneren Einheit. Stu-
dien zur deutschen und franzdsischen Offendichkeit bei Beginn des Ersten Weltkrieges, Bonn 1996.
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Krise keinen Halt mehr fand. Weniger gefahrdet waren tiberdies kleinere Linder mit
unverdndertem System und stark agrarischer oder Dienstleistungsstruktur,

Von den seit 1918/19 neu gegriindeten Demokratien wurde nur eine nicht von
innen, sondem von auBen zerstort, die Tschechoslowakei. Unterschiedlich waren die
Systeme, die dem Scheitern der Demokratie folgten, faschistische wie in Italien, autori-
tir-diktatorische wie in Portugal und Spanien — letzteres eines der zahlreichen Bei-
spiele fiir Militardiktaturen. Eine groBe Zahl weiterer Staaten erlebte entweder Militir-
diktaturen oder autoritirstindestaatliche Systeme: Militirs regierten mit General
Franco in Spanien, in Polen mit Marschall Pilsudski, in Ungarn mit Admiral Horthy,
in Litauen mit General Smetona, in Esdand mit General Laidoner, in Griechenland
mit General Metaxas. In Jugoslawien errichtete Konig Alexander eine Art Militardikta-
tur, in Ruménien Konig Carol ein personliches Regiment. Ein autoritires Regime gab
es auch in Osterreich, seit 1932 mit Engelbert DollfuB an der Spitze und nach dessen
Ermordung 1934 mit Kurt von Schuschnigg. Die Prisidialregierungen in Deutschland
wiesen, bei aller Unterschiedlichkeit des noch rechtsstaatlich agierenden Heinrich
Briining zu seinen Nachfolgern, ebenfalls in diese Richtung. Bis zur nationalsozialisti-
schen Machtergreifung 1933 waren also auch in Deutschland autoritire Losungen
madglich, bis 1932 auch noch demokratische, wenngleich die schiefe Ebene, die zum
Scheitern der Demokratie fiihrte, bereits im Mérz 1980 beschritten wurde®?,

Diese Krise, die sich im Riickblick als Zeitalter revolutionarer Erschiitterungen
erweist, das 1917/1918 begann und 1945 zu einem vorlaufigen, 1989/1991 zu cinem
auf absehbare Zeit definitiven Abschlufl kam, ist nur als europiische Krise begreifbar
und kann folglich nur als solche erforscht werden. Revolutionir ist die Zwischen-
kriegszeit nicht allein wegen zahlreicher Einzelphdnomene zu nennen, sondern auch
deshalb, weil nach 1918/19 in vielen Staaten die Demokratien scheiterten und weil es
zumal den 1918/19 neu geschaffenen Staaten nicht gelang, ihre neue Legalitat in
einen breiten gesellschaftlichen Grundkonsens zu verwandeln. Die innenpolitische
Instabilitit destabilisierte auch die europdische Staatenordnung, wie diese ihrerseits
Deutschland, SowjetruBland und sogar das 1919 als Siegermacht geltende Italien
beeinfluflte. Im mittelosteuropiischen Raum wirkten schlieSlich die nationalititenpo-
litischen MaBnahmen der Versailler Ordnung nicht problemlésend, sondern zum Teil
verschirfend.

Zur Aktualitiit der vergleichenden Demokratieforschung E———

Die Urteilskriterien und der Bewertungsmafstab der historischen Entwicklung des 20.
Jahrhunderts bervhen auf ethischen und politischen Postulaten, die auf christlich-
abendlindisches und aufgeklirtnaturrechtliches Denken zuriickgehen, das aus dem
17. und 18. Jahrhundert stammt. Sie konkretisierten sich in den Reformforderungen
der Aufklirung, den Menschen- und Blirgerrechtserklirungen der amerikanischen
und der Franzdsischen Revolution seit 1776 und 1789. Sie verbanden sich mit aufge-
Llirtem konstitutionellemn Denken, beispielsweise bei Locke, Montesquieu und der

5 Unverandert gillig Bracher, Die Auflésung der Weimarer Republik.

. V(Z 1/2003
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deutschen Aufklarung, sie legten damit die Fundamente des modemen Verfassungs-
staats. Mit anderen Worten: Der BewertungsmaBstab des heutigen Historikers ist sei-
nerseits historisch bedingt und euro-atlantisch geprigt: Wir gehen von der Uberzeu-
gung aus, daB der rechusstaatlich-demokratische Verfassungsstaat die Norm und das
Ziel der Geschichte bildet. Diese Implikation allen Redens und Forschens iber Demo-
kratie und Diktatur, Sonderwege und Normalwege, westliche Wertegemeinschaft und
Menschenrechtspolitik ist legitim, ja politisch notwendig. Sie entspricht indes niche
dem wissenschaftlichen Prinzip, .sine ira et studio® zu forschen, und enthikt zudem
eine teleologische Komponente, die kaum reflektiert wird. Dieser Mangel an Refle-
xion ist geschichtswissenschaftlich und politisch nicht so unbedenklich wie es scheint,
da damit die problematische Annahme der Dauerhaftigkeit des gewonnenen Fort-
schritts verbunden ist: Nach aller historischen Erfahrung mit dem Aufstieg und Nie-
dergang von Staaten, Herrschaftssystemen, politischen und gesellschaftlichen Ordnun-
gen und Wertsystemen ist es jedoch zweifelhaft, ob der in den modernen Demokra-
tien erreichte Stand erhalten bleibt oder perfektioniert werden kann: Schon jetzt
zeigen sich allerorten die Grenzen der Reformfihigkeit, ohne dafi aber erkennbar
wiirde, worin die Alternativen zu den dringend gebotenen Reformen bestehen konn-
tent. Die historische Demokratieforschung ist deswegen nicht allein eine wissenschaftli-
che Aufgabe, sondemn eine politische Notwendigkeit: Wie die Weimarer Republik im
besonderen, so ist die europdische Zwischenkriegszeit im ganzen ein Laboratorium
fiir Funktionsweisen, Gefdhrdungspotentiale und das Ma an Krisenlésungskapazitat
moderner Demokratien.
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B Die Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte gehérem zu den bedeutendsten historischen
Zeitschriften Europas. 1953 von Hans Rothfels und Theodor Eschenburg gegriindet, haben
sie sich schnell als Forum der internationalen Forschung etabliert und entscheidend zur lariti-
schen Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus beigetragen, ehe sie sich in den siebzi-
ger Jabren auch fir die Geschichte nach 1945 zu éffnen begannen. Mit Hermann Graml,
lange Jahre Chefredakteur der Zeitschrift, und dessen Nachfolger Hans Woller beschreiben
zwei Insider die Geschichte der Vierteljabrshefte — ilver Protagonisten, ihrer Autoren, ihrer
internen Konflikte und ihrer éffentlichen Resonanz, die bis heute ungebrochen ist. IR

Hermann Graml und Hans Woller
Fiinfzig Jahre Vierteljahrshefte
fiir Zeitgeschichte 1953-2003

Die Resonanz war groll und viberwiegend freundlich, als Hans Rothfels und Theodor
Eschenburg am 8. November 1952 das erste Heft der ,Vierteljahrshefte fiir Zeitge-
schichte* auf einer Pressekonferenz in Miinchen vorstellten. Zahlreiche Zeitungen
berichteten tiber das Ereignis, das auch im Rundfunk Beachwng fand und mit vielen
VorschuBllorbeeren bedacht wurde. RIAS Berlin gab der Hoffnung Ausdruck, ,dal
diese neue Zeitschrift von all jenen aufmerksam gelesen werden wird, die sich far eine
wissenschaftliche Behandlung der letzten Jahrzehnte deutscher, europiischer — und
Weltgeschichte interessieren®. Die Rheinische Post griff nicht weniger hoch: Die Zeit-
schrift verfolge den Zweck, den ,deutschen ,Notstand auf dem Gebiet der neuesten
Geschichte’ zn iiberbriicken”. Und die in Stutigart erscheinende Deutsche Zeitung
sprach sogar von einer Art Zisur in der deutschen Geschichtswissenschaft: Die neue
Zeitschrift ,will wissenschaftlich einwandfreie Unterlagen und MaBstibe zuar gerechien
Beurteilung unserer Zeit liefern. Die alten Historiker hitten eine solche Aufgabe
rundweg abgelehnt. Sie kamen nie bis an die Gegenwart heran. Geschichte hérte far
sie dort auf, wo wir sie miterlebt haben, Schon das erste Heft der Zeitschrift beweist
jedoch Uberzeugend, daB Zeitgeschichte als ,Epoche der Mitlebenden’ ein wissen-
schaftlich ernst zu nehmendes Unternehmen sein kann.“!

! RIAS Berlin, 26. 11. 1952; Rheinische Post, 22. 11. 1952; Deutsche Zettung, Stuttgart, 15, 11. 1952,
in: Archiv des Instituts far Zeitgeschichte Miinchen (kiinftig: IfZ-Archiv), Bestand Hausarchiv, ID
35/3. Der vorliegende Aufsatz mufs in vieler Hinsicht vor allem deshalb vortaufigen Charakter haben,
weil die Unterlagen des Instituts filr Zeitgeschichee noch micht zur Ginze verzeichnet sind (daraus
ergibt sich auch eine gewisse Uneinheitlichkeit der Signaturen) und weil nur die Nachlisse von Roth-
fels, Eschenburg und Erdmann ausgewertet wurden, wihrend andere Nachlisse ebenso nnberick-
sichtigt bliehen wie die Akten des bayerischen Kultusministeriums und die Uberlieferungen der Bon-
ner Ministerien, die mit dem Institue fir Zeitgeschichte zu tun hatten. Auch mufl betont werden, da
sich die Verfasser auf die Ara Rothfels/Eschenburg/Krausnick konzentriert und die zweiten 25 Jahre,
an denen sie akiiv beteiligt waren, mit der von Zuriickhaltung diktierten Knappheit behandelt haben.
Bei den Recherchen haben Michael Schmiedel und Barbara Grimm sehr geholfen; dafiir sei ihnen
herzlich gedankt.

AW VEZ 1/2003 © Oldenbourg 2003
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msmmm . Die Griindung

Die Idee, eine eigene Zeitschrift herauszugeben, lag seit der Errichtung des Instituts
fir Zeitgeschichte in der Luft. Schon der Griindungsaufirag des Instituts, die national-
sozialistische Schreckensherrschaft zu erforschen und die Offendichkeit iiber die
Schandeaten und Funktionsweisen des Dritten Reiches aufzuklaren?, wies in diese
Richtung. Das Risiko, das mit einer eigenen Zeitschrift verbunden war, erschien aber
wohl doch nicht wenigen als zu groB. Stoff gab es wahrlich genug fiir ein Periodikum
- ob aber auch die ndtige Zahl von Autoren, die den Mut und die innere Freiheit hat-
ten, sich der heifen Eisen der Vergangenheit anzunehmen? Fraglich war aufierdem,
ob die Handvoll Mitarbeiter des Instituts nicht ohnehin heillos iberfordert waren mit
der Sichtung und Ordnung der Archivalien, der Erarbeitung von Gutachten und dem
Aufbau einer Bibliothek. Schliefilich war auch lingst nicht absehbar, ob man tatsich-
lich auf eine breite Leserschaft rechnen konnte, die es auf sich nehmen wollte, der
Wahrheit Giber den Nationalsozialismus und die schuldhafie Verstrickung der deut
schen Gesellschaft ins Gesicht zu blicken.

Hermann Mau, nach Gerhard Kroll der zweite Leiter des Instituts fir Zeitge-
schichte, scheute dieses Risiko nicht, obwohl auch ihm nicht verborgen geblieben sein
konnte, daB der zunichst blithende Zeitschriftenmarkt nach der Wahrungsreform von
1948 in eine tiefe Krise geraten war. Mau scheint Gberhaupt nicht der Mann gewesen
zu sein, den Schwierigkeiten geschreckt hatien. 1913 im niederschlesischen Hoyers-
werda geboren, studierte er in den dreiBiger Jahren mittelalterliche Geschichte bei
Hermann Heimpel in Leipzig, der thn nach der Promotion zu seinem Assistenten
berief. Mau bekleidete dieses Amt zunichst in Leipzig, seit 1941 dann aber an der
Reichsuniversitit StraBburg, wo er sich 1944 mit einer Studie iber ,Das Reich und
Cluny” habilitierte. Trotz dieser ungebrochenen Laufbahn scheint Mau politisch nicht
belastet gewesen zu sein; der einzige Fleck auf seiner ansonsten weilen Weste war, wie
er selbst schrieb, ,eine einjihrige einfache Mitgliedschaft vom 1. April 1943 bis zum
31. Mirz 1944 beim NSD-Dozentenbund, die in statu habilitandi eine Zwangsmitglied-
schaft war®, Politisch aktiv wurde Mau erst nach 1945 in der sowjetischen Besatzungs-
zone, wo er seit 1946 ein Ordinariat fir mittelalterliche Geschichte an der Universitat
Jena vertrat. Mau schloB sich hier der CDU an, geriet freilich schon bald in ernste
Konflikte mit dem NKWD, weshalb er im Januar 1948 nach Minchen ibersiedelte. In
der bayerischen Hauptstadt arbeitete er zundchst fiir den Rundfunk, ehe er 1950 eine
Dozentur fir neuere Geschichte erhielt. Parallel dazu baute er ein Wohnheim fur
Arbeiter und Studenten auf, das als Modellversuch fir einen sozialen Brickenschlag
weit iber Miinchen hinaus Beachtung fand?,

? Vgl. Hellmuth Auerbach, Die Grindung des Instituts fir Zeitgeschichee, in: VFZ 18 (1970), 5. 529-
554; Horst Méller, Das Institut firr Zeitgeschichte und die Entwickhing der Zeitgeschichtsschreibung
in Deutschland, in: Ders./Udo Wengst {Hrsg.}, 50 Jahre Institut far Zeitgeschichte. Eine Bilanz, Miin-
chen 1999, §. 1-68, .

¥ Zur Biographie von Hermann Mau vgl. IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 101/3; Hermann
Graml, Zur Frage der Demokratiebereitschaft des deutschen Birgertums nach dem Ende der NS-
Herrschaft. Hermann Maus Bericht iber ¢ine Reise nach Minchen im Mérz 1946, in: MisceNanea.
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Schon diese ungewdhnliche Initiative zeigte, daB Mau die ,Rolle des unpolitischen
Individualisten*!, in die er nach eigenen Aussagen 1933 geschliipft war, langst abgelegt
hatte. Er wollte etwas bewirken, in der Jugendarbeit ebenso wie in der Forschung und
in der Lehre, wobei es ihmn hier wie dort vor allem darum ging, die bitteren Lehren
der Geschichte fiir eine Reform der politischen Tradition Deutschlands zu- nutzen. So
war es zumal nach der zweiten Diktaturerfahrung, die Mau in der SBZ machen mubte,
nur folgerichtig, daff er der Medidvistik den Ricken kehrte und sich ganz auf den
Nationalsozialismus und seine Vorgeschichte konzentrierte; wie einem inneren Auf
trag zur Gewissensexforschung folgend erkannte er hierin seine Lebensaufgabe.

Viel Zeit blieb ihm niche, sie zu bewiltigen. Als er im Oktober 1952 tédlich verun-
glickte, konnte er dem von ihm nur rund zwanzig Monate geleiteten Institut aber
doch ein reiches Erbe hinterlassen, von dem die Mitarbeiter noch lange zehrten: Er
hatte den Verhandiungen um die Riickgabe der deutschen Akten im alliierten
Gewszhrsam einen kriftigen Impuls verliehen. Er hatte ein auf ,saubere Klirung der
Sachverhalte® bedachtes Forschungsprogramm entworfen, das durchaus als erster Ver-
such zur Historisierung des Nationalsozialismus gedeutet werden kann, und gegen die
Stimmen derer als verbindlich etabliert, die Aufklirung sagten, aber Propaganda
meinten und nur allzu leicht bereit waren, die Wissenschaft fiir tagespolitische Ziele
einzuspannen. Und Mau hatte ein publizistisches Organ ins Leben gerufen, dessen
erste Ausgabe vom November 1952 er nicht mehr in Hinden halten konnte.

DaB} das Institut eine eigene Zeitschrift brauchte, hatte Mau bereits im Oktober
1950 betont, als er sich um den Posten des Generalsekretars bewarb®. Nach seiner
Berufung Anfang 1951 setzte er diese Absicht mit groBer Umsicht ins Werk, wobei er
sich — deutet man seine verstreuten AuBerungen liber das Zeitschriftenprojekt richtig
- vor allem von folgenden Gesichispunkten leiten lieB: Das personell auBerst durftig
ausgestattete Institut wiirde noch Jahre brauchen, ehe es grundlegende wissenschaftli-
che Studien dber das Dritte Reich vorlegen konnte, durfte aber in der Zwischenzeit
keinesfalls schweigen, wenn es nicht die politische Unterstitzung gefihrden wollte,
die es in fast allen Lagern genoB. Eine Zeitschrift, die mit seinemn Namen verbunden
war, schloBl diese bedrohliche Legitimationsliicke und verschaffte dem Institut den
zeitlichen Freiraum, der fiir profunde Forschung nétig ist. Ahnliches galt in Maus
Augen fiur die junge Disziplin Zeitgeschichie, die in ihrer neuen kritisch-aufklareri-
schen Variante wie ein Fremdkérper in der nach 1945 reetablierten Geschichtswissen-
schaft wirkte und dementsprechend miBtrauisch betrachtet wurde. Auch sie mufite
rasch prisent sein und Erfolge vorweisen, wenn sie die Ressentiments in der Zunft

Feswschrift far Helmut Krausnick zum 73. Geburtstag, Stuttgart 1980, 8. 149-168; Hans Buchheim,
Hermann Mau zum Gedichenis, in: VEZ 10 {1962), S. 427-429.

* Lebenslauf von Hermann Mau, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 101/3.

5 Vgl. Hellmut Becker, Das Arbeitsprogramm vor 25 Jahren, in: 25 Jahre Institut fiir Zeitgeschichte.
Statt einer Festschrift, Stuttgart 1976, 8. 27. Vgl. dazu auch Protokoll iiber die gemeinsame Sizung
des Euratoriums und des Beirats des Deutschen Instituts fiir Geschichte der nationalsozialistischen
Zeit, 5. 1. 1951, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8/1. Zu Maus Plinen vgl. auch Mau an Roth-
fels, 22.7. 1952, in: IfZ-Alwregistratur, Vierteljahrshefte fiar Zeitgeschichte [ID 90). Bei den in Klam-
mern gesetzten ID-Signaturen handelt es sich um die zukiinftigen Bestandsbezeichnungen.

W ViZ 1/2003
Jahrgang 51 (2003), Heft 1 - - -mmmimrmee e - - oo oo B Institut fiir
Inhaltsverzeichnis: http://www. |fz muenchen de/heftarchw html lellgeschn:hte

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2003_1.pdf SELL10

VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de - Mgl L
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Bl 54 Aufsdtze

abbauen® und — ihrem eigenen Anspruch und den éffentlichen Erwartungen entspre-
chend - die Deutungshoheit Gber die jiingste Vergangenheit gewinnen wollte, die ihr
vor allem von der apologetischen Memoirenliteratur und von der bunten Kioskpresse
streitig gemacht wurde, deren Organe in Hitler und im Nationalsozialismus nur ein
unerschdpfliches Reservoir fir sensationelle Enthililungen zu erblicken schienen.
SchlieBlich dachte Mau wohl auch an die positive Wirkung im Ausland, wenn in der
Bundesrepublik eine seridse Zeitschrift ins Leben gerufen wurde, die sich dem Prinzip
der schonungslosen Aufklirung verschrieb und nicht den Fehler wiederholte, den die
Geschichtswissenschaft in der Weimarer Republik begangen hatte, als sie sich in der
Kriegsschuldfrage ganz in den Dienst der Verteidigung des wilhelminischen Deutsch-
land stellte und damit ihren zuvor so guten Ruf in der Welt sehr schadigte.

Am einfachsten gestaltete sich fiir Mau die Suche nach einem Verlag. Die Deutsche
Verlags-Anstalt mit Sitz in Stuttgart war hier insofern der natiirliche Partner, als sie
bereits die ersten Publikationen des Instituts herausgebracht hatte; hinzu kam, daB
Man mit einem fithrenden Mann der DVA seit lingerem personlich gut bekanne war,
weshalb Angebote anderer Verlage wohl gar nicht ernsthaft geprift wurden”. Auch die
Namensgebung warf keine gréfieren Probleme auf. Zur Debatte standen Vierteljahrs-
schrift, Archiv fiar Zeitgeschichte und eben Vierteljahrshefte, ohne dafl sich sagen
lieBe, wer das Copyright an dem schlieBlich gewahlten Namen beanspruchen kann®.
Wesentlich schwieriger war es hingegen, die Frage der personellen Verantwortung fir
die neue Zeitschrift zu kiiren. Zunachst dachte man im Institut daran, die Zeitschrift
in eigener Regie herauszugeben oder den wissenschaftlichen Beirat als verantwortli-
ches Gremium zeichnen zu lassen, ehe Mau vorschlug, unabhingige Gelehrte als Her-
ausgeber zu bestellen; er wollte damit ,die Zeitschrift niher an die Geschichtswissen-
schaft an den Universititen heranbringen, wo man [...] der Zeitgeschichte im allge-
meinen noch recht reserviert gegeniiberstand“®, Dieser Vorschlag fand wohl nicht
zuletzt deshalb breite Zustimmung, weil er mit dem Namen von Hans Rothfels verbun-
den war, der bereits im Februar 1951 als Hauptherausgeber ins Gesprich gebracht
worden war!® — und zwar, so scheint es, von Hellmut Becker, dem Sohn des fritheren

§ Zur Skepsis gegenilber der Zeitgeschichte vgl. Hans Maier, Die Vierteljahrshefie for Zeitge-
schichte, in: Mdller/Wengst, 50 Jahre HZ, 5.170-172. Zur Lage der Geschichtswissenschaft nach
dem Zweiten Weltkrieg vgl. Winfried Schulze, Deutsche Geschichtswissenschaft nach 1945, Miinchen
1989.

7 Vgl. Athenfum-Verlag an Mau, 13. 3. 1951, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 101/2; Verlags-
korrespondenz sowie die anderen diesbeziglichen Unterlagen, in: Ebenda. Vgl. auch die Dokumente
im: IfZ-Altregistratur, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte [ID 90].

# Vpl. Kurzer Bericht iiber die Tatigkeit im Haushalisjahr 1951, April 1952, in: lfZ-Archiv, Bestand
Hausarchiy, ID 8/2; Marquarde (DVA) an Mau, 14. 12. 1951, in: IfZ-Alwregistrawr, Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte [TD 901, Der heutige Titel wurde am 16. 5. 1952 auf einer Besprechung zwischen Roth-
fels, Eschenburg, Dehie, Speidel, Conze und Mau festgelegt. Protokoll, in: IfZ-Altregistratur, Viertel-
Jjahrshefte, Griindung, alte Vertrige und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31. 12. 1978 [ID 90).
® Rechts- und Kompetenzverhilnisse in bezug auf die Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte, von
Rothiels, Eschenburg, Krausnick und Broszat unterzeichnete Notiz vom 8. 7. 1975, in der Broszat
die Intentionen Maus zusammenfafite, in: IZ-Alwregistratur, Vierteljahrshefie, Grimdung, alte Ver-
trdge und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31. 12. 1978 [1D 90].

1 Vgl. Becker an Mau, 24. 2. 1951, in: [fZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 101/1.
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preuBischen Kultusministers, der im wissenschaftlichen Beirat des Instituts saf und
aufgrund seiner guten Beziehungen zum Kuratorium — dem aus Vertretern des Bun-
des und einiger Linder zusammengesetzten administrativen Aufsichtsgremium des
Instimits — und zur Institutsspitze — er war ein Duzfreund von Mau — eine wichtige
Rolle in der Frithgeschichie des Instituts spielte, Becker iiberzeugte zunichst den
Staatssekretir im Bundesjustizininisterium Walter Strau}, den Vorsitzenden des Kura-
toriums, davon, dafl ,Rothfels der Mann fiir das Institut sei*"! — und dann mit Strauf
zusammen die Mehrheit in Beirat und Kuratorium, wo offensichtlich niemand einen
anderen Personalvorschlag prasentierte.

Welche Griinde Becker ins Feld fithrte, um fiir Rothfels zu werben, ist nicht
bekannt. Sie dirften aber auf der Hand liegen: Rothfels galt als einer der GroBen des
Faches, der seinen Rang gerade eben durch die erste umfassende Darstellung des
Widerstandes gegen den Nationalsozialismus und
einen fulminanten Bismarck-Vortrag auf dem ersten
Historikertag nach 1945 unterstrichen hatte. Roth-
fels stand auBerdem mit seinem prononcierten
Nationalismus und seiner zeitweiligen Nihe zu Zie-
len der NS-Bewegung fiir das alte Deutschland und
mit seiner Emigration und demockratischen Laute-
rung in den USA zugleich fiir das neue Deutsch-
land, das er besser als jeder andere deutsche Histo-
riker auch im Ausland vertreten konnte. Und Roth-
fels bohrte zwar in der Vergangenheit der Nation,
nicht aber in der Vergangenheit von einzelnen Indi-
viduen, weder in der eigenen, noch in der seiner
Kollegen, denen er nach 1945 mit bemerkenswerter
Unbefangenheit begegnete'?,

Rothfels zogerte zunichst, die Leitung der neuen
Hans Rathfels (1891 1976) Zeitschrift zu (ibernehmen, schob dann aber Beden-

ken, die aus der Doppelbelastung seiner Lehrtitig-
keit in Chicago und Tabingen resultierten, energisch beiseite, als ihm klar wurde, daB
es zu jhm eigentlich keine Alternative gab und er deshalb bei der Gestaltung der Zeit-
schrift véllig freie Hand haben wirde. Schon im Friihjahr 19562 entschied er alle
wesentlichen Fragen, die mit der neuen Zeitschrift zu tun hatten, fase allein. Er war
es, der seinen Tibinger Kollegen Theodor Eschenburg als gleichberechtigten Haupt-
herausgeber vorschlug, er war es, der das Verhdltnis zwischen Institut und Zeitschrift
definierte, und er war es auch, der die Namen der Mitherausgeber bestimmte; es han-
delte sich um Ludwig Dehio, Hans Speidel, Karl Dietrich Erdmann und Werner
Conze, die Rothfels schon im Februar 1952 als seine Wunschkandidaten genannt

1 Ebenda. Vgl. auch Mau an Becker, 2. 3. 1951, in: Ebenda,

12 Vgl. Thomas Etzemiller, Sozialgeschichte als politische Geschichte. Werner Conze und die Neuori-
entierung der westdeueschen Geschichtswissenschaft nach 1945, Miinchen 2001, 8.236f,, und Sieg-
fried A. Kaehler, Briefe 1900-1963, brsg. von Walter BuBmann und Ginther Griinthal, Boppard am
Rhein 1993, 5. 336.
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hatte!®. Franz Schnabel kam erst im Mirz hinzu, als Hermann Mau aufgefallen war,
daB der Herausgeberkreis ausschlieBlich aus Protestanten zusammengeset2t war. Mau
wollte eine ,katholische und bayerische Personlichkeit“ hinzunehmen und hatie dabei
an Karl Schwend von der bayerischen Staatskanzlei gedacht, was Rothfels und Eschen-
burg aber ablehnten, weil ihnen diese Losung als .eine ans Politische sireifende
Nominierung® erschien, wie Mau die Argumente Rothfels’ zusammenfaBte'.

Wie stark Rothfels’ Stellung als Hauptherausgeber war, zeigte sich in der gemeinsa-
men Sitzung von Beirat und Kuratorium des Instituis am 17, Mai 1952, als die mit der
neuen Zeitschrift verbundenen Fragen erstmals in groBer Runde diskutiert wurden.
Das Kuratorium hatte am Tag zuvor die Herausgabe einer Zeitschrift offiziell beschlos.
sen und dabei die von Rothfels langst getroffenen Entscheidungen in allen Punkten
bestatigt, ohne daB sich Widerspruch erhoben hatte. Lediglich der Kreis der Mither-
ausgeber sollte nach Auffassung des Kuratoriums so erginzt werden, ,daB im Urteil
der Offentlichkeit moglichst alle wichtigen Strémungen des geistigen und politischen
Lebens vertreten sind*®. Konkret hieB das, wie in der Sitzung am 17. Mai sofort deut-
lich wurde, daB zumal der Vorsizende des Kuratoriums Walter Straull mit Hermann
Brill einen Exponenten der Sozialdemokratie unter den Mitherausgebern vertreten
sehen wollie. ,Die Offentlichkeit®, so StrauB, ,wird den Herausgeberkreis politisch
werten, denn heute gibt es niemand mehr, der niche politisch ist.*¢

Far Brill sprach in der Tat viel: Er sa im Beirat, er hatte sich in der Griindungsge-
schichte des Instituts enorme Verdienste erworben, und er gehorte einer Partei an,
die in den zuriickliegenden Jahren schon mehrmals Kritik am Institut gelibt hatte -
und die mit einem solchen Schachzug vielleicht besinftigt werden konnte. Rothfels
blieb dennoch hart, obwohl er sich im Falle Schnabel Proporzgesichtspunkten gegen-
liber keineswegs so kategorisch verschlossen hatte, wie er es jetzt tat. ,Ich wiirde mich
absolut gegen eine Spektrumstheorie stellen, hob er hervor, ,bis zu dem Grade, daB
ich sagen miBte: dabei kann ich nicht mitmachen. [...] Ich habe grfites Bedenken
gegen ein solches Koalitionsverfahren. Das mag vielleicht Weldfremdheit genannt wer-
den, die Zeitschrift kann aber nicht ohne einen Zuschuf von Weldremdheit gemacht

* Vgl. Aktennotiz von Mau iiber eine Besprechung mit Rothfels, Eschenburg und Becker am 1.2.
1952, in: IfZ-Alwregistratur, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte [ID 90]. Die Aktennotiz selbst datiert
vom 4. 2. 1952. Dehio und Erdmann waren nicht zuletze aufgrund ihrer Rolle als Herausgeber der
Historischen Zeitschrift bzw. von Geschichte in Wissenschaft und Unterricht ausgewihlt worden,
wobei signalisiert werden sollte, daB sich die Vierteljahrshefte nicht als Konkurrenzorgan verstanden.
Speidel sollte — als General a. D, — fir militirhistorische Kompetenz biirgen und Conze - ein Schiller
von Rothfels — das Feld der Wirtschafis- und Sozialgeschichte veraeten.

H Mau an Rothfels, 5.2. und 8.2. 1952, in: IfZ-Altregistracur, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte
(ID 90]. Das Zitat stamimi aus dem zweiten Brief. Vgl. auch das Schreiben von Eschenburg an Mau
vom 8.2, 1952, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 103/17.

1> Ergebnisprotokell iiber die gemeinsame Sitzung von Kuratorium und Beirat des Instituts fiir Zeit-
geschichte Minchen am 17. 5. 1952, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8/3. Vgl. auch Protokoll
der Sitzung des Kuratoriums des Instituts fir Zeitgeschichte Miinchen am 16, 5. 1952, in: IfZ-Altregis-
tratur, Vierteliahrshefte, Griindung, alte Vertrage und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31. 12.
1978 [1D 90].

' Protokoll iber die gemeinsame Sitzung von Kuratorium und Beirat des Instituts fiir Zeitgeschichte
Manchen, 17. 5. 1952, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, 1D 8/3.
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werden.“?” Was Rothfels dazu bewog, ist schwer zu sagen. Vermutlich spiirte er aber,
dab es sich hier um eine verdeckie Machtprobe zwischen Kuratorium und Herausge-
bermn handelte, in der uber die Grenzen seiner Autonomie als Hauptverantwortlicher
und itber den Kurs der Zeitschrift befunden wurde. Hitte er nachgegeben, so wéren
weitere politisch motivierte VorstdBe vermutlich nicht ansgeblieben, und Rothfels
hatte wohl kaum die unangefochtene Stellung in der Zeitschrift erlangt, die er bis zu
seinem Tod 1976 behauptete. Die Grundlage der Zeitschrift”, so formulierte Rothfels
am 4. Dezember 1953 vor Beirat und Kuratorium die Maximen seines Kurses, an
denen er bis zum SchluB nicht rihren lieB, ,ist unabhingig vom Institut. Die Verant-
wortung liegt in den Handen der Herausgeber. So sehr dankbar wir sind fir Kritik
und Anregung aus dem Kreis des Kuratoriums und Beirats, so méchte ich doch diese
Linie innehalten. Gegenstand der Tagesordnung bei der Beiratssitzung kann die Zeit-
schrift nicht sein. [...] der Erfolg der Zeitschrift hingt ganz wesendich von dieser
Unabhingigkeit ab, daB wir sagen kénnen: wir sind nicht offiziell gebunden. Der Kre-
dit und die Moglichkeiten ihrer Wirkung beruhen darauf, da8 sie von privater Verant
wortung getragen ist.“1?

Als die wesentlichen Personalentscheidungen im Frizhjahr 1952 fielen, gab es nie-
manden, der AnstoB an ihnen genommen und als Begrindung dafiir auf die politi-
sche Vergangenheit des einen oder anderen Herausgebers verwiesen hitte. Belastun-
gen schwerer Art gab es zwar nicht, Dehio und Schnabel waren sogar ginzlich unbela-
stei und hatten im Dritten Reich Nachteile hinnehmen miissen, und Speidel hate zu
den Widerstandsgruppen um den 20. Juli 1944 gehért; aber immerhin: Eschenburg'®
war kurze Zeit in der 88 gewesen, Conze hatte der SA und der Partei®® angehort und
anstGBige Artikel geschrieben, Erdmann? ein Schulbuch verfaBe, das ganz den Geist
der NS-Zeit atmete, und Rothfels selbst war in seiner Kénigsberger Zeit auch nicht —
um das mindeste zu sagen — chne Anfechtungen geblieben®, Vieles davon war aber

17 Y¥gl. ebenda. Dort findet sich auch das folgende Zitac. Vgl. dazu auch einen Brief von Rothfels an
Conze vom 26. 7. 1952, in: Bundesarchiv (kdnfiig: BA) Koblenz, NL Rothfels, Nr. 47, dem sich ent-
nehmen 1dBt, daB die Debatte um Brill auch nach der Kurateriumssitzung nicht zur Ruhe kam.
Einige Mitglieder des Kuratoriums hitten, so Rothfels, aus begreiflichen Grinden ,der Etatberatung
gern einen Sozialdemokraten unter den Mitwirkenden* gehabt.

¥ Protokoll iiber die gemeinsame Sitzung von Kuratorium und Beirat des Instituts fiir Zeitgeschichte
Miinchen am 4. 12. 1953, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, 10 8/5.

19 Vpl. Theodor Eschenburg, Letzten Endes meine ich doch. Erinnerungen 1933-1999, Berlin 2000,
5.21-29.

® Zu Conze vgl. Erzemiller, Sozialgeschichte als politische Geschichte, S, 26-29; Hans-Ulrich Wehler,
Nationalsozialismus uwnd Historiker, in: Deutsche Historiker im Nationalsozialistous, hrsg. von Win-
fried Schulze und Otto Gerhard Oexle unter Mitarbeit von Gerd Helm und Thomas Ott, Frankfurt
am Main 1999, S. 322-324; Gouz Aly, Theodor Schieder, Werner Conze oder Die Vorstufen der physi-
schen Vernichtung, in: Ebenda, 8. 172f.

2 Zu Erdmann vgl. Martin Kréger/Roland Thimme, Die Geschichtsbilder des Historikers Karl Diet-
rich Erdmann. Vom Dritten Reich zur Bundesrepublik. Mit einem Vorwort von Winfried Schulze,
Miinchen 1996,

2 7u Rothfels vgl. u. a. Ingo Haar, Historiker im Nationalsozialismus. Deutsche Geschichtswissen-
schaft und der ,Volkstumskampf” im Osten, Gottingen 2000, 8. 70-105; Werner Conze, Hans Roth-
fels, in: HZ 237 (1983}, $. 311-360; Wolfgang Neugebauer, Hans Rothfels als poliischer Historiker
der Zwischenkriegszeit, in: Peter Drewek u. a. (Hrsg.), Ambivalenzen der Padagogik. Zur Bildungsge-
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damals nicht hekannt. Man fragte freilich auch nicht genaner nach, wobei diese spe-
zielle Form der Vergangenheiisscheu, die auch in anderen gesellschaftlichen Gruppen
grassierte, hier wohl noch durch die Tatsache befordert wurde, daf Rothfels Jude und
Emigrant und Eschenburg als Mitarbeiter Stresemanns hervorgetreten war; dieser Sta-
tus verlieh den Herausgebern und der neuwen Zeitschrift insgesamt die Aura der
Unbedenklichkeit, die forschende Blicke uberflassig erscheinen lie,

s 2, Die Ara Rothfels - Eschenburg - Krausnick 1953 bis 1976/77
e Programm und Zielsetzung

Allerdings bot der programmatische Aufsatz, mit dem Hans Rothfels Heft 1 des ersten
Jahrgangs einleitete, auch nicht den geringsten AmnlaB zu einem irgendwie politisch
begrindeten Verdacht. Unter dem Titel ,Zeitgeschichte als Aufgabe” umri der Her-
ausgeber der neuen Zeitschrift zuniichst den Zeitraum, dein sich die Vierteljahrshefte
zu widmen hitten. Wenn er dabei sagte, unter Zeitgeschichte sei die ,Epoche der Mit-
lebenden und ihre wissenschaftliche Behandlung® zu verstehen, so prazisierte er
jedoch, daB er das withelminische Deutschland, in dem er und seine Generation
immerhin aufgewachsen waren, gleichwohl nicht zum Gegenstand zeitgeschichtlicher
Forschung machen wolle. Vietmehr miisse die Aufmerksamkeit jener Zeit der Krisen —
der Krise des Nationalstaats, der Krise der biirgerlichen Gesellschaft, der Krise des
europazenirischen Staatensystems — gelten, die 1917/18 mit dem Eintritt der USA in
den Krieg und mit der Oktoberrevolution in RuBlland begonnen habe, dann tiber den
Sturz von Faschismus und Nationalsozialismus in den Kalier Krieg genannten globalen
Konflikt zwischen den nun um Moskau und Washington gruppierten Machtblécken
eingemiindet sei; er entwickelte damit eine Anregung weiter, die ihm Werner Conze
schon im Mirz 1952 gegeben hatte®,

Im Zentrum hatte dabei die Klirung von Ursachen, Ablauf und Konsequenzen der
im Nationalsozialismus und Drittem Reich historisches Ereignis gewordenen geistigen,
moralischen, politischen und militirischen Katastrophe des Deutschen Reiches zu ste-
hen. Es galt ja, den Schleier wegzufegen, mit dem das NS-Regime, im Besitz des Infor-
mationsmonopols und eines zur permanenten Desinformation bestimmten Propagan-
daapparats, Wirklichkeit und Wahrheit nicht nur der Geschehnisse zwischen 1933 und

schichte der Aufklirung und des 20. Jahrhunderss. Harald Scholtz zum 65. Geburtstag, Weinheim
1995, 8. 169-183; Heinrich August Winkler, Hans Rothfels — ein Lobredner Hitlers? Quellenkritische
Bemerkungen zu Ingo Haars Buch Historiker im Nationalsozialismus®, in: VEZ 49 (2001}, S. 643-652.
¥ Mitte der finfziger Jahre tauchte fiir kurze Zeit die Idee auf, neben Rothfels und Eschenburg
einen dritten Herausgeber zu installieren. Der Hintergrund war, daff Rothfels sich damals hiufig
auf Vortragsreisen befand, Eschenburg die Verantwortung fiir die Zeitschrift alleine nicht tragen
wollte und Krausnick gesundheitlich angeschlagen war. Der dricte Herausgeber sollte der Direktor
des Instituts firr Zeitgeschichte, Paul Kluke, sein (vgl. Paul Egon Hiibinger an Rothfels, 18. 4. 1955,
in: BA Koblenz, NL Rothfels, Nr. 46}. Rothfels tat diese Idee mit der lapidaren Bemerkung ab, mit
Kluke als Herausgeber erhielte die Zeitschrift ,.einen mindestens halbofﬂzle]len Charakter.” {Rothfels
an Hiibinger, 2. 5. 1955, in: Ebenda, Nr. 47).

¥ Conze an Rothfels, 6. 3. 1952, in: IfZ-Altregistratur, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte [1D 90].
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1945, sondern fast in gleichem Mafie der Jahre zwischen 1918 und 1933 vor den Deut-
schen verborgen hatte. Bereits in den Vorbesprechungen zwischen den kinftigen Her-
ausgebern und der kinftigen Schriftleitung war betont worden, daB diese Aufgabe
ohne ,Selbsterniedrigung und Apologetik” bewiltigt werden misse®. Rothfels wieder-
holie das in seinem wegweisenden Aufsatz und figte hinzu, dafl er for die Zeitschrift
nicht zuletze auch die Mission sehe, denjenigen entschieden entgegenzutreten, ,die am
lichsten den Mantel des Verdeckens ausbreiten und sich in die Wolke des Vergessens
hiillen méchten. Es muB demgegeniiber mit aller Klarheit ausgesprochen werden®, daf}
die Zeitgeschichte ,an keinerlei heifien Eisen, weder internationalen noch nationalen,
sich vorbeidriickt und micht leere Riume offenldflt, in die Legenden sich einzunisten
neigen“®. Die Wirde, die in Gedankenfithrung und Sprache Rothfels” Proklamation
auszeichnete und die Leser noch heute zu beeindrucken vermag, schlug jeden Zweifel
an der Aufrichtigkeit seiner Absichtserklirung aus dem Feld, Im iibrigen zeigte diese
Ankindigung, dab Herausgeber und Schrifileitung der neuen Zeitschrifi als Adressaten
der Beitrdge von Anfang an nicht allein die Fachkollegen, sondern eine breitere Offent-
lichkeit im Auge hatten und sowohl mit Aufsitzen wie mit Dokumentationen alle Insti-
tutionen der politischen Bildung zu unterstiitzen gedachten, die der Nation ein unver
falschtes Bild von Weimarer Republik und NS-Regime vermitteln sollten.

Jedoch verfolgte Rothfels mit den Vierteljahrsheften noch ehrgeizigere Ziele.
Neben der deutschen Geschichte und der dabei zu leistenden Aufklarungsarbeit gehe
s, 50 hatte er bereits im Mai 1952 gesagt, um ,Universalgeschichte und Geschichte
der Epoche‘”. In seinem programmatischen Aufsatz sprach er sogar davon, daB
~Ereignisgeschichte wesentlich politischer und wirtschaftlich-sozialer Art, inshesondere
aus dem Bereich der deutschen Geschichte®, zwar das ,Riickgrat” der Zeitschrift sein
werde, diese aber dariiber hinaus zur Deutung, ja zu einer ,ganzheitlichen Sicht*® der
Epoche beitragen milsse. Daher sei anch die auierdeutsche und die aullerenropiische
Geschichte in den Blick zu nehmen. Es ist mithin kein Zufall, vielmehr Ergebnis
bewufiter Forschungs- und Publikationsstrategie gewesen, daf sich bereits in den
ersten Jahrgingen Essays dber ,Stufen der chinesischen Revolution® (Wolfgang
Franke) oder ,Japan und die westliche Ideenwelt” (Paul Ostwald) finden und Eduard
Spranger in seinem Aufsatz ,Wesen und Wert politischer Ideologien® eines der fir das
20. Jahrhundert zentralen Phinomene zu bestimmen suchte.

Fir Hans Rothfels, der als Wissenschaftler sozusagen ein Sohn Friedrich Meineckes
und ein Enkel Leopold v. Rankes und Heinrich v. Treitschkes war®, verstand es sich
von selbst, daB beim Dienst an beiden Zielen in seine Zeitschrift nur solche Beitrige
Eingang finden durften, die den vom Historismus postulierten Anforderungen an

% Konferenz Herausgeber und Schriftleitung, 16.5. 1952, in: IfZ-Altregistratur, Vierteljahrshefte,
Griindung, alte Vertrige und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31. 12. 1978 [ID 90].

2 Hans Rothfels, Zeitgeschichte als Aufgabe, in: VIZ 1 (1953), 8. 8.

2 Ergebnisprotokoll iber die gemeinsame Sitzung von Kuratorium und Beirat des Instituts fir Zeir
geschichte Minchen am 17. 5. 1952, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, [} 8/3.

# Rothfels, Zeitgeschichte als Aufgabe, S. 8.

¥ Klernens v. Klemperer, Hans Rothfels (1891-1976), in: Hartmut Lehmann /James van Horm Melton
{(Hrsg.), Paths of Continuity. Cenwal European Historiography from the 1930s to the 1950s, German
Historical Institute, Washington, D.C., 1994,
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historisches Arbeiten genuigten, die also vom Streben nach Verstehen geleitet waren
und die Natur der Dinge aus ihrer Genese zu erschlieBen suchten, die auerdem das
Bemiihen um groBtmogliche Objektivitit und um die Ausschaltung gegenwartsbeding-
ter Vorurteile mit strengster handwerklicher Genauigkeit und Redlichkeit verbanden;
dabei hielt er Eritikern, die der Zeitgeschichte mangelnde Distanz zu ihren For-
schungsgegenstinden vorwarfen, mit Recht entgegen, daB die ,Aufgabe des histori-
schen Verstehens, also des Sich-Hineinversetzens in die Lage der Handelnden wie der
Leidenden®, durch die ,Situation des Mitlebens erheblich erleichtert* werde®. Jedoch
fiihlte sich Rothfels, far sich selbst und damit auch - wie er ohne weiteres annahm —
fiir die potentiellen Autoren der Vierteljahrshefte, zu einer gewissen Reformierung
historistischer Prinzipien gedringt. Friedrich Meinecke hatte geschrieben: ,Der Kern
des Historismus besteht in der Erserzung einer generalisierenden Betrachtung
geschichdich-menschlicher Krifte durch eine individualisierende Betrachtung.® Mit
dem Anspruch, zu einer ,ganzheitlichen Sicht* der Epoche vorstoBen zu wollen, wich
Rothfels, jedenfalls fir die Periode der groBen Krisen, davon etwas ab. Die Erfahrung
mit Nationalsozialismus und NS-Regime machte, davon war er nun zutiefst {iberzeugt,
eine Modifizierung der Formel Meineckes unausweichlich. So konstatierte er in Heft 1
des ersten Jahrgangs unmifiverstandlich, daB Objektivitat auf dem Felde historischer
Erkenntnis keineswegs ,Neutralitit in Fragen, die uns wesenhaft betreffen*, bedeuten
kénne. Far die Zeitgeschichte gehe es immer ,um Wahrheit im Sinne sowohl der
Jxichtigen’ wie der ,werthaft giltigen’ Aussage“?). Hier wird deutlich, in welchem Mafle
der anfinglich — in borussischer Farbung - deutschnationale Hans Rothfels wihrend
seiner Emigrationsjahre Elemente angelsichsischen Gesellschafts, Politik- und
Geschichtsverstindnisses aufgenommen hatte und daB er férmlich darauf brannte,
die eigene Bereicherung mit Hilfe der neuen Zeitschrift an die dewtschen Historiker
und an die ganze deutsche Nation weiterzugeben®,

In praktischer Hinsicht verstand Rothfels die Vierteljahrshefte folgerichtig als Forum
fir einen doppelten Zweck. Sie sollten deutschen Wissenschaftlern eine Gelegenheit
bieten, Arbeiten zu publizieren, mit denen sie den Anschluf an den internationalen
Standard der Disziplin Zeitgeschichte zu finden vermochten, Er pendelte damals noch
zwischen den Universititen Chicago und Tibingen, hatte einen besseren Uberblick
iiber die zeitgeschichdichen Aktivititen in der westlichen Welt, namentlich in den USA,
als die meisten deutschen Kollegen und daher in ,Zeitgeschichte als Aufgabe® die ,Not-
wendigkeit des Nachholens auf ¢einem Gebiet” betont, ,auf dem die Forschung in vielen
Landern weit vorwartsgetrieben worden ist“®, Da er aber, wie Mau, sowohl die ,saubere
Kldrung der Sachverhalte” wie die Deutung der Epoche als eine Aufgabe der internatio-
nalen Wissenschaftlergemeinde ansah, zog er far die Zeitschrift mit Selbstverstindlich-

3 Rothfels, Zeitgeschichte als Aufgabe, 8. 6.

81 Ebenda, 8. 5.

3 Vgl. dazu die AuBerungen von Wolfram Fischer, in: Riidiger Hohls/Konrad H. Jarausch (Hrsg.),
Versiumie Fragen. Deutsche Historiker im Schatten des Natonalsozialisraus, Stuegart/Minchen
2000, 8. 101,

¥ Rothfels, Zeitgeschichte als Aufgabe, 8. 3.

Jahrgang 51 (2003), Heft 1 JH 1 Institut filr
-Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Zeitgeschichte
URL: http://www.ifzZ-muenchen.de/heftarchiv/2003_1.pdf Monchen=besoia

VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Mgl L
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte
Hermann Grami / Hans Woller: Fiinfzig Jahre ViZ 61 mEE

keit auch den umgekehrten SchluB: Zeitgeschichte nur in internationalem Rahmen
heiBe auch auslindische Autoren in den Vierteljahrsheften zu Wort kommen zu lassen.

Die Praxis der ersten Dekaden I EEER—

Hans Rothfels gab den Vierteljahrsheften jedoch nicht nur ihr Programm. Selten in
der Geschichte wissenschaftlicher Zeitschriften hat ein Herausgeber seinem Organ in
solchem Mafie den Stempel seiner Personlichkeit aufgedrickt. Das lag nicht nur an
seinem Rang als Gelehrter, nicht nur an der im damaligen Deutschland einzigartigen
Weise, in der er einen im Kern unerschiitterten patriotischen Konservatismus mit der
frischen Weltoffenheit des jiidischen Emigranten verband und die Verbindung in
Autoritit umminzie, auch nicht an der Yornehmbheit des Menschen Rothifels, cbwohl
dies alles Mitarbeiter, Kollegen und Autoren tief genug beeindruckte. Soweit das ein
in zwei Kontinenten viel beschiftigier Ordinarius Gberhaupt kann, hat Rothfels die
Vierteljahrshefte in der Tat selber .gemacht“. Er warb Autoren, er suchte fur die
Rubrik Dokumentation geeignete Quellenstiicke, und — das vor allem - er unterwarf
die Aufsitze und Miszellen wie die Einleitungen zu den Dokumentationen einem gna-
denlosen editing***: Ob Titel, ob die Formulierung einzelner Sitze und ganzer
Abschnitte, ob Interpunktionsfragen — der Herausgeber griff ein, dnderte ricksichtslos
nach seinen Vorstellungen und setzte die Resultate seiner Interventionen bei den
Autoren und Kommentatoren, stets freundlich aberredend, auch durch, meist tatsich-
lich zum Nutzen des jeweiligen Manuskripts. Kein Detail war Rothfels zu geringfugig,
keine redakiionelle Anstrengung zu groB. Noch in den sogenannten Umbrachkonfe-
renzen, die mehrmals im Jahr in Tabingen stattfanden, hat er sich mit unermiidlicher
Behartlichkeit darum bemiht, der Uberschrift und der Sprache einzelner Beitrage
den letzten Schliff zu geben. DaB er der Zeitschrift auch durch ein derartiges Engage-
ment in der praktischen Arbeit seinen Geist einhauchte, war aber nicht einfach seiner
Lust an der Sache zu danken, vielmehr gleichfalls Ausdruck einer der konzeptionellen
Uberlegungen, mit denen er an die Tatigkeit als Herausgeber heranging. Vor Kurato-
rium und Beirat des Instituts hatte er im Mai 1952 unwidersprochen postuliert, da
die Vierteljahrshefte nicht nur kein ,Sprechsaal der allerverschiedensten Dinge® sein
diirften, sondern sogar eine ,gewisse Einheit des Stils und der Haltung® aufweisen
miiften®,

Nicht zuletzt prigte er das Gesicht der Zeitschrift durch eigene Vorbemerkungen zu
vielen Aufsitzen und Dokumentationen. Diese Gepflogenheit ist spater von den in
Miinchen sitzenden Redakteuren mehr und mehr als Unsitte empfunden und kriti-

#* Rothfels orientierte sich dabei an amerikanischen Vorbildern. Am 10. 8. 1952 schrieb er an Erie
Kollmann: .Aber da Sie ja die rauhen amerikanischen Sitten kennen, die ich in etwa cinfihren
mdchte, damit die Zeitschrift ein gewisses Gesicht bekommt ...* (in: BA Koblenz, NL Rothfels, Nr.
47), und am 4.8, 1956 betonte er diese Absicht noch einmal in cinem Brief an Edgar R. Rosen:
LSelbstverstindlich wird sinngem3aB nichts gedndert werden, aber da Sie ja in Amerika leben, werden
Sie ,editing’ nicht so ungewdhnlich finden wie manche meiner deuischen Kollegen.* (In: IfZ-Archiv,
Bestand Hausarchiv, ID 103/41).

# Ergebnisprotokell @iber die gemeinsame Sitzung von Kuratorium und Beirat des Instituts fiir Zeit-
geschichte Miinchen am 17. 5. 1952, in: fZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8/3.
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siert worden. Jedoch hatte sie in den ersten finfzehn Jahren der Vierteljahrshefte
ihren guten Sinn. In Anbetracht seiner gréBeren Ubersicht war Rothfels sehr wohl in
der Lage, Ort und Bedeutung eines Beitrags in der Forschungsiandschaft genauer zu
bestimmen, Quellenlage und Stand der Literatur besser zu skizzieren als damals man-
cher Autor. Fiir das Gros der Leser war das durchaus hilfreich. AuBlerdemn hat er dabei
unversehens — ohne anspruchsvolles Theoretisieren — Mafistabe und Regeln fiir das
Ackern auf dem Feld der Zeitgeschichte eingefithrt, die wesentlich dazu beitrugen,
die Wissenschaftlichkeit dieser Disziplin darzutun und ihre Anerkennung durch die
etablierte Geschichtswissenschaft zu erreichen,

Der herausgeberische Impetus, dem Rothfels zu Beginn gehorchte, hat im Laufe
der Jahre keineswegs nachgelassen, ist eher noch stirker geworden, was einen Grund
fraglos auch darin hatte, da8 ihm, wie sein Partner in der Herausgeberschaft Theodor
Eschenburg in seinen Erinnerungen schreibt, die
Vierteljahrshefte ,zu seiner Lebensaufgabe gewor-
den sind, nachdem die Zeitldufte thn um das grofie
Werk gebracht haben®*. Doch selbst einem Rothfels
wire es, trotz seiner missionarischen Leidenschaft
und trowz seiner aulerordentlichen Arbeitsfreude,
nicht gelungen, den Vierteljahrsheften jenes Profil
zu geben, das ihm vorschwebte, hitte er nicht zwei
kongeniale Mitstreiter gefunden. Theodor Fschen-
burg, Sohn eines aus Libecker Patrizierfamilie
stammenden Admirals, war in den Weimarer Jahren
zeitweise als Gehilfe Gustav Stresemanns titig gewe-
sen. Im Dritten Reich hatte der — trotz seiner kur-
zen SS-Mitgliedschaft — liberale Jurist, Historiker
und Politologe als Syndikus der ReiBverschlu- und

%  Knopfindustric dberwintert. Nach Kriegsende an
Theodor Eschenburg (1904-1999) prominenter Stelle in Regierung und Verwaltung
des Landes Siadwarttemberg-Hohenzollern einer
der Minner der ersten Stunde, war er mittlerweile als Inhaber eines politologischen
Lehrsmhls in Tiibingen ein Kollege und Freund von Rothfels geworden. Eschenburg
sagt in seinen Memoiren, er habe Rothfels ,bei der Redaktionsarbeit den Vortrict
gelassen — zum einen war ich auf dem Gebiet der Zeitgeschichte viel unerfahrener als
er, zum anderen habe ich bald gemerkt, wie sehr ihm diese Zeitschrift am Herzen
lag"¥. Diese zurtickhaltende Formulierung ist zwar nicht véllig unzutreffend, erweckt
aber dennoch einen falschen Eindruck. Eschenburg hat mit dem gleichen Eifer Auto-
ren geworben, und wenn er sich bei der Bearbeitung angenommener Manuskripte in
der Tat etwas zuriickhieli, so hat er in den ersten zehn Jahren auf vielfache Weise
etwas gezeigt, das fir die Entwicklung der Vierteljahrshefte von wesentlicher Bedeu-
tung war, ndmlich dafl er auf seinen — nicht gerade schwachen — Schultern die Kon-
zeption mittrug, der Rothfels bei Zielsetzung und Gestaltung der Zeitschrift folgte.

% Theodor Eschenburg, Erinnerungen, 5. 201.

¥ Ebenda.
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Zwischen den beiden Herausgebern entstand ein ungewdhnliches Vertrauensverhalt-
nis, das sich auf die praktische Arbeit auch insofern auswirkte, als Rothfels die Ent-
scheidung iiber Manuskripte, welche ihm ferner liegende Themen behandelten, etwa
staats- und volkerrechtliche Probleme oder Fragen der Wirtschafts- und Finanzpolitik,
blind Eschenburg itberlassen konnte: Es verstand sich, daf Eschenburg in solchen Fal-
len zwar auf Grund spezifischer Sachkenntnis eigenstindig, aber in geistiger Uberein-
stimmung mit Rothfels urteilte.

Fiir die formativen Jahre der Vierteljahrshefte war vielleicht noch wichtiger, dafl die
beiden Herausgeber auf einen Schriftleiter trafen, den sie alsbald in das zwischen ihnen
bestehende Vertrauensverhiltnis aufnehmen konnten, und zwar nicht als simplen Exe-
kutor ihrer Direktiven, sondern de facto als dritten
Partner. Helmut Krausnick hatte sich vor 1933 weiter
rechts als Eschenburg politisch engagiert. Anfinglich
bei der DNVP aktiv, haue er die Deutschnationalen
aus Protest gegen den von Hugenberg durchgesetz-
ten Kurs verlassen und sich den gemaBigten Volks-
konservativen angeschiossen. Gleichwohl erschien
ihm die NSDAP im tumultudsen Jahr 1932 als die
einzige zukunftstrichtige politische Energie im
Lande, und er trat in die Partei ein. Noch 1933
begann freilich bittere Enttiuschung aufzukeimen,
und spétestens mit dem 30. Juni 1934 — dem er sich
spater mit besonderem Inieresse als Historiker wid-
men sollte — setzte die Wendung zu prinzipieller
Ablehnung des NS-Regimes ein. Eine konservative
Grundierung seiner politischen Vorstellungswelt -
blieb jedoch, und die Gesinnungsverwandtschaft, die Helmut Krausnick (1905-1990)
ihn also mit Rothfels verband, wirkte als gute Basis '
fur eine Zusammenarbeit der beiden. Krausnick kam von der Diplomatiegeschichte her
und hatte sich mit Arbeiten zur Polik Bismarcks und zur Sonderpolitik der dominie-
renden Figur des Auswirtigen Amts in der Endphase des Bismarckschen Regiments, des
Geheimrats v. Holstein, wissenschaftliches Ansehen erworben und nicht zuletzt die
Anerkennung des Bismarck-Kenners Rothfels gefunden. Was die Zeitschrift beuraf, stand
er mit Rothfels im Grundsétzlichen auf gleichem Boden, und er teilte mit ihm die Lei-
denschaft fars Redigieren. Letzteres entsprang indes nicht nur personlicher Neigung,
sondern, wie bei Rothfels selbst, ebenfalls dem Bestreben nach einer ,gewissen Einheit
des Stils und der Haltung®.

Herausgeber und Schriftleiter verstanden darunter vor allem, dall die Zeitschrift
einerseits einer Mission der Aufklirung, dem Trachten nach historischem Erkenntnis-
gewinn und dem Gebot zur Restauration ,europaischer Gesittung® zu dienen habe,
also in Motiv und Ursprung durchaus der Emotionalitit bediirfe, andererseits aber,
vom selbstverstindlichen Bemuhen um Objektivitat ganz abgesehen, in Prisentation
und Sprache von sirengsier Sachlichkeit, ja oft von radikaler Nichternheit gekenn-
zeichnet sein miisse. Der Anndherung an dieses Ziel galt auch Kraugnicks redaktio-
nelle Tatigkeit. So entwickelte sich zwischen dern Herausgeber Rothfels und dem

e e W
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Schrifileiter Krausnick eine Beziehung, die im Alltagsgeschaft notwendigerweise enger
wurde als die zwischen Rothfels und Eschenburg. Weniger in Briefen und Ronferen-
zen, sondern mehr in hiufigen und oft langen Telefonaten wurden publikationspoliti-
sche Fragen erbriert, Entscheidungen iiber eingegangene Manuskripte vorbereitet
und auch getroffen, wurde die Bearbeitung angenommener Beitrige gemeinsam vor-
genommen, Ohne daBl Krausnick die Dominanz und die Autoritit von Rothfels je
auch nur mit einer Geste in Frage gestellt hétte, ist sein Anteil an der inhaltlichen
Gestaltung und am Stil der Vierteljahrshefte nicht zu liberschitzen.

Allerdings war der Enthusiasmus, den das Trinmvirat investierte, fiir das Gedeihen
des Unternehmens auch notwendig, denn gerade in der ersten Dekade erwies sich die
Arbeit als ein recht mihsames Geschift. Vor allem fiel die Gewinnung von Autoren
schwerer als erwartet. Noch wagten sich nicht allzu viele deutsche Historiker auf das Ter-
rain der Zeitgeschichte, zumal der eine oder andere die unausweichliche Beschiftigung
mit den Verbrechen des NS-Regimes wenig attraktiv fand, und etliche derer, die sich
doch den Problemen der jingsten Vergangenheit zuwandten, waren nicht ohne weite-
res bereit, in den Vierteljahrsheften zu publizieren, sondern wollten abwarten, ob sich
die neue Zeitschrift durchsetzte und Prestige gewann; ein gewisser Attentismus ist unver-
kennbar. Daher tiuschen die Vorbemerkungen, die Rothfels so liebte, eine Freiheit und
Systematik der Wahl von Themen und Autoren vor, die es in Wirklichkeit nicht gab.
Herausgeber und Schriftleiter lebten oft genug von der Hand in den Mund.

Zwei Aushilfen boten sich an. Rothfels hatte in den Emigrationsjahren mancherlei
Verbindungen zu britischen und amerikanischen Kollegen anknipfen kénnen, nicht
zuletzt zu emigrierten deutschen Historikern, die in Grofbritannien oder in Kanada
und den USA eine akademische Zuflucht gefunden hatten. Er schopfte aus diesem
Reservoir immer wieder, und zwar nicht nur, weil er das angesichts der Qualitit der
emigrierten Wissenschaftler fiwr richdg hielt, von denen cinige, wie der noch junge
Gerhard L. Weinberg, bereits mit den in die USA verbrachien deutschen Akten arbei-
ten konnten, und auch nicht nur, weil es ein Gebot der Wiedergutmachung an den
Vertriebenen zu befolgen galt. Eine ebenso groBe Rolle spielte der Mangel an Manu-
skripten. So tauchten in den ersten Jahrgingen neben Weinberg Namen wie Ferdi-
nand A. Hermens, Fritz T. Epstein, Walter Werner Pese, Felix Hirsch, Gerald Stourzh
oder Hans W, Gaizke auf. Dal} die Zeitschrift fiir Emigranten derart offen war, ist in
Oxford, in Amsterdam oder in Harvard sehr wohl registriert worden und hat die Wie-
deranniherung zwischen nichtdeutscher und deutscher Geschichiswissenschaft durch-
aus gefordert.

Die andere Méglichkeit bestand darin, da Herausgeber und Schrifteiter selber zur
Feder griffen. Das ist denn auch in auBlergewShnlichem -~ fast an Zeitungsbetrieb erin-
nernden - Mafle geschehen. In den ersten zehn Jahrgiangen hat Helmut Krausnick
neun, hat Theodor Eschenburg neun und hat Rothfels gar zweiundzwanzig Beitrige
in den Vierteljahrshefien publiziert. Die Mitarbeiter des Instwts fiir Zeitgeschichte
hatten ebenfalls fleifig Aufsitze, Miszellen und Dokumentationen zu produzieren
(zum Beispiel Martin Broszat fiinf, Helmut Heiber sechs, Thilo Vogelsang sechs, Hans
Buchheim sieben). So 1iBt sich, da ja die Herausgeber im Aufirag des Instituts titig
und diesem auch sonst eng verbunden waren, sagen, daB die Zeitschrift im ersten
Jahrzehnt ihres Bestehens in einem ganz handfesten Sinne das Organ der jungen
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Insticztion war. Die anfingliche Hoffnung, daB in einer Phase, in der das Institat
noch nicht mit einer Fillle von Béichern zu prunken vermochte, solcher Mangel mit
Hilfe der Vierteljahrshefte aunsgeglichen werden kénne, ist also auch dadurch erfiillt
worden, daB aus einer Not eine Tugend gemacht wurde. Spiter hat sich das Verhiltnis
zwischen interner und externer Produktion notwendigerweise geindert. Die Beitrige
von Herausgebern, Schriftleiter und Angehorigen des Hauses blieben aber stets ein
unverzichtbares Element, auch wenn sich mit der Durchsetzung der Zeitgeschichte
und mit dem Erfolg der Vierteljahrshefte der Kreis der an Mitarbeit interessierten
und fiir Mitarbeit qualifizierten Autoren erweiterte und an die Stelle der Sorge um
Manuskripte nicht selten die Plage trat, die ein Uberangebot beschert. Von 1953 bis
1963 hatten die fir die Zeitschrift unmittelbar Verantwortlichen und die im Institut
titigen Historiker mehr als ein Drittel des Inhalts der Hefte selbst geschrieben. Fafit
man jedoch die ersten fiinfundzwanzig Jahre insgesamt ins Auge, so kommt man auf
einen Anteil von etwas mehr als einem Viertel. Das zeigt den Wandel, der in den sech-
ziger Jahren eintrat und sich in den sicbziger Jahren verstirkt fortsetzte, deudich
genug.

Trotz aller Schwierigkeiten ist es den Vierteljahrsheften jedoch von Anfang an in
erstaunlichem MaBe gelungen, Beiirige zu wiinschbaren und wichtigen, ja zentralen
Themen der Zeitgeschichte zu bieten. Im Miuelpunkt stand natirlich, wie es Auftrag
und Konzeption der Zeitschrift entsprach, die deutsche Geschichte. Dabei haben Her-
ausgeber, Schriftleiter und die Redakteure der spiteren Jahre geme Manuskripte
angenommen, in denen Entwicklungen nachgespiirt wurde, die vor dem Epochenjahr
1917/18 lagen, sofern diese Entwicklungen Bedeutung fiir das Geschehen nach 1918
besaBen, wenn es also zum Beispiel um Vorlaufer der NS-Bewegung wie die Alldeut-
schen oder die deutschen Nationalsozialisten in Bdhmen und Mihren ging. Uberwie-
gend wurden aber naturgemiB Weimarer Republik und NS-Regime behandelt. Es ist
nicht zuviel gesagt, wenn man feststellt, daB Aufsiize und Dokumentationen etwa zu
den deutsch-sowjetischen Beziehungen von Rapallo bis 1933, zur Verstindigungspohi-
tik Stresemanns, zur Haltung von Reichswehr, Gewerkschaften und Arbeitgeberverbin-
den, wieder und wieder zum Aufstieg Hitlers und der NSDAF, zur Geschichte der Par-
teien von KPD und SPD itber Zentrum und Deutsche Volkspartei bis zu den Deut-
schnationalen oder zu den wirtschaftlichen Krisen, von denen die deutsche
Gesellschaft erschiittert wurde, im Lauf der Jahre ein gerechtes Bild der Republik von
Weimar entsiehen lielen, ein Bild, das geeignet war, jenes Zerrbild abzuldsen, das die
Nationalsozialisten unter dem Schlagwort ,Systemzeit® den Deutschen mit grofem
Erfolg vor Augen gestellt hatten.

Was die NS-Zeit anging, so bemithten sich Heransgeber und Redakiion seit dem
ersten Heft vor allem darum, den verbrecherischen Charakter des natjionalsozialisti-
schen Regimes zu zeigen und zu analysieren, die einzelnen Verbrechen, von der Ver-
folgung und Ermordung der Juden bis zur kriminellen Hervschafispraxis in den seit
1938/39 besetzten Lindern, umfassend und schonungslos, ohne jede Apologie, darzu-
stellen, daneben auch Mordaktonen wie die vom 30. Juni 1934. Zugleich kam es
jedoch darauf an, das wahrend des Dritten Reiches undurchschaubare Gewirr von
staatlichen, halbstaatlichen und nationalsozialistischen Institutionen und Organisatio-
nen gewissermaBen zu kartographieren und damit Struktur und innere Entwicklung
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des NS-Regimes in den Friedens- wie in den Kriegsjahren zn erfassen und verstindlich
zu machen®, Ebenso wichtig war die Erhellung und Erklarung der anfinglich ginz-
lich im Dunkeln liegenden Hitlerschen AuBen- und Kriegspolitik. Jedes Heft brachte
Beitrige, die diesen beiden Zwecken dienten, und auf solche Weise lieferten die Vier-
teljahrshefte natarlich auch stindig feste Bausteine, wie sie von grofieren Werken als
Bestandteile des Fundaments und als Stiizen gebraucht wurden. Rothfels lag beson-
ders auch die Erforschung des deutschen Widerstands gegen die nationalsozialistische
Diktatur am Herzen. Dal er hier bahnbrechend gewirkt hatte und nun als Herausge-
ber der Vierteljahrshefte mit grofter Freude einschligige Aufsatze und Dokumentatio-
nen — auch von ihm selbst — publizierte, hatte neben dem selbstverstindlichen Inter
esse des Historikers gewill auch zwei weitere Grinde: Er spirte ohne Zweifel ¢ine
gewisse geistige und politische Verwandtschaft mit manchen Gruppen und Personen
des Widerstands, vor allem mit dem Kreisauer Kreis, und zugleich leitete ihn die Vor-
stellung, mit der Hervorhebung oppositioneller Gesinnungen und Aktivititen fur die
Rehabilitierung der so tief gefallenen deutschen Nation zu wirken.
Andererseits zbgerte er nie, die Zeitschrift zu nutzen, wenn in der Bundesrepublik
. Bicher mit apologetischer Tendenz auftauchten. Um nur zwei derartige Versuche —
intelligenter gemacht als alles, was spéter von der duBersten Rechten unternommen
wurde — zu nennen: bei Peter Kleists (einem Mann Ribbentrops) ,Auch Du warst
dabei® und bei Fritz Hesses (1939 Presseattaché an der deutschen Botschaft in Lon-
don} ,Spiel um Deutschland” haben Hans Buchheim® und Helmut Krausnick® gegen
hier keimende Legenden sogleich Klarheit geschaffen. Im {ibrigen ist es bemerkens-
wert, daB auch schon Rothfels, Eschenburg und Krausnick nicht vor der Behandlung
von Problemen der deutschen Geschichte nach 1945 zuriickscheuten. In den ersten
funfundzwanzig Jahren der Zeitschrift waren 57 Aufsitze und Dokumentationen sol-
chen Themen gewidmet, in den ersten zehn Jahren immerhin bereits zwdlf, drei
davon Vorgangen in der SBZ.

mpsmun  (ffentliche Resonanz

DaB bereits die erste Nummer der Vierteljahrshefte so groBe Resonanz fand, war kein
Zufall, sondern die Folge einer ebenso intensiven wie modernen Offentlichkeits- und
Pressearbeit. Verlag, Herausgeber und Redaktion hatten schon im Juni 1952 eine
dementsprechende Strategie festgelegt®!, die vor allem darauf zielte, die Presse und
den Rundfunk fiir die neue Zeitschrift einzunehmen. Jeder, der mit den Vierteljahrs-
heften far Zeitgeschichte zu tn hatte, sollte dafir seine Beziehungen zu fihrenden

# 8o schrieb Hans Buchheim schon 1955 den grundlegenden Aufsatz ,Die 5SS in der Verfassung des
Diritten Reiches®, in: VFZ 3 (1955), 8. 127-157.

¥ Vgl. Hans Buchheim, Zu Kleists ,Auch Du warst dabei, in: VIZ 2 (1954), 8. 177-102.

# Vgl. Helmut Krausnick, Legenden um Hitlers AuBenpolitik, in: Ebenda, 8. 217-239.

# Vgl. Notiz von Mau iiber ¢ine Besprechung mit Rothfels, Eschenburg und Dingeldey (DVA) am
20. 6. 1952, in: IfZ-Altregistracur, Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte {ID 90] {die Notiz datiert vom
21.6. 1952), und Aufzeichnung Gber eine Besprechung zwischen Rothfels, Eschenburg und Mau
am 14. Marz 1952, in: IfZ-Aliregistratur, Vierteljahrshefte, Grindung, alte Verwige und sonstige lau-
fende Angelegenheiten bis 31.12. 1978, Die Aufzeichnung datiert vom 17. 3. 1952 [1D 90].
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Journalisten spielen lassen: Rothfels wollte unter anderen Marion Grifin Dénhoff,
Annedore Leber und Margret Boveri kontaktieren, Eschenburg versprach, Dolf Stern-
berger, Fritz Sanger und René Allemann und viele weitere Presseleute anzusprechen,
und auch Hermann Mau wirkte tatkriftig an der Propagandakampagne mit, ganz zu
schweigen von der DVA, die zahlreiche Prospekte drucken und an etwa 2000 Adressen
verschicken lieB, unter anderen an alle Mitglieder des Bundestages, an iber 350 Histo-
riker und an 250 Bibliotheken im In- und Ausland*?,

Die Vierteljahrshefte wurden damit fast schlagartig bekannt — und sie blichen im
Gesprich, weil sie die Erwartungen, die mit ihnen verbunden waren, offenkundig
erfilllten. In den fiinfziger und frithen sechziger Jahren gab es kaum cine Nummer,
die in Presse und Rundfunk nicht breit rezipiert worden wire. Nicht wenige Artikel
wurden in Dutzenden von Zeitungen referiert, manche sogar mehrmals anszugsweise
abgedruckt. So war es etwa mit der Dokumentation tber Himmlers Rede vor den Gau-
leitern am 3. August 1944, die Theodor Eschenburg einleitete, dem postum veréifent-
lichten Aufsatz von Hermann Mau iiber Die ,Zweite Revolution’, Der 30. Juni 1934%,
der Studie von Kurt Sontheimer itber ,Thomas Mann als politischer Schriftsteller”
und mit der Abhandlung viber David L. Hoggan und die Dokumente®, in der Her-
mann Graml den apologetischen Deutungen des amerikanischen Historikers entschie-
den entgegentrat; Gramls Entgegnung erschien 1963 in der Zeitschrift ,Geschichte in
Wissenschaft und Unterricht® und parallel als Sonderdruck der Vierteljahrshefte, der
in einer Auflage von 7000 durch die Landeszentralen fiir politische Bildung in Berlin,
Harnburg, Niedersachsen, Hessen und Bayern verteilt wurde®s. Die grofte Verbreitung
fand aber zweifellos der sogenannte Gerstein-Bericht iiber Massenvergasungen von
Juden, der — versehen mit einer Einleitung von Hans Rothfels — im zweiten Heft des
ersten Jahrgangs erschien. Der erschiiternde Augenzeugenbericht war ein publizisti-
sches Ereignis, das in der Geschichte der Vierteljahrshefte ohne Beispiel ist: Zahlrei-
che Zeitungen griften das Dokument auf, die Nachtstudios berichteten dariber, und
die Bundeszentrale fiir Heimatdienst, die auch zahlreiche weitere VfZ-Artikel in der
Beilage ihrer Wochenzeitung ,Das Parlament” nachdruckte®, lief hier sogar einen
Sonderdruck anfertigen, der ,eine Auflage von 100.000 erreicht bat und im Wahl-
kampf [zum Bundestag] die Hoffnung der Rechtsradikalen in Niedersachsen zunichte
machen half*, wie der Leiter der Vorlduferorganisation der Bundeszentrale fir politi-
sche Bildung meinte®.

2 Vgl. DVA an Mau, 9.10. 1952, in: IfZ-Aleregistratur, Vierteljahrshefte far Zeitgeschichie [ID 90].
Vgl. auch Berner (DVA) an Krausnick, 10. 4. 1953, Dingeldey (DVA) an Krausnick, 30. 3. 1953, und
Gerbert (DVA) an Institut fir Zeitgeschichte, 18. 3. 1953, in: Ebenda.

# Vgl. Theodor Eschenburg, Die Rede Himmlers vor den Gauleitern am 3. August 1944, in: VIZ 1
{1953), 5. 357-394; Hermann Mau, Die ,Zweite Revolution®. Der 30. Juni 1934, in: Ebenda, 8. 119~
137; Kurt Sontheimer, Thomas Mann als politischer Schrifisteller, in: Ebenda 6 (1958), 8. 1-44; Sonja
Noller an DVA, 19. 7. 1963, in: IfZ-Altregistratur, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte [ID 90].

# Vgl beispielsweise Aus Politik und Zeiegeschichte, 6. 10. 1954, 10, 8. 1955, 23, 5. 1956, 12, 6. 1957,
18. 2. 1959, 8.7, 1959, 27. 4. 1960.

+ Erginzung zum Titigkeitsbericht von Ende Juli fir die Zeit bis Ende November 1953, in: IfZ-
Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8/5; vgl. auch Bericht Dr. Kluke nach Beginn seiner Tatigkeit, 1. 10,
1953, in: Ebenda, ID 8/6.
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Keine andere wissenschafdliche Zeitschrift erreichte ¢in so groBes Publikum, keine
andere lieB so hiufig authorchen, und keine andere lieferte eine so ,aufregende, oft
iiber alle MaBen spannende, gelegentlich wahrhaft sensationelle Lektiire®, wie die
Suddeutsche Zeitung im Februar 1963 schrieb®. .[...] in den zehn Jahren ihres Beste-
hens®, so der Siidwestfunk im Mirz 1962, ,hai die Zeitschrift unter der Agide von
Hans Rothfels und Theodor Eschenburg sich nicht nur zu einem der fithrenden
Publikationsorgane der deutschen Geschichtswissenschaft entwickelt, {...] sie ist [...]
auch eine Hauptschlagader der zeitgeschichdichen Forschung geworden und dartiber
hinaus [...] zum wachen Gewissen aller Bemihungen um die Zeitgeschichte, die ja
wie kein anderes Gebiet der Historie den mehr oder weniger getarnten Angriffen der
Geschichisklitterung ausgesetzt ist.“¥ .

Entsprechend positiv entwickelte sich die Zahl der Abonnenten, Die DVA war 1952/
53 mit einer Auflage von 2000 Suick gestartet, wobei freilich 1000 Exemplare allein
fiir Werbezwecke kostenlos verschickt wurden. Im ersten Jahr rechnete der Verlag mit
rund 400 Abonnenten, doch diese Zahl hatte man mit Gber 770 bereits im April 1953
weit Gbertroffen; bis Ende 1953 stieg sie auf nahezu 1200 an, 1957/58 wurde die
2000er Grenze erreicht, 1960/61 zihlte man schon 3000 Abonnements, und 1966 —
dies der Spitzenwert in der Geschichte der Zeitschrift — 4300; 400 bis 500 gingen in
das Ausland, und zwar vor allem nach Osterreich und in die Schweiz, danach folgten
die Niederlande, Luxemburg, Grofibritannien, USA und die skandinavischen Lander,
wihrend die Vierteljahrshefte in Frankreich, Italien und Belgien kaum Interesse fan-
den®. Nach 1966 war die Entwicklung leicht réickBufig: Zwischen 1969 und 1975 sta-
gnierte die Zah] der Abonnenten bei 4000. Bemerkenswert daran war freilich, daB die
Zeitschrift im Ausland immer beliebter wurde — die Zahl der Abonnements stieg von
550 (1969) auf 929 (1975), wihrend die Nachfrage im Inland zuriickging. 1976 verlor
die Zeiwschrift fast 380 Abonnenten (itber 130 davon im Ausland), sie legte danach
aber wieder leicht zu, so daB am Ende der Ara Rothfels/Eschenburg/Krausnick im
Dezember 1977 3654 Abonnements bestanden — 825 davon im Austand und ca. 950
davon zu reduzierten Preisen mit Studenten®,

# Siddeutsche Zeitung, 8. 2. 1963: Zehn Jahre Vierteljahrshefie.

# Sudwestfunk, Kulearelles Wore, 29. 3. 1962; Text, in: I§Z-Archiv, Bestand Hausarchiv, [D 35/2.

*# Val. dazu Protokoll iiber die gemeinsame Sitzung von Kuratorium und Beirat des Instituts for Zeit-
geschichte Minchen am 7. 11, 1952, in: fZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8/4; Erginzung zum
Tatigkeitsbericht von Ende Juli fiir die Zeit bis Ende November 1953, in: Ebenda, ID 8/5; Verwen-
dungsnachweis fir Rechnungsjahr 1957, 21.5. 1958, in: Ebenda, 1D 8/10; Taugkeitsheriche fir die
Zeit von Oktober 1960 bis Oktober 1961, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8; Empfehlungen
[einer nicht ndber bezeichneten Kommisston] far die kiinftige Arbeit des Instituts fiir Zeitgeschichee,
Anfang sechziger Jahre, in: Ebenda; die Ausfubrungen von Hellmuth Auerbach in der Besprechung
der Vierteljahrshefie fir Zeitgeschichuie am 29, November 1968 in der Dewtschen Verlags-Anstalt in
Stuttgart; Protokoll, in: HZ-Altregistratur, Vierteljahrshefte, Grandung, alte Vertrige und sonstige lau-
fende Angelegenheiten bis 81.12. 1978 [ID 90].

4 Vgl. Jahresbericht 1976, in: iZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8; Jahresbericht 1977, in: Ebenda.
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Das Ende einer Ara ————

Trotz der alles in allem tiberaus positiven Entwicklung der Vierteljahrshefte stellte sich
Mitte der sechziger Jahre da und dort ein gewisses Unbehagen an der Zeitschrift ein.
Symptome dafiir gab es viele: Die dffentliche Resonanz ging ebenso zuriick wie die
Zahl der Abonnements im Inland. Frstmals wurde nun sogar auch von denen Kritik
geaubBert, die bis dahin die Zeitschrift mit groBem Wohlwollen betrachtet hatten. Die
Rhein-Zeitung etwa schrieb am 21. September 1967 unter der Uberschrift ,Neue The-
men, bitte!“ Giber die Julinummer der Vierteljahrshefte: ,Alles Themen, die mit der
Herrschaft des Nationalsozialismus direkt oder indirekt zusammenhéngen! Darf sich
auf die Dauer hierin der Aufirag einer Zeitschrift fur Zeitgeschichie nahezu erschép-
fen?* Es sei nicht einzusehen, weshalb sich die Vierteljahrshefte ,nicht nun anch etwa
des Anfangs der Ara Adenauer oder des Regimes Ulbricht aus zeitgeschichdicher Sicht
annehien sollte[n]. Andernfalls wire es sinnvoll, den Titel der Zeitschrift zu reduzie-
ren auf Vierteljahrshefte fiir NS-Geschichee’.®

Hinzu kam, daB es Mitte der sechziger Jahre auch in der Geschichtswissenschaft zu
garen begann und daf dieser GirungsprozeB in den Vierteljahrsheften kaum einen
Niederschlag fand. Dal} die Zeitschrift sich an der Fischerkontroverse tiber die Schuld
am Ersten Weltkrieg nicht beteiligt hatte, war vielleicht noch nachzuvollzichen, denn
der Gegenstand der Debatte lag ja auBerhalb des Geltungsbereichs der Zeitgeschichte,
wie Rothfels ihn 1953 markiert hatte. Wo aber blieben Aufsitze aus den Grenzbezir-
ken zur Politologie, zur Soziologie, zur Psychoanalyse und zu den Wirtschaftswissen-
schaften, die damals in Mode kamen? Komparatistische Ansétze suchte man ebenso
vergeblich wie Reflexionen zu neuen Methoden und Forschungsrichtungen in der
Geschichiswissenschaft, wie sie Mitte der sechziger Jahre ebenfalls zum guten Ton
einer Disziplin gehérten, die — von allen Seiten bedringt und in eine Krise geredet —
oft hektisch nach einem neuen Profil zu suchen begann. Die Vierteljahrshefte, so
schien es vielen, mieden diesen Debattenlirm und machten in den gewohnten Bah-
nen weiter, ohne zu merken, daB es nicht mehr geniigte, Aufklarungsmaterial Gber
den Nationalsozialismus zu bieten und apologetischen Tendenzen entgegenzutreten.

Damit stand - nolens volens — auch Hans Rothfels in der Kritik, der nach wie vor den
Rurs der Zeitschrift bestimmte. War er nicht doch zu alt und starr geworden, um die
Auliegen der jingeren Generation verstehen zu kénnen, die ungeduldig auf eine Neu-
orientierung der Zeitgeschichtsforschung und ihren Austausch mit den Nachbardiszipli-
nen dringte? Auch im Institut fiir Zeitgeschichte und selbst in dem engeren Kreis, der
die Zeitschrift mit Rothfels machte, gab es nicht wenige, die solche Fragen stellien und
den Hauptherausgeber — bei aller Hochachtung und Zuneigung, die sie ihm entgegen-
brachten - sogar manchmal aufs Altenteil wiinschten, wenn er sich wieder einmal in
alles mischte oder — schlimmer noch - sich das Recht nahm, strittige Aufsitze mit kom-
mentierenden Vorbemerkungen zu versechen. Diese Art der firsorglichen Bevormun-
dung mochte in den fiinfziger Jahren angemessen gewesen sein, als ¢s gegolten hatte,
handwerkliche MaBstibe zu setzen und historisch-politische Kriterien im Umgang mit
dem Nationalsozialismus zu entwickeln; mittlerweile war sie so anachronistisch gewor-
den, daf Martin Broszat, seit 1972 Direktor des Instituts fir Zeitgeschichte, Rothfels
dringend bat, eine Vorbemerkung zu einer Dokumentation von Konrad H. Jarausch
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zuriickzuziehen, und dabei seinen Unmut kaum zageln konnte: ,Zundichst liegt es ja im
Wesen einer wissenschaftlichen Zeitschrift, da8 in ihr verschiedene wissenschaftliche
Auffassungen zu Wort kommen. Deshalb sollten die Herausgeber einer solchen Zeit-
schrift grundsatzlich sehr zurickhaltend mit Vorbemerkungen sein und nur im duBer-
sten Falle einen ansdnicklichen Vorbehalt gegen einen Beiirag machen, weil dies nur
allzu leicht als zensorhaftes Verhalten Gegenkritik auslésen kénnte. [...] SchlieBlich
bemingeln Sie in Threr Vorbemerkung die Tatsache, daB sich Jarausch nicht geniigend
kritisch von Fritz Fischer und Immanuel Geiss abgesetzt hat. Eine solche Bemerkung
wiire, verzeihen Sie, so berechtigt sie in Ihren Augen sein mag, in der Tat Zensur und
wiirde den Herausgebern, wie ich meine, begriindete Angriffe eintragen kdnnen,“®
Martin Broszat war auch in anderer Hinsicht deijenige, der Rothfels’ Dominanz in
der Zeitschrift und den Kurs, den die Vierteljahrshefte unter dessen Leitung nahmen,
am stirksten in Frage stellte. Geradezn allergisch gegen alles, was auch nur den
Anschein von Stillstand und Stagnation erweckte oder gar nach Zufriedenheit roch, war
Broszat der Ansicht, daff die Zeitschrift schweren Zeiten entgegengehen wiirde, wenn
sie sich gegeniiber den neven Entwicklungen in der Geschichtswissenschaft nicht &ff-
nete und wenn sie diese Offnungsbereitschaft nicht auch in personeller Hinsicht
demonstrierte. Broszat hatte 1967 an einer internationalen Tagung in London teilge-
nommen und dabei auch den .54l und die Methodik” von Walter Laqueur ,bei der Vor-
bereitung und Planung” des Journal of Contemporary History kennengelernt, das in
Broszats Augen als ,,,Rivale’ der Vierteljahrshefte® und in mancher Hinsicht auch als
Vorbild gelten konnte. ,Was immer die inhaltliche Qualitit des Journal sein mag®,
schrieb er in einer Aktennotiz, ,die Qualitit seiner Planung, Vorbereitung und Voraus-
sicht scheint mir unbestritten. Gewill bedirfen die Vierteljahashefie [...] nichr solcher
Eraftanstrengungen und gleicher perfektionistischer Planung. Auf der anderen Seite
scheint mir ein héheres Mal} systematischer Sammlung von Informationen und [...] ein
planvolleres Vorgehen bei der Kontaktaufnahme mit Autoren und der Beschaffung von
Artikeln auch far die Vierteljahrshefte tiberaus erwiinscht. Die nach wie vor anBeror-
dentlich eindrucksvolle Auflagenhéhe der Vierteljahrshefte ist m. E. allein noch kein
Argument gegeniiber den sich mehrenden kritischen Stimmen, welche nachlassende
Interessantheit, zu starke Zufalligkeit, eine gewisse Stagnation des Autoren- und The-
men-Kreises der Vierteljahrshefte beklagen (einige solche Klagen von alten Freunden
der Vierteljahrshefte héorte ich auch in London). DaB die Vierteljahrshefte trotz der
zwangsliufig nachlassenden Aktualitit mancher ihrer Spezialgegenstinde: Nationalso-
zialismus, deutscher Widerstand ete. sich Ansehen und Verbreitung in so grofem Male
haben erhalten kénnen, ist in allererster Linie der Hingabe ihres Hauptherausgebers
Prof. Rothfels zu verdanken. Es ist aber m. E. unverantwordich ihm und der Zeitschrift
gegeniiber, es mehr oder weniger bei dieser Ein-Mann-Initiative zu belassen,“%!

*0 Broszat an Rothfels, 8.5. 1973, in: IfZ-Altregistratur, Korrespondenz Broszat [ID 104). Die Doku-
mentation ,Die Alldeutschen und die Regierung Bethmann Hollweg. Eine Denkschrift Kurt Riezlers
vom Herbst 1916“ erschien dann tatsachlich ohne Vorbemerkung. Vgl. VfZ 21 (1973), 5. 435—468.

* ¥gl. Aktennotiz von Broszat beer. Planung des von Prof. Walter Laqueur redigierten Journal of
Contemporary History, 10. 11. 1967, in: HZ-Altregistratur, Vierteljahrshefte, Griindung, alte Vertrige
und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31.12. 1978 [ID 90).
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Was Broszat wollte, 138t sich am besten mit dem Stichwort ,Aktivierung” beschrei-
ben. Rothfels selbst, so wird man seine Pline deuten kdnnen, lieB sich nicht mehr
aksivieren; deshalb mufite er in einen Kreis von Mitherausgebern eingebunden wer-
den, der um junge, zupackende Historiker erginzt werden sollte, die niher am Puls
der Zeit waren als Rothfels, Eschenburg und die alte Mannschaft der Mitherausge-
ber®?, die Rothfels kein einziges Mal zu eciner Besprechung zusammengerufen hatee
und die auch sonst kaum eine Rolle spielten. Das sollte sich jetzt dndern. Broszat und
Helmut Krausnick, der sich die Pline seines dynamischen Mitarbeiters weitgehend zu
eigen machte, dachten vor allem an die Mitarbeit von Rudolf von Albertini, Karl Diet-
rich Bracher, Knut Borchardt und Rudolf Vierhaus; im Gesprich waren aber auch
Dietrich Geyer, Hans Mommsen, Thomas Nipperdey und Golo Mann®,

Enischeidend war in Broszats Augen aber, daBl das Institut selbst stirker als bisher
die Verantwortung fir die Zeitschrift iibernahm und damit auch konzeptionell seiner
Rolle gerecht wurde, die sich aus der Tatsache ergab, daB Rothfels und Eschenburg
die Vierteljahrshefte ja schlieBlich im Auftrag des Instituts herausgaben. Am besten
hatte sich diese ,Verklammerung von Institut und Herausgebergremium® dadurch
erreichen lassen, daBl Rothfels und Eschenburg den Direktor des Instituts (bis 1972
Krausnick} als .dritten Hauptherausgeber und Herrn Broszat und Herrn Vogelsang in
den Kreis der Mitherausgeber” beriefen, wie Broszat in einem Briefentwurf fiir Kraus-
nick schrieb®, der diesen Vorschlag aber als zn weitgehend verwarf und in seinem
Schreiben an Rothfels vom 8. November 1968 nur anregte, ,die Herren Broszat und
Vogelsang in den erweiterten Herausgeberkreis aufzunehmen*,

Rothfels reagierte nach Riicksprache mit den alten Mitherausgebern nicht gerade
begeistert auf diese Vorschlage, die letztlich doch alle darauf hinausliefen, ihm die
Vierteljahrshefte aus der Hand zu nehmen. Ganz verschlieBen konnte er sich ihnen
aber nicht, zumal es sich bei Hans Mommsen um seinen Schiller und bei Dietrich
Geyer um einen Tibinger Kollegen handelte, der ebenfalls aus seinem Umfeld
stammte. Anders lagen die Dinge bei Borchardt, Vierhaus, Nipperdey und Golo
Mann, die - aus welchen Griinden auch immer — als Kandidaten ebenso rasch wieder
ausschieden wie Broszat und Vogelsang; letziere traten aber immerhin in die Redak-
tion der Zeitschrift ein, die bis dahin nur aus Helmut Krausnick und Hellmuth Auver-
bach bestanden hatte. Selbst mit Albertini und Bracher konnte sich Rothfels nicht
wirklich anfreunden; ihm wire es liecber gewesen; man haue an ihrer Stelle Dietmar
Rothermund und Franz Ansprenger zu neuen Mitheransgebern gemacht, was aber am

# Dag Gremiwn der Mitherausgeber bestand zu dieser Zeit (1967/68) aus Theodor Schieder (seit
1958), Werner Conze, Karl Dietrich Erdmann, Paul Kluke (seit 1959) und Walter BuBmann (seit
1967); von der Mannschaft der ersten Stunde waren Dehio 1964, Schnabel 1966 und Hans Speidel
1958 ausgeschieden, ohne dafB dies irgendeine Signalwirkung gehabt hitte.

% Vgl. Aktennotiz iiber die bei der Besprechung bei Herrn Professor Rothfels mit Herrn Professor
Eschenburg am 22.5. 1963 gefaften Beschliisse, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 3; Rothfels
an Schieder, Conze, Erdmann, Kluke, BuBmann, 26.6. 1968, in: Ebenda; Erdmann an Rothfels,
27.6. 1968, in: BA Koblenz, NachlaB Erdmann, Nr. 170,

8¢ Undatierter Entwurf in: IfZ-Altregiswrawur, Vierteljahrshefte, Grindung, alte Vertrige und sonstige
laufende Angelegenheiten bis 81.12. 1978 [ID 90).

% Ebenda.
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Widerstand des Institutsdirektors scheiterte, der vehement fiir Albertini und noch
vehementer fir Bracher plidierte und sich damit schlieBlich auch durchsetzte®,

Neu war schlieBlich auch, daB Rothfels der Einberufung von regelmifliigen Heraus-
geberbesprechungen zugestimme hatte, auf denen die Zukunft der Zeitschrift geplant
werden sollte. Die erste dieser insgesamt drei Besprechungen fand im November 1968
statt und verlief relativ ruhig. Keine Spur von einem Generationenkonilikt, keine
Anzeichen fiir einen Richtungsstreit, Rothfels’ Autoritit blieb unangetastet. ,Es
herrschte Ubereinstimmung unter den Anwesenden®, so hieB es im Protokoll, ,die
Behandlung des Nationalsozialismus selbst kanfiig mehr zurocktreten zu lassen, die
Weimarer Zeit mindestens im bisherigen Umfang weiterhin zu behandeln, vor allem
aber mehr Gewicht auf die Zeit nach 1945 zu legen. [...] Die Anwesenden sind sich
bewullt, daf [...] auch in stirkerem MaBe Aufsitze mehr politologischen und sozial-
wissenschaftlichen Charakters erscheinen” sollten. ,Die Zeitschrift solle durchaus auch
den Methodenwandel in der historischen Wissenschaft reflektieren. Es wire kein Feh-
ler, wenn mehr soziale und Skonomische Themen behandelt wiirden.5?

Damit war der Einfallsreichtum der neuen Mannschaft natiirlich noch lange nicht
erschépft. Rothfels selbst thematisierte den Mangel an Aufsitzen zur auBerdeutschen
und auflereuropiischen Geschichte, wobei er auch die ,Probleme der Dritten Welt, der
afrikanischen und asiatischen Staaten, die Frage der Nationalstaatsbildung u. a., nicht
ausklammern® wollte, wihrend Martin Broszat vor allem daran gelegen war, fiir die Dar-
stellang einzelner Fragesiellungen der deutschen Geschichte nach 1945 an Personen
heranzutreten, die in der Polidk selbst mitgewirkt haben, somit als Quelle fir bestimmte
Ereignisse dienen kénnen, andererseits aber in der Lage sind, distanziert und reflektiert
dariiber zu referieren.” AuBlerdem wollte er ,die dokumentarische Zusammenfassung
statistischer Materialien der Zeitgeschichte moglichst bald® erproben, und schlieBlich
plidierte er dafiir, ,bei gegebenen Anlissen auch kurze Glossen zu vieldiskutierten, im
publizistisch-politischen Gebrauch strittigen oder verfalschten Begriffen, Fakten und
Problemen der Zeitgeschichte in die Zeitschrift aufzunehmen®.

Als 1971 auf der zweiten groBen Herausgeberkonferenz Bilanz gezogen wurde,
konnte niemand leugnen, daB der Ideensturm vom November 1968 nahezu folgenlos
geblieben war, Die neuen Mitherausgeber hatten anderes zu tun, als ihren Worten Taten
folgen zu lassen; lediglich Hans Mommsen entfaltete betriichtlichen Gestaltungswillen.
Broszat und Vogelsang konnten sich ebenfalls nur sporadisch wm die Zeitschrift kim-
mern, und der mittlerweile achtzigjihrige Rothfels dachte ohnehin nicht daran, seinen
Fithrungsstil zu dndern; nicht einmal die fest verabredeten alljahrlichen Herausgeber-
konferenzen rief er zusammen. So war es kein Wunder, dafl im April 1971 die gleichen

% Vgl. ebenda und Rothfels an Krausnick, 12, 11. 1968, in: BA Koblenz, NL Rothfels, Nx. 50. Gegen
Albertini hatte sich Erdmann ausgesprochen (vgl. Erdmann an Rothfels, 27.6. 1968 und Rothfels
an Erdmann, 16. 8. 1968, in: BA Koblenz, NachlaB Erdmann, Nr. 170), wihrend die Vorbehalte gegen
Bracher vor aflem aus seinem Engagement bei zwei anderen Zeitschrifien und aus seinen &ffent
lichen Aktivigiten resulierten. .

% Besprechung der Herausgeber der Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte am 29. November 1968 in
der Deutschen Verlags-Anstalt in Stuttgare, in: IfZ-Aluwregistratur, Vierteljahrshefte, Grindung, alte
Vertrage und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31, 12, 1978 [ID 90).
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Schwiachen diagnostiziert und die gleichen Heilmittel empfohlen wurden wie in den
Jahren zuvor. ,Nach Ansicht der Herren Professoren Conze, Mommsen, v. Albertini und
der Mitarbeiter des HZ sollte die Zeitschrift kiinftig auch in stirkerem MaBe Beitrage zu
methodologischen und wissenschafistheoretischen Problemen und mit politologisch-
sozialwissenschaftlichen Fragestellungen aufnehmen®, lautete eines der zentralen Anlie-
gen, das nun schon seit Jahren auf der Tagesordnung stand, ohne daB es ernsthafte
Anstrengungen gegeben hiite, diese Anregungen umzusetzen, Rothfels beharrte dar-
auf, daB man .auf die alte klassische Methode der Geschichtswissenschaft nicht verzich-
ten kénne®, und er wandte sich auch dezidiert gegen das Prinzip der Planung und syste-
matischen Anwerbung von Aufsitzen, das insbesondere Broszat verfochten hatte. Er
hielt demgegeniiber, so hiell es im Protokoll, ,das Moment der Zufilligkeit des Ange-
bots nicht fiir so unbefriedigend”, und er schrieb allen, die daran gezweifelt haben
mochten, erneut in das Stammbuch:  Die letzte Verantwortung fir die Aufnahme der
Beitrige liege in jedem Fall bei den Hauptherausgebern.“?

Die einzig greifbaren Ergebnisse blieben so die Berufung von Amulf Baring in den
Ereis der Mitherausgeber® und die steigende Unzufriedenheit mit Rothfels, die sich
schon in der Sitzung gelegentlich Luft verschafft hatte. Einige Mitherausgeber fithlten
sich schlecht informiert und von Rothfels in die Mithaftung far ein Produkt genom-
men, das ihren eigenen Vorstellungen immer weniger entsprach. Als sich die Heraus-
geber und die Redaktion im November 1973 das letzte Mal in der Ara Rothfels trafen,
entlud sich diese Unzufriedenheit auf fast schon dramatische Weise. Ein Wortproto-
koll ist damals anscheinend nicht gefGhrt worden. Martin Broszat fihlte sich aber ver-
pilichtet, nach der Besprechung einen erklirenden Brief an den - wie er glaubte —
tief verletzten Rothfels zu entwerfen, den er dann aber doch nicht abschickee, weil er
letzdlich nur wie Salz in den Wunden des Hauptherausgebers gewirkt hitte und als
indirekte Aufforderung verstanden werden konnte, nun endlich die Leitung der Zeit-
schrift in die Hiande jingerer Kollegen zu legen. ,Wenn die geuBerte Kritik fir uns
unerwartet kam*, schrieb Broszat in dem Entwarf, der viel vom Klima der Sitzung ein-
fingt und von Broszats Zukunftsvorstellungen verrat, ,so ist sie mir doch verstindlich
und Sie und wir sollten sie als den konstruktiven Beiwag verstehen [...}, wenn es
dabei auch die eine oder andere Formulierungsfehlleistung gegeben haben mag, Das
konstrukrive Element sehe ich vor allem in dem Bestreben, den Vierteljahrsheften
kimnftig wieder mehr jene Anzichungskraft und lebendige Beachtung zu verschaffen,
die sie in fruheren Jahren z. T. einfach dadurch gehabt hatten, daB jeder groBere Arti-
kel Gber die Weimarer oder NS-Zeit auf ein damals brennendes Interesse an diesem
Gegenstand rechnen konnte.“ Broszat konstatierte, dal dies nicht mehr zutreffe und
die Zeitschrift daher, wie ¢in Teilnehmer der Sitzung gesagt habe, ein ,Archiv der Zeit-

¥ Protokoll iiber die Besprechung der Herausgeber der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte am 24.
April 1971 im Instieut fior Zeitgeschichte, Minchen, in: KZ-Archiv, Bestand Hawsarchiv, 1D 8.

® Vgl. ebenda. 1972 wurde Hermann Graml in die Redaktion aufgenommen, die damit aus Broszat,
Graml, Vogelsang und Auerbach bestand, der die Geschifte fiihrte. Vgl. Rundschreiben von Rothfels
und Eschenburg an die Mitherausgeber der Vierteljahrshefie, September 1972, in: WZ-Altregistratur,
Vierteljahrshefte, Grindung, alte Vertrige und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31.12. 1978
[ID 90].
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geschichte® geworden sei, zumal es seit den sechziger Jahren ,eine Reihe neuer grofier
Diskussionskomplexe auf zeitgeschichtlichem Gebiet” gegeben habe, die unter groBer
Beachtung mit Verve ausgefochten worden seien, sich gleichwohl aber ,so gut wie
[nicht] in den Vierteljahrsheften abgespielt” hatten. Kinftig milsse die Zeitschrift wie-
der ,in stirkerem MaBe Forum der Diskussion werden®, und zwar ,bei solchen The-
men und Fragestellungen, die sich innerhalb der Wissenschaftsentwicklung als jeweils
neue und wichtige gedankliche Anstdfie abzeichnen®. Es ,wire sicher zuviel verlangt®,
schrieb er in diesern Entwurf ungescheut, ,daB solche AnstdBe primér von Ihnen kom-
men kénnten”. Deshaib sei ja schon der Kreis der Mitherausgeber erweitert und ver-
Jungt worden. Jetzt komme es darauf an, ,sehr gewissenhaft zu dberlegen, was zur Ver-
lebendigung der Zeitschrift getan werden” konne, und eine ,Organisationsform® zu
finden, die derartige Uberlegungen ,besser als bisher" umzusetzen in der Lage sei. Er
schlage also vor, dal} sich die Hauptherausgeber und die Redaktion regelmaBig mit
einigen besonders geeigneten Mitherausgebern zusammensetzen; zweimal im Jahr
solle ,ein solches arbeitsfihiges acting committee® planen, welche Autoren welche The-
men zu behandeln hitten. Die in dem ,acting cominiutee* engagierten Mitherausgeber
— er nannte die Namen Bracher, Mommsen, v. Albertini und Geyer — seien im tbrigen
geeignet, .eine wichtige Rolle zu spielen”, wenn ,es um lhre Nachfolge in der Zeit-
schrift geht”. ,Sie wissen ja seit langem*, so schloB er, ,daB ich der Meinung bin, man
sollte die Nachfolgefrage in der Zeitschrift nicht dem Zufall iiberlassen.“®! -

Der Brief, den Broszat dann tatsichlich abschickte, fiel kiirzer und fast schon
besanftigend aus; von der Nachfolgefrage war iiberhaupt keine Rede mehr®, Jedoch
hatte er ¢in in Zielsetzung und Sprache nahezu identisches Schreiben schon einmal
formuliert, am 1. Mérz 1971, als er noch gar nicht Direktor war, und damals auch
abgeschicke®®. Dies zeigt, wie konsequent er an seinem Aktivierungskonzept festhielt,
und auch jetzt bedeutete die Abmilderung seines Entwurfes keineswegs, daB er sich in
der Sache selbst eines anderen besonnen und die Zeit nach Rothfels aus dem Blick
verloren hitte. Wer folgte auf Rothfels und Eschenburg? Wie konnte das Institut seine
Priferenzen in dieser Frage zur Geltung bringen? Und wie gestaltete sich kinftig das
Verhiltnis zwischen Herausgebemn und Insticut, das seit zwanzig Jahren ungeschriebe-
nen Regeln gehorchte, die leicht geandert werden konnten, etwa wenn auf seiten des
Stiftungsrates oder des Beirats die ndtige Entschlossenheit dazu vorhanden war?

6 Broszar an Rothfels, 6. 11. 1973, in: IfZ-Altregistratmr, Vierteljahrshefte, Grilndung, alte Vertrige
und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31. 12, 1978 [ID 90].

52 Broszar an Rothfels, 8.11. 1973, in: IfZ-Altregistratur, Korrespondenz Broszat [ID 104]; vgl. auch
das Schreiben von Rothfels an Broszat, 19. 11. 1978, in dem Rothfels den Konflike etwas herunter-
spielte: ,Dal mir bei Hans Mommsen, bei Baring und auch bei Kluke manches als Kritik unserer
zwanzigjidhrigen Bemiihungen erschienen ist, will ich’ nicht leugnen, aber ich fiihle mich in keiner
Weise etwa verletzt und bin durchaus bereit, mich der Wucht des Generationenproblems zu stellen.
Dies nur einstweiler zu Ihrer Beruhigung und um eine Krisenstimmung zu vermeiden.* In: Ebenda.
% Broszat an Rothfels, 1. 3. 1971, in: IfZ-Altregistratur, Korrespondenz Broszat [ID 104]. In einer kir-
zeren Aniwort vom 9, 3, 1971 (ebenda) bekundete Rothfels zwar ,Sympathie® mit den Broszatschen
Ideen, gab aber gleichwohl sogleich deutlich zu verstehen, daB er nicht gewillt sei, sich mit einer koL
lektiven Herausgeberschaft*, wie er sich ausdriickte, anzufreunden.
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Das waren die Hauptfragen, die Broszat mit aller Energie zu 1dsen versuchte, seit er
im Juli 1972 das Amt des Institutsdirektors fibernommen hatie. Anfangs schien er
noch mit einem freiwilligen Rickzug von Rothfels und Eschenburg zu rechaen, wobei
diese aber nicht nur den Weg frei machen, sondern Kraft ihrer Autoritit auch die
Nachfolger berufen sollten, die Broszat ibnen vorgeschlagen hatte. Der erste Schritt
in diese Richtung war Broszats schlieBlich erfolgreicher Versuch, Rothfels zur Koopta-
tion von Helmut Krausnick als dritten Hauptherausgeber zu uberreden. ,Ein solcher
Akt wiirde auch, was mir fiir die Zukunft wichtig erscheint, positiv prajudizieren, dab
die Herausgeber selbst zu bestimmen haben, wem sie auch spiter einmal die Haupt-
verantwortung filr die Zeischrift dbertragen mochten.”* Der zweite Schritt hitte
dann in Broszats Kalkiil in der Installierung von zwei neuen Hauptherausgebern beste-
hen sollen, deren einer wohl Hans Mommsen sein sollte; Krausnick hitte als ,begri-
Benswertes Element der Kontinuitit™® noch eine Weile mit von der Partie bleiben
kénnen, ehe auch er weichen sollte. Mommsen erschien dem Direktor des Instituts
aus mehreren Grinden attraktiv: Der noch junge Historiker (Jahrgang 1930}, der
seine wissenschaftliche Laufbahn mit einer intellekiuell brillianten Studie iber ,Die
Sozialdemokratie und die Nationalititenfrage im habsburgischen Vielvblkerstaat®
begonnen hatte, war inzwischen zu einem hervorragenden Kenner der Geschichte der
deutschen Arbeiterbewegung und der SPD» geworden, ebenso aber der Entwicklung
von Staat und Gesellschaft im Dritten Reich. Er hatte bei Rothfels promoviert, zwei
Jahre als Mitarbeiter dem Institat fiir Zeitgeschichte angehdrt und wirkie nun als
Ordinarius in Bochum. Nachdem er in Harvard und Israel gelehrt hatte, verfilgte er
auch iiber ansgezeichnete Kontakte in der internationalen Historikerwelt. Doch abge-
schen davon, dall er somit als idealer Promoter thematischer und methodischer Neu-
ansatze erschien, zog er Broszat auch deshalb an, weil er ein ungemein anregender
Kopf war, der wieder und wieder weiterfiihrende Thesen produzierie. DaB beide
damals als SPD-Sympathisanten auch politisch ibereinstimmien, fiel fiir Broszat
durchaus ebenfalls ins Gewicht.

Broszat hatte die Rechnung allerdings ohne den Wirt gemacht. Ganz abgesehen
davon, daB Beirat und Stftungsrat sich wohl kaum so einfach hiitten iiberspielen las-
sen, wurde schnell deutlich, daB Rothfels keine Neigung zeigte, die Zeitschrift, sein
Lebenswerk, aus der Hand zu geben. Er informierte Broszat nicht einmal dartber,
daB er sich mit dem Gedanken trug, aus dem Beirat auszuscheiden, was natirlich
auch seine Stellung als Herausgeber schwichen mubBte. Rothfels stellte den Institutsdi-
rektor im Februar 1975 vor vollendete Tatsachen, wozu auch gehorte, dal er die Her-
ausgeberschaft der Zeitschrift weiter beibehalten wollte®. Diese Entwicklung war in
Broszats Augen um so bedrohlicher, als im Beirat sofort nach dem Ausscheiden Roth-
fels’ die ,Frage des Verhiltnisses von Beirat und Schriftenreihe der Vierteljahrshefte®
aufgeworfen wurde. ,Ich sehe hier mit etwas unguten Gefithlen eine allgemeine Ten-
denz heranwachsen®, schrieb Broszat im April 1975 an Rothfels, ,daf der Beirat auch
iiber die Zukunft der Vierteljahrshefte Gberhaupt prijudizierende Beschlisse fassen

5 Broszat an Rothfels, 4. 7. 1972, in: IfZ-Aliregistratur, Korrespondenz Broszat (ID 104]}.
% Ebenda.
% Rothfels an Broszat, 27, 2. 1975, in: Ebenda.
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kénnte.*”” Um dieser Tendenz einen Riegel vorzuschieben, dringte er die Herausge-
ber in den folgenden Monaten zu einer Klirung und schrifilichen Fixierung der
Rechts- und Kompetenzverhaltnisse von Herausgebern, Institut, Stiftungsrai und Bei-
rat in allen Fragen, die die Zeitschrift beriihrten. ,Von seiten des Instituts besteht vor
allem das Interesse”, betonte er Rothfels gegeniiber, ,daB sein Einflul auf die Viertel-
jahrshefte, der bisher immer durch das enge persdnliche Vertrauensverhiltnis zu
Thnen und Herrn Eschenburg gewihrleistet war, nach Maglichkeit auch rechtlich for-
malisiert wird, weil man ja nicht wissen kann, wie die weitere Zukunft aussieht,“®®
Broszat erlebte auch dabei eine Enttiuschung. Rothfels, Eschenburg und Krausnick
handelten mit ihm zwar ein Memorandum {iber ,Rechts- und Kompetenzverhiltnisse
in bezug auf die Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte® aus, das aber ,rechtlich [...]
bedeutungslos [...]* war, wie Eschenburg spater sagte®™, und im dbrigen die Bestim-
mung enthielt, daB im Falle des Ausscheidens eines oder beider Griindungsherausge-
ber das Berufungsrecht beim Stiftungsrat (dem fritheren Kuratorium) liege; ein klare-
res Signal, dal Rothfels und Eschenburg nicht bereit waren, ihre eigenen Nachfolger
zi bestellen und damit den Stiftungsrat zu iibergehen, konnte es nicht geben. Bros-
zats Kalkil, mit Hilfe der Griindungsherausgeber die Zukunft der Vierteljahrshefte so
weit wie méglich in seinem Sinne zu prajudizieren, war damit endgiiltig gescheitert™.

3. Die Ara Bracher - Schwarz —~ Méller 1978 bis 2001

Die Nachfolger

Als Hans Rothfels am 22, Juni 1976, wenige Wochen nach Vollendung seines 85,
Lebensjahres, starb, war so in der Nachfolgefrage alles offen; klar war nur, daB eine
groBe Losung gefunden werden muBte, weil auch Eschenburg und Krausnick sich aus
der Herausgeberschaft zuriickziehen und einer neuen Generation Platz machen woll-
ten. Ob sie tatsichlich bereit gewesen wiren, wie ehemalige Mitarbeiter des Instituts
fiir Zeitgeschichte sich erinnern, noch eine Weile weiterzumachen und Hans Momm-
sen nun doch als dritten Herausgeber zu kooptieren, ist nicht mehr zu kliren und
letztlich auch ohne gréfiere Relevanz, denn Martin Broszat widersetzte sich nun plétz
lich einer solchen Ldsung, die er selbst lange Zeit favorisiert hatte. In seinen Augen
lag die Enwscheidungskompetenz beim Stiftungsrat, dessen Vorsitzenden, Karl Bock,
er bereits Ende Juni 1976 mitteilte, ,daB der Stiftungsrat sich bei seiner nichsten Sit-
zung mit dem Problem der Nachfolge wird befassen missen*’,

% Broszat an Rothfels, 17. 4. 1975, in: Ebenda. Vgl. dazu auch Ergebnis-Protokoll der Sitzung des Wis-
senschaftlichen Beirats des Tnstituts fir Zeitgeschichte in Ménchen am 7. 3. 1975, in: HZ-Archiv,
Bestand Hausarchiv, 1D 8.

% Broszat an Rothfels, 17. 4. 1975, in: HZ-Alwegistwratur, Korrespondenz Broszat [TD 104].

% So Eschenburg im Beirat am 11./12. 2. 1977; Protokoll der Sitzung, in: 1fZ-Archiv, Bestand Haus-
archiy, ID 8.

" Ygl. das von Rothfels, Eschenburg, Krausnick und Broszat unterzeichnete Memorandum vom
8. Juli 1975, in: HZ-Altregistratur, Vierteljahrshefte, Grimdung, alte Vertrage und sonstige laufende
Angelegenheiten bis 31. 12, 1978 [ID 901.

I Broszat an Back, 30. 6, 1976, in: IfZ-Altregistratur, Korrespondenz Broszat [TD 104].
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Was Broszat dazu bewogen hat, den Stiftungsrat so frithzeitig einzuschalten, muf im
Dunkeln bleiben. Vermutlich wollte er in Absprache mit Bock eine rasche Vorentschei-
dung treffen und damic den Beirat ausmandvrieren, dessen Ambitionen in puncto
Vierteljahrshefte ihn schon lange storten. Nur so ist es zu erkliren, daf er Bock das
Memorandum vom Juli 1975 dbergab, in welchem der Beirat nur beilaufig erwihnt
wurde, und pur so wird verstindlich, weshalb er den Stiftungsratsvorsitzenden schon
im Juli 1976 mit einem Personalvorschlag fiir die neuen Herausgeber konfrontierte,
der nur mit Eschenburg abgestimmt war: Die Verantwortung fiir die Zeitschrift sollten
Hans Mommsen und Gerhard A. Ritier dbernchmen, die aber ~« wenn nicht alles
tauscht — von ihrem gemeinsamen Gliick ebensowenig wuiten wie der Vorsitzende des
Beirats, Karl Dietrich Erdmann, den Broszat ganz im unklaren gelassen hatte™

Back durchkreuzte die Pline Broszats schon am 20. Juli 1976 - einfach, indem er
sie ignorierte und Broszat zu verstehen gab, dal selbstverstindlich auch der Beirat
gehort werden miisse. Einen Tag spéter trat schlieBlich auch Erdmann auf den Plan,
der nun seinerseits nichts unversucht lieB, dem Direktor des Instituts die Grenzen sei-
nes Einflusses aufzuzeigen. Erdmann ging es vor allem darum, den Beirat an der Ent-
scheidung iiber die kinftigen Herausgeber zu beteiligen und dem von Broszat und
Eschenburg prasentierten Personalvorschlag eine Alternative entgegenzusetzen, die
auf Karl Dietrich Bracher aufgebaut sein sollte™, den Broszat und Eschenburg bis
dahin wohl nur deshalb nicht in Vorschlag gebrache hatten, weil er ihnen anderweitig
zu beschiftigt schien.

Was immer in den néchsten Wochen hinter den Rulissen geschah (und es durfte
viel geschehen sein), spitestens Mitte August lag offen zutage, daBl eine Zweierlésung
mit dem als links und schwierig geltenden Hans Mommsen wenig Chancen hatte, Erd-
mann lieB in einem Gesprich mit Eschenburg, in dem er auch mehrere andere Kan-
didaten ins Spiel brachte, ,starken Widerstand gegen Mommsen“™ erkennen, und
Broszat sagte er sogar, ,wir sollten beziiglich Mommsen nicht mit dem Kopf durch die
Wand wollen und uns kompromiBfahig zeigen“”. Ein Vorschlag Bracher/Ritter, so
Broszat und Erdmann utbercinstimmend, hitte ,wahrscheinlich die meiste Aussicht

™ Notiz von Broszat fiber eine Besprechung im Bayerischen Kultusministerium, 20.7. 1976, in:
IfZ-Aleregistratur, Redaktion der Vierieljahrshefte a) Aktennotizen, b) Prot. von Redaktionssitzungen,
¢} Prot. Sitzungen mit Herausgebern mit Unterlagen [ID 90].

5 Vgl. Notiz von Broszat liber Telefongespriach mit Eschenburg, 21. 7. 1976, in dem Eschenburg Giber
ein Telefonat mit Erdmann berichtete, in: IfZ-Altregistratur, Redaktion der Vierteljahrshefte
a) Aktennotizen, b} Prot. von Redaktonssitzungen, c) Prot. Sitzungen mit Herausgebern mit Unter-
lagen [ID 90).

7 Notizen von Broszat iiber Besprechungen mit Eschenburg und Erdmann, 6.9. 1976; Eschenburg
berichtete Broszat seinerseits iiber eine Unterredung mit Erdmann vom 19. Angust. In: Ebenda.
Vgl. dazu auch Aktennotiz von Erdmann, 24,8, 1976, iber die Unterredung mit Eschenburg, in:
BA Koblenz, NachlaBl Erdmann, Nr. 170.

™ Notiz von Broszat iber Besprechungen mit Eschenburg und Erdmann, 6.9. 1976, in: IfZ-Altregi-
stratur, Redaktion der Vierteljahrshefte a) Aktennotizen, b) Prot. von Redakionssitzungen, <) Prot.
Sitzungen mit Herausgebern mit Unterlagen [ID 95]. Vgl. dazu auch Aktennotiz von Erdmann,
24. 8. 1976, iiber seine Unterredung mit Broszat, in: BA Koblenz, Nachla8 Erdmann, Nr. 170.
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[...], ohne Schwierigkeiten eine Zustimmung der Mechrheit des Beirates zu finden*™,
Daoch Broszat ging auf diese Variante nicht ein, und auch Erdmann riickte rasch von
thr ab, als sich die Krifteverhiltnisse im Beirat besser Gberblicken liefen. Eine wich-
tige Etappe markierte dabei die Sitzung des aus Erdmann, Thomas Nipperdey, Walter
BuBimann und Paul Kluke bestehenden Beiratsausschusses am 10. November 1976,
der empfahl, die Herausgeberschaft der Vierteljahrshefte Bracher und Hans-Peter
Schwarz zu ibertragen, fir den sich Erdmann schon im August eingesetzt hatte, wih-
rend der Name Schwarz bei Broszat wohl nicht zuletzt deshalb anf Skepsis gestofien
war, weil er den als eher konservativ eingeschitzten Politologen kaum kannte”. An
Bracher, so deuteten Broszat und Eschenburg diese Empfehlung, fithrte kein Weg
vorbei, weshalb sie auch ihren urspriinglichen Vorschlag fallen lieBen und nun ganz
auf das Gespann Bracher/Mommsen setzten, dem sich auch Bracher, wie Eschenburg
in einem Gesprich mit ihm herausgefunden hatte, wohl nicht entzogen hatie™ -
obwohl ihm, wie er Erdmann sagte, eine Zweierlosung mit Schwarz lieber gewesen
ware™,

Dafi die Personaldebatte unweigerlich zu Karl Dietrich Bracher fihren mubte, lag
in der Tat auf der Hand. Jahrgang 1922, also acht Jahre alter als Mommsen, als Ange-
hériger des Afrikakorps verwundet und ghicklicherweise relativ frih aus amerikani-
scher Gefangenschaft zuriickgekehrt, hatie er 1948 mit einer Studie aber ,Verfall und
Fortschritt im Denken der frihen rémischen Kaiserzeit* in Alter Geschichte promo-
viert, danach aber schon 1955 die deutsche und internationale Zeitgeschichtsfor-
schung mit einem ganz grofien Wurf revolutioniert. Die Auflosung der Weimarer
Republik® war ein bahnbrechendes Werk, das Politologie und Geschichiswissenschaft
bis heute begangene Wege gewiesen hat — in Anbetracht der noch miserablen Quel-
lenlage und in Anbetracht eines vermeintlich noch begrenzten Erkenntnishorizonts
eine schier unglaubliche Leistung. Mit Arbeiten zur Errichtung des totalitiren Herr-
schaftssystems in Deutschland setzte er sich dann auch an die Spitze der NS-¥orscher.
Erst Mitarbeiter am Institut far Politische Wissenschaft in Berlin und anschliefend
Professor filr Politische Wissenschaft, Neuere Geschichte und allgemeine politische
Ideengeschichte an der Freien Universitit Berlin, hatte er nun den Lehrstuhl fiir Poli-
tische Wissenschaft. und Zeitgeschichte an der Universitit Bonn inne. Dem Institut fiir
Zeitgeschichte war er seit Jahrzehnten - seit 1962 auch als Mitglied des Wissenschaftli-
chen Beirats — aufs engste verbunden. Wenn es galt, einen Nachfolger fiir Hans Roth-

" Notiz von Broszat fiber Besprechungen mit Eschenburg und Erdmann, 6. 9. 1976, in: IfZ-Altregis-
tratur, Redaktion der Vierteljahrshefte a) Aktennotizen, b) Prot. von Redaktionssitzungen, ¢} Prot.
Sitzungen mit Herausgebern mit Unterlagen [ID 90].

7 Vgl. Erdmann an die Mitglieder des Wissenschaftlichen Beirates des Instituts fiir Zeitgeschichte,
25. 11. 1976, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID §; Broszat an Bracher, 25. 1. 1977, in: IfZ-Alregis-
tratug, Vierteljahrshefte, Grindung, alie Vertrige und sonstige laufende Angelegenheiten bis 31. 12.
1978 [ID 90]. .

 Vgl. Eschenburg an Erdmann, 1. 12. 1976, (Broszat zur Kenntnis), in: IfZ-Altregistratur, Korrespon-
denz Broszat {ID 104]. _

™ Vgl. Aktennotiz von Erdmann, 7. 12. 1976, dber ein Gesprich mit Bracher, in: BA Koblenz, Nach-
laB Erdmann, Nr. 170,
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fels zu suchen, war der bedeutendste Kenner der deutschen Geschichte zwischen 1918
und 1945, sofern er selber bereit war, noch eine Biirde zu schultern, ohne Rivalen.

Da aber zur Zeitgeschichte mittlerweile auch die Jahre der Besetzung Deutschlands,
die ersten Phasen der bundesrepublikanischen Geschichte und natirlich Phinomene
wie der Kalte Krieg zwischen Ost und West zu rechnen waren, hitten alle an der Nach-
folgediskussion beteiligten Wissenschaftler eigentlich sofort sehen kénnen, daff auch
Hans-Peter Schwarz (Jahrgang 1934} in die engere Wahl zu ziehen war. Mit einer sou-
verinen Studie ,Der konservative Anarchist. Politik und Zeitkritik Ernst Jingers* hatte
er sich frih als profunder Kenner der geistigen Stromungen in der Weimarer Repu-
blik ausgewiesen, dann jedoch 1966 mit einem Werk, das im Ringen ,um Wahrheit im
Sinne sowohl der ,richtigen’ wie der ,werthaft giltigen’ Aussage” die Forderung Roth-
fels’ an den Zeithistoriker eindrucksvoll erfiillte, in Westdeutschland sozusagen die
Stabfithrung bei ‘der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit der deutschen
Geschichte nach 1945 {ibernommen; ,Vom Reich zur Bundesrepublik. Deutschland
im Widerstreit der auBenpolitischen Konzeptionen in den Jahren der Besatzungs-
herrschaft” war ebenfalls eine Pionjerleistung, die der Forschung Schneisen in ein
noch nahezu unbekanntes Terrain 6ffnete. Arbeiten zu Innen- und Aulenpolitik der
Bundesrepublik und zu Konrad Adenauer folgten, und wihrend seiner Gastprofessu-
ren in Oxford und Washington hatte er auch vielfaltige Beziehungen zu der mit der
Nachkriegsgeschichte beschaftigten internationalen Historikergemeinde knipfen
kodnnen.

An der ungeklirten Situation dnderte sich nichts mehr bis zur Sitzung des Beirats
am 11./12, Februar 1977%, in der man sich dber eine Empfehlung an den Stiftungsrat
verstandigen mubBte. Die Besprechung der Herausgeber Eschenburg und Krausnick
mit den Mitherausgebern und der Institutsleitung am Vortag hat dann aber die Eon-
frontation vermutlich sogar noch verschirft, denn Mommnsen und Bracher referierten
dort auf Wunsch von Broszat tber ihre Plane mit der Zeitschrift® - ganz so als wiren
sie schon im Amt, wovon natirlich Gberhaupt noch keine Rede sein konnte und was
inshesondere die Gegner Mommsens weiter gereizt haben diirfte. Dennoch hielten es
beide Seiten fiir ratsam, einen offenen Swreit zu vermeiden und einen Kompromili zu
suchen; denn ein Bild der Zerrissenheit wollte der Beirat keinesfalls bicten.

Dreierkombination hieB deshalb die Losung, die schlieBlich im Beirat eine knappe
Mehrheit fand. Das Problem dabei war allerdings, daB kaum jemand wirklich von ihr
iberzeugt war. Erdmann sprach dagegen, Eschenburg ebenfalls, und auch Broszat,
der eigentlich erkennen muBte, dal sein Favorit Mommsen nur im Verbund mit
zwei anderen Herausgebern durchzubringen war, wiederholte noch einmal seine
Bedenken: Fiir eine Zweierkombination spriche .die Tradition, die einfachere
Abwicklung der Herausgebergeschifte und wahrscheinlich auch die Auffassung
des Stiftungsrates, der von seiner Perspektive her (Arbeitsanfwand, finanzieller Auf-

8 Vgl. Ergebnis-Protokoll der Sitzung des Wissenschafilichen Beirats des Instituts far Zeitgeschichte
in Mi{inchen arn 11./12. Februar 1977, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, 1D 8.

8 Vgl, Besprechung der Heransgeber der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte am 10. Februar 1977 in
Sturttgart, in: IfZ-Altregistratur, Redaktion der Vierteljahrshefie a) Aktennotizen, b) Prot. von Redakti-
onssitzuangen, ¢} Prot. Sitzungen mit Heransgebern mit Unwerlagen [1D a0].
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wand) einer Zweierlsung den Vorzug geben misse*®, Um der Eintracht im Beirat
willent stellten aber alle ihre Bedenken zuriick, so daB in der geheimen Abstimmung
iber den konkreten Personalvorschlag Bracher/Mommsen/Schwarz elf Mitglieder
mit Ja votierten; ein Beirat enthielt sich, zwei Stimmzettel waren ungultig®.
Jede andere Kombination hitte entweder keine oder nur eine hauchdiinne Mehr
heit gefunden, die obendrein in einer Kampfabstimmung hiue ermittelt werden mis-
sem,

Damit war das letzte Wort, das der Stiftungsrat zu sprechen hatte, mitnichten pri-
judiziert. Der Beirat war gespalten, die Dreierkombination ein miihseliger Kom-
promiB, der alles offen lieB. Das wuBten auch Broszat, Erdmann und Eschenburg, die
sich zwar auf einen gemeinsamen Kurs dem Stiftungsrat gegeniiber verstindigten,
einander aber miltrauten und es nicht fir ausgeschlossen hielten, daB der eine
Partner dem anderen in den Riicken fiel. Ob das tatsichlich geschah, ist aus den
Akten nicht zu ersehen. Karl Bock, der Vorsitzende des Stiftungsrates, lieB Martin
Broszat jedenfalls bereits amn 21. Februar nicht im Zweifel dariiber, daB er dezidiert
gegen einen Dreiervorschiag sei, als dieser ithn tber den Verlauf der Beiratssitzung
informierte®,

Die Sitzung des Stiftungsrats am 5. Mai 1977 versprach also spannend zu werden.
Viel hing davon ab, ob Broszat, Erdmann und Eschenburg tatsichlich an einem
Strang zogen, wie sie es verabredet hatten. Doch daran haperte es: Eschenburg war
iiberhaupt nicht nach Miinchen gereist, was aber keine Schwachung der gemeinsamen
Position sein muBte, denn in einem nicht abgeschickten Brief an Bck® hatte er so
halbherzig fiir den konkreten Dreiervorschlag und so verklausuliert wie nachdricklich
fir eine theoretische Zweierldsung pladiert, daB man durchaus auf Uberraschungen
gefaBt sein mufBite. Erdmann hielt sich zwar an den vereinbarten Kurs, berichtete
jedoch so ausfithrlich iiber die konfliktreiche Vorgeschichte des KompromiBvor-
schlags, dall Zweifel angebracht waren, ob er wirklich hinter ihm stand. Broszat
schliefilich diirfte ebenfalls nicht schr viel iberzeugender gewirkt haben, als er
betonte, ,daf drei Herausgeber reprisentativer seien und eine bessere Garantie fir
die Erhaltung des Charakters der VfZ als Sprachrohr der gesamten Zeitgeschichtsfor-
schung béten. Das Ansehen der Zeitschrift hinge entscheidend davon ab, daB dieser
Charakter als Sprachrohr durch die Pluralitit der von den Herausgebern verkérperten
Forschungsrichtungen erhalten bleibe. AuBerdem diirfe nicht vergessen werden, daB
die Herausgeberschaft eine starke Belastung mit sich bringe, die von einem iberbaupt
nicht, am besten aber von drei Personen getragen werden kénne.“®¢ Bis dahin hatte
er ebenso emphatisch fir eine Zweierlidsung geworben und sogar den Versuch unter

# Ergebnis-Protokell der Sitzung des Wissenschafiichen Beirats des Instituts fir Zeitgeschichte in
Miinchen am 11./12. Febrar 1977, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8.

# Vel. ebenda.

8 Vgl. Broszat an Eschenburg, 24. 2. 1977, in: fZ-Altregistratur, Korrespondenz Broszat [ID 104].

¥ Vgl. Eschenburg an Béck, 14, 3. 1977, und Eschenburg an Broszat, 13, 3. 1977, in: IfZ-Altregistra-
tur, Korrespondenz Broszat [1D 104].

¥ Ergebnis-Protokoll der Sondersitzung des Stiftungsrates der Stiftang zur wissenschaftlichen Erfor
schung der Zeitgeschichte in Minchen am 5. Mai 1977, in: fZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, 1D 6.
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nommen, sie in dem neuen Statut der Vierteljahrshefte zu verankern, das am 5. Mai
1977 verabschiedet wurde®.

So war es kein Wunder, dal weder diese Erklirungen noch die Anoworten, die Bros-
zat und Erdmann auf Fragen des Stiftungsrats gaben, gréfieren EinfluB auf die Ent-
scheidung hatten. Béck schloB die beiden sogar von der Meinungsbildung aus und
fiihrte dann in geschlossener Sitzung ganz alleine Regie, wobei ihmn zugute kam, da
nur er das Protokoll der Beiratssitzung vom 11./12. Februar 1977 kannte. Im Beirat, oot
so faBte Bock die wesentlichen Dinge nach der raschen Verlesung des Protokolls
zusammen, hitten ,sowohl Herr Eschenburg wie Herr Erdmann, d. h. der bisherige
Herausgeber und der Vorsitzende des Wissenschaftlichen Beirats, vor einer Dreierls-
sung ,wegen der damit verbundenen Komplizierang' gewarnt, und auch der ,Direk-
tor des Instituts und Leiter der Redaktion, Herr Broszat®, habe fir eine Zweierkombi-
nation pladiert; im Protokoll der Stiftungsratssitzung wurden hier Broszats Argumente
referiert und fast schon geniblich so kommentiert: ,Dieser wortliche Auszug aus dem
Protokoll der Beiraissitzung gibt auch das Ergebnis der Aussprache im Stiftungsrat
zutreffend wieder.“® Damit war die Entscheidung fiir eine Zweierlosung gefallen und
Bocks Rechnung aufgegangen, sie als bloBe Exekution des Willens des Beirais erschei-
nen zu lassen. DaB sich Broszat, Erdmann, Eschenburg und die meisten anderen Bei-
rite entgegen ihrer urspriinglichen Meinung dann doch fiir einen Kompromifs und
damit fiir einen — wie es hieB ~ auch politisch ansgewogenen Dreiervorschlag entschie-
den hatten, spielte im Stiftungsrat offenkundig nicht die geringste Rolle, obwohl Back
uber das Meinungsbild im Beirat genauestens informiert worden war. Auch Ressenti-
ments gegen Hans Mommsen wurden nicht spiirbar, wenngleich schwer vorstellbar ist,
daBl der konservative Back keine Probleme mit dem linken® Professor aus Bochum
gehabt haben soll.

Ein dhnliches Meisterwerk taktischer Quelleninterpretadon war zn beobachten, als
die Personenfrage zu entscheiden war. Der Stiftungsrat nahm die Ansicht des Beirats
zur Kenntnis, ,dal die Kandidatur Bracher unumstritten sei®, akzeptierte die ebenfalls
im Protokoll festgehaltenen Ausfiihrungen des Beiratsvorsitzenden vom 11./12.
Februar, .daB sich hier'die wissenschaftlichen Kompetenzen gut erganzen wiirden, da
Herr Bracher sich insbesondere mit Untersuchungen zur Weimarer und NS-Zeit und
Herr Schwarz far die Nachkriegsperiode, insbesondere fitr auBlenpolitische Fragen der
Adenauer-Ara, ausgewiesen hatten®, und pflichtete auch Paul Kiuke bei, ,der seine
Option fiir Herm Schwarz {laut Beiratsprotokoll] damit begriindete, daB dieser sich
,am intensivsten mit den immer mehr in den Vordergrund tretenden Fragen der
Nachkriegsentwicklung beschiftige’*®, Der Beirat war damit auch in dieser Frage mit
seinen eigenen Argumenten geschlagen worden; daB es dort auch andere Stimmen
gegeben hatte, daB etwa ein Mann wie Walter BuBmann betont hatte, wie schwer es

8 Vgl Broszat an Bock, 18. 10. 1976, in: IfZ-Altregistratur, Korrespondenz Broszat [ID 104]. Das Sta-
tut der Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte findet sich in: IfZ-Altregistwacuy, Vierteljahrshefte, Grim-
dung, alte Vertriige und sonstige faufende Angelegenheiten bis 31.12. 1978 [ID 90].

# Ergebnis-Protokoll der Sondersitzung des Stiftungsrates der Suftung zur wissenschaftlichen Erfor-
schung der Zeitgeschichte in Manchen am 5. Mai 1977, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, 1D 6.

% Ebenda.
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ihm fallen wirde, ,auf eine Potenz wie Mommsen und auf dessen bewihrten Arbeits-
kontakt mit dem Institut zu verzichten*, und daB ein Eschenburg noch einmal seiner
Skepsis gegen Hans-Peter Schwarz Ausdruck verliehen hatte — das alles hatte der Sef-
tungsrat einfach ignoriert und auch aufier acht lassen kénnen, weil der Beirat uneins
war und nie die Kraft zu einem einvernehmlichen Vorschlag gefunden hatte™.

e Kontinuititshruch?

Nach der Enwscheidung vom 5. Mai 1977 machte sich im Institut fiir Zeitgeschichte
Enttiuschung breit, die leicht in verstindnislose Empdrung umschlagen konnee, weil
man die eigenen, so lange verfolgten Ziele so weit verfehlt hatte, Diese Grundstim-
mung, die sich auch aus der Einsicht in eigene Fehler und Versiumnisse speiste, ver-
fliachiigte sich allerdings rasch, als deutlich zu werden begann, daff den neuen Her-
ausgebern vor allem an einem gelegen war: den Kurs zu halten und die Zusammenar-
beit mit der Schriftleitung und Redaktion zu pflegen, die in der Vergangenheit meist
reibungsfrei funktioniert hatte.

Wie iibertrieben die da und dort herrschenden Angste vor einem Kontinuititsbruch
waren, zeigte sich schon kurz nach der Berufung von Bracher und Schwarz, als die
Mannschaft der Mitherausgeber nominiert werden mufite. Die neuen Herausgeber
hatten hier fast vOllig freie Hand, und niemand hatte es ithnen veriibeln kénnen,
wenn sie einen radikalen Neuanfang gewagt hitten. Das Gegenteil geschah: Bracher
und Schwarz baten die bewihrten Mitherausgeber, ihre Ehrenamter zu behalten, und
erginzten den alten Kreis um Eschenburg, Krausnick und Gerhard A. Ritter, was nur
als eine Geste des Respekts, keinesfalls aber als Signal einer personellen Neuorientie-
rung zu verstehen war®.

Auch in programmatischer Hinsicht stellten die neuven Herausgeber die Zeichen
ganz auf Kontinuitit und Bewahrung. Die Vorbemerkung, die sie im ersten, von ihnen
herausgegebenen Heft publizierten, war kein Fanal des Aufbruchs zu neuen Ufern,
sondern Ausfluf von niichternem Pragmatismus, der sich auch in einer gehorigen
Portion Skepsis gegen modische Tendenzen, monokausale Perspektiven und allzu
theoretisierende und ideologisierende Ansitze in der Geschichtswissenschaft dullerte.
Die Zeitschrift werde bestrebt sein, auch kinfiig ,fir die unterschiedlichen Strémun-
gen als Plattform zu dienen®, und maflgebend werde eine ,weltoffene deutsche Per-
spektive” bleiben, ,wenn man so will: Zeiigeschichte einer vielfach interdependenten
Epoche im Focus des deutschen Standorts“®, so lauteten die Kernaussagen.

Fir Eontinuitit birgte im dbrigen auch dic Redaktion der Zeitschrift, die in der
neuen Ara immer gréBere Bedeutung erlangte, weil Bracher und Schwarz ins opera-

® ErgebnisProtokoll der Siizang des Wissenschaftlichen Beirats des Instituts fiir Zeitgeschichte in
Munchen am 11./12. Februar 1977, in: [fZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8.

% Vgl. Broszat an Bock, 17.11. 1977, in: IfZ-Altregistracur, Korrespondenz Broszat [ID 104}, Die
neuen Haupt- und Mitherausgeber trafen sich nur ¢in einziges Mal. Protokoll der Besprechung vom
28.6. 1979, in: IfZ-Altregistramu, Redaktion der Vierteljahrshefte a) Aktennotizen, b) Prot. von
Redaktionssitzungen, ¢} Prot. Sitzungen mit Herausgebern mit Unterlagen [ID 90].

2 Karl Dietrich Bracher/Hans-Peter Schwarz, Zur Einfihrung, in: VIZ 26 (1978), S. 4.
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tive Geschift weniger eingriffen und nicht den mitunter besserwisserischen Ehrgeiz
eines Rothfels entwickelten, alles zu kontrollieren und zu kommentieren, was seinen
Vorstellungen widersprach. -Zur Redaktion gehdrten auch weiterhin Martin Broszat,
Thilo Vogelsang, Hermann Graml und Hellmuth Auerbach, die schon seit Jahrzehn-
ten mit der Zeitschrift zu qun hauen, auch wenn sich das nicht am Impressum ablesen
lieB. Eine kleine Verdnderung ergab sich nur insofern, als Graml nun anstelle von
Auerbach die Geschafie fithrte und Wolfgang Benz, der schon seit Jahren die Schrif-
tenreihe der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte betreute, nun auch offiziell in die
Redaktion aufriickte.

Themen und Autoren ——

So wird es insgesamt nicht dberraschen, daB der Herausgeberwechsel von 1977/78
auch mit Blick auf die thematischen Schwerpunkte der Zeitschrift keine Zisur mar-
kierte. In den 14 Jahren, in denen Bracher und Schwarz die Vierteljahrshefte allein
herausgaben, und in den zehn Jahren, in denen sie die Zeitschrift zusammen mit
Horst Maller dirigieren, kam es zwar zu Akzentverschicbungen, die aber in der Regel
nicht aus bewubten Richtungsentscheidungen resultierten, sondern die Entwicklungs-
tendenzen der Zeitgeschichtsforschung widerspiegelten, die sich seit den siebziger
Jahren in zunehmendem MaBe der Geschichte der Besatzungszeit nach 1945 und der
Ara Adenauer zuwandte, wihrend die NS-Zeit und die Epoche der Weimarer Republik
in den Hintergrund zu ricken begannen. Der Weimarer Republik und dem Ersten
Weltkrieg waren vor 1978 rund ein Viertel aller in den Vierteljahrsheften publizierten
Abhandlungen gewidmet gewesen, nach 1978 lag die Quote nur noch bei zehn Pro-
zent. Mit der NS-Zeit (einschlieBlich Widerstand und Exil) beschaftigten sich vor dem
Herausgeberwechsel mehr als ein Driitel (= 38 Prozent) aller Aufsatze und Dokumen-
tationen, danach waren es 30 Prozent, wobei nach 1978 — auch hier dem allgemeinen
Trend folgend — vor allem der Zweite Weltkrieg groBere Beachtung fand, wihrend bei
den Aufsitzen zur Judenverfolgung und zum Holocaust nur ein kleiner Zuwachs von
drei auf finf Prozent zu verzeichnen war; seit 1953 sind aber immerhin mehr als 40
Aufsitze und Dokumentationen zu diesem Themenbereich erschienen.

Verlor also die ,altere” Zeitgeschichte etwas an Bedeutung, so erlebte die ,jlingere”
nach dem Herausgeberwechsel einen betrichdichen Aufschwung; vor 1978 hatten
sich nur rund 12 Prozent aller Aufsitze und Dokumentationen auf den Bereich
~Deutschland nach 1945“ bezogen, nach 1978 waren es 30 Prozent; iber ein Fanftel
davon behandelten die Geschichte der SBZ/DDR, die seit 1978 in 33 Abhandlungen
thematisiert wurde. GréBere Beachtung fand nach 1978 auch die Geschichte der euro-
paischen und auBereuropiischen Staaten; hier erhdhte sich die Quote von 13 auf 16
Prozent, wobei in diesern Zusammenhang vor allem eines bemerkenswert ist: Grofibri-
tannien, Frankreich, die Vereinigen Staaten von Amerika und die Tschechoslowakei,
die vor 1978 nur selten in Aufsatzform behandelt worden waren, gehorten nun ebenso
zum Standardrepertoire der Vierteljahrshefte wie die Sowjetunion, die vor und nach
1978 etwa gleich groBe Beachtung fand.

DaB die internationale Seite der Vierteljahrshefte nach 1978 etwas ausgeprigter war
als in den Jahren zuvor, lag auch an den Autoren der Zeitschrift, die in der Ara Roth-
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fels/Eschenburg/Krausnick zn 79 Prozent aus Deutschland stammiten, wihrend diese
Quote spiter nur noch bei 70 Prozent lag, Vor 1978 kamen fast zwei Drittel der auslin-
dischen Autoren aus GrofSbritannien und den USA, danach nur noch 40 Prozent, wah-
rend sich der Rest aus aller Herren Lander rekrutierte, unter denen Israel mit etwa 13
Prozent, gefolgt von Frankreich, Kanada und den Niederlanden, die Spitze behaup-
tete; vor 1978 war nur ein Autor aus Israel gekommen, danach stammten 21 Aufsitze
und Dokumentationen aus israelischer Feder,

Trotz dieser Akzentverschiebungen blieb sich die Zeitschrift im wesentlichen treu; sie
diente auch nach 1978 vor allem als ein Forum der gesamten Zeitgeschichtsforschung,
das GreBordinarien ebenso offenstand wie ,greenhorns” und Kollegen aus benachbar-
ten Disziplinen und das keinen Unterschied machte zwischen Gelehrten, die — oft ja
ganz oberflichlich — als links oder rechts abgestempelt wurden. Die Vierteljahrshefte
gerieten librigens auch nie mehr in Gefahr, ein Blati des Instituts fiir Zeitgeschichte zu
werden. Von einem Viertel vor 1978 sank der Anteil der Beitriige von Mitarbeitern des
Institues und Hauptherausgebern der Zeitschrift danach auf 17 Prozent™,

mmmmm  Auflage und Gffentliche Resonanz

Da die Kontinuititsstringe so stark waren, sahen offenkundig auch die Abonnenten
keinen Anla, den Vierteljahrsheften den Ricken zu kehren. Die Zahl der stindigen
Bezicher bewegte sich bis 1991 zwischen 3600 und 3900, danach begann sie leicht zu
sinken, was wohl vor allem auf die schwindende Resonanz bei Studenten zurickzufith-
ren ist, auf deren Konto noch bis 1996 Gber 1000 Abonnements gegangen waren.
Relativ stabil blieb dagegen die Zahl der Auslandsabonnements, die in der Ara Bra-
cher/Schwarz/Moller immer zwischen 700 und 900 lag; der groBite Teil (1997: 200)
ging in die Vereinigten Staaten, dann folgten Osterreich (ca. 100), GroBbritannien
(96) und Japan (65), wo das Interesse an deutscher Zeitgeschichte in den siebziger
und achtziger Jahren offenkundig etwas grofier gewesen war®,

Wie stichprobenhafte Befragungen Mitte der achtziger Jahre und nach der Jahrtau-
sendwende ergaben, rekrutiert sich der Interessentenkreis der Vierteljahrshefte nur
partiell aus zimnftigen Historikern; thr Anteil dirfte bei 20 bis 30 Prozent liegen und
damit ebenso hoch sein wie der Anteil der Lehrer und der freiberuflich Tétigen
(Rechtsanwalte, Journalisten), deren Abonnements nicht selten bereits zehn oder
zwanzig Jahre laufen®. Anders als die ,Historische Zeitschrift” oder ,Geschichte und
Gesellschaft” sind die Vierteljahrshefte somit kein reines Fachorgan; ihr Radius ist
ungleich weiter gezogen.

9 Eigene Berechnungen.

H Zur Auflagenentwicklung nach 1978 vgl. die Jahresberichte des Instituts fiir Zeitgeschichie von
1978-1998, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 31/1-8, und die entsprechenden Unterlagen in
der Registratur der VIZ.

¥ Vgi. Christian Kreuzer {Oldenbourg Verlag) an Henke, 4.11. 1987, und die Unterlagen fir den
Workshop zu den Vierteljahrsheften fiir Zeitgeschichte am 14./15. 3. 2002; unter den Unterlagen befin-
det sich auch eine Abonnentenanalyse. In: Registratur der VIZ. Vgl. auch die Ausfiahrungen von Henke
it der 37. Sitzung des Stiftungsrats der Stiftung zur wissenschaftlichen Erforschung der Zeitgeschichte
am 2(. November 1987; Anlage 2 zum Protokoll, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 6.
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Die Vierteljahrshefte erreichen insbesondere auch die Redakeeure in der {iberregio-
nalen Presse und im Rundfunk, die — nicht anders als in der Ara Rothfels — regelma-
Big Beitrige der Vierteljahrshefte aufgreifen und dem breiten Publikum servieren. In
den achtziger und neunziger Jahren berichteten vor atlem die Frankfurter Allgemeine
Zeimung, die Siddeutsche Zeitung, die Frankfurter Rundschau und der Westdeuische
Rundfunk kontinuierlich iiber die Zeitschrifc des Instituts fiir Zeitgeschichte®. Beson-
ders spektakuldr war die Resonanz auf den Briefwechsel zwischen Martin Broszat und
Saul Friedlinder iiber die Historisierung des Nationalsozialismus®’, auf den noch
Jahre nach seiner Erstverdffentlichung (1988) in Leitartikeln und Kommentaren
Bezug genommen wurde, den Aufsatz von Michael H. Kater uber ,Carl Orff im Drit-
ten Reich“®, der in Dutzenden von Zeitungen und Hérfunkberichten Beachtung
fand, die Auseinandersetzung von Dieter Pohl mit den Thesen von Daniel Goldhagen,
die von vielen als die beste Orientierungshilfe verstanden worden ist®, die Dokumen-
tation von Johannes Hirter Giber General Heinrici und das erste Jahr an der Ostfront,
die in groBer Aufinachung im SZ-Magazin erschien®, und natarlich auf die kritischen
Anmerkungen von Bogdan Musial zur sogenannten Wehrmachtsausstellung!®!, die
tagelang die Medien beschaftigten und den entscheidenden AnstoB dafiir gaben, daf
die Ausstellung zuriickgezogen und einer professionellen Revision unterworfen
wurde. Insofern kann es nicht ganz falsch gewesen sein, was Hansjakob Stehle 1993
zum 40. Geburtstag der Vierteljahrshefte schrieb: Die ,groite deutschsprachige histo-
rische Zeitschrift”, so meinte er, sei zur ,soliden Basis bei der Betrachtung unseres
Jahrhunderts* geworden®,

Auf diese Entwicklung hatte {ibrigens auch der Wechsel des Verlags im Jahre 1986
keinen groBeren EinfluB. Der Ubergang von der DVA zum R. Oldenbourg Verlag voll-
zog sich reibungslos, Inhalt und Aunfmachung der Zeitschrift blicben davon unbe-
rahrt; die Vierteljahrshefie hatten allerdings auch kaum einen Anla8 zur Scheidung
der ,Ehe DVA - IfZ” geboten. Den Ausschlag dafiir gaben andere Motive: Das Insticut
fiir Zeitgeschichte fithlte sich schon seit lingeremn von seinem Hausverlag vernachlas-
sigt. Es wiinschte bessere verlegerische Bewreuung und frischen Wind vor allem bei
der Werbung, die inshesondere Martin Broszat und Wolfgang Benz, der in den siebzi-
ger und achiziger Jahren grofie Dynainik und einen stupenden Einfalisreichtum in
der Offentichkeitsarbeit des Instituts fiir Zeitgeschichte entfaltete, als unzulanglich
empfanden. Broszat und Benz wollten die Zusammenarbeit mit der DVA beenden, die
sich Anfang der achtziger Jahre zu einem auBerordentlich erfolgreichen Publikums-

9 Vgl. dazu die Presseausschnitsammiung in: HZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 35/4-8.

9 Vgl. Martin Broszat/Saul Friedlinder, Um die ,Historisierung des Nationalsozialismus®. Ein Brief-
wechsel, in: V€7 36 (1988), S. 339-372,

% V{7 43 (1995), S. 1-35.

% Vgl. Dieter Pohl, Die HolocaustForschung und Goldhagens Thesen, in: VIZ 45 (1997), 8. 1-48.
W Vg, Johannes Hiirter, ,Es herrschen Sitten und Gebrimche, genauso wie im 30jahrigen Krieg®.
Das erste Jahr des deutsch-sowjetischen Krieges in Dokumenten des Generals Gotthard Heinrici, in:
VIZ 48 (2000}, S. 329-403.

Wl Vgl Bogdan Musial, Bilder einer Ausstellung. Kritische Anmerkungen zur Wanderausstellung
~Yernichtungskrieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 bis 1944°, in: VZ 47 (1999), 8.563-501.

1922 Die Zeit vom L. 16. 1993, 8. 50.
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verlag entwickelte und der Produktion des Instituts nicht zuletzt deshalb keine gestei-
gerte Aufmerksamkeit mehr schenkee, weil mit dessen nicht selten hochspezialisierten
Studien kaum etwas zu verdienen war. Der neue Verlag versprach grofieren Einsatz bei
der Werbung und legte sich zumal in den ersten Jahren der Zusammenarbeit mit dem
Instimt atsichlich machtig ins Zeug; auch den Vierteljahrheften kam dieses Engage-
ment zugute, ohne daB es freilich zu der ErschlieBung neuer Leserschichten gekom-
men wire, die sich das Institut far Zeitgeschichte durch die Kooperation mit dem
stark im Schulbuchbereich titigen R. Oldenbourg Verlag versprochen hatte!®,

smmmasssn 4, Zweilerlel Kontinuitit

Die einzige groBere Zisur in der ansonsten weitgehend ungestdrten Entwicklung der
Vierteljahrshefte markiert die erste Hilfte der neunziger Jahre, als es in der Redaktion
zu einem Generationswechsel kam und mit Horst Méller nun erstmals auch der Direk-
tor des Institmts fir Zeitgeschichte zum Herausgeber der Vierteljahrshefte berufen
wurde. Angebahnt hatte sich der Generationswechsel in der Redaktion schon Mitte
der achtziger Jahre, als mit Norbert Frei und Klaus-Dietmar Henke zwei Historiker die
alte Mannschaft um Graml und Auverbach erginzten, die den Nationalsozialismus
nicht mehr selbst erlebt hatten und auch den Neuanfang der Zeitgeschichte nach
1945 nur aus Erzahlungen und der Literatur kannten. Nach Broszats Tod (1989) und
der Berufung von Horst Méller zum Direktor des Instituts far Zeitgeschichte (1992)
setzte sich dieser Wechsel beschleunigt fort: 1990 schied Wolfgang Benz aus der
Redaktion aus, 1992 folgten ihm Klaus-Dietmar Henke und Ludolf Herbst, 1994 iiber-
gab Hermann Grami das ,Zepter” des Chefredakteurs an Hans Woller, und 1995 trat
schliefilich auch Hellmuth Auerbach, der der Zeitschrift seit fast vierzig Jahren verbun-
den gewesen war, in den Ruhestand!®, Die Bedeutung dieses Revirements, in dessen
Rahmen fast durchweg 30- und 40jihrige in die Redaktion der Zeitschrift aufriick-
ten!®, sollte freilich ebensowenig iiberschitzt werden wie die Bestellung von Horst
Méller zum dritten Herausgeber. Auch hier bliecben die praktischen Folgen gering,
weil auch Maller sich — wie zuvor schon Bracher und Schwarz — dezidiert zu der Tradi-
tion der Zeitschrift bekannte, wie sie in den finfziger Jahren begrindet worden war;
der Direktor des Instituts hat aber dadurch, daB er zugleich als Herausgeber fungiert,
eine Position errungen, die ihm in Konflikifillen wie bei der Regelung von kiinftigen
Nachfolgefragen ungleich mehr EinfluB sichert als seinen Vorgingern, die von einer
dhnlichen Konstruktion nur traumen konnten.

102 Vgl. Protokolle des Stiftungsrats vom 19.11. 1982, 7.12. 1984, 15.11. 1985, 20.11. 1987, in: IfZ-
Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 6; Protokolle von Arbeitsgesprichen zwischen IZ und DVA, 22.1.
1973, 29. 8. 1973, 29.6. 1973, sowie einen Beschwerdebrief von Hellmuth Auerbach an die DVA,
18.10. 1977, in: IfZ-Alwregistratur, Korrespondenz Broszat [ID 104]; vgl. auch Broszat an Ulrich
Frank-Planitz, 22. 3. 1984 und 13. 12. 1984, und Frank-Planitz an Broszat, 27. 2, 1984, in: Ebenda.

154 Yol. dazu die Jahresberichte des Instituts filr Zeitgeschichte von 1985-1998, in: IfZ-Archiv, Bestand
Hausarchiv, ID 31,/2-3.

12 Udo Wengst {ab 1992}, Andreas Wirsching (1992-1997), Jirgen Zarusky {ab 1996}, Christian
Hartmann {ab 1997), Manfred Kictel (ab 1997). Norbert Frei schied 1997 aus der Redaktion aus,
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Alles in allem steht die Geschichte der Vierteljahrshefte also im Zeichen einer
bemerkenswerten Kontinuitit, die in den zu erwartenden Presseartikeln zum 50.
Geburtsiag sicher ebenso betont und gelobt werden wird, wie das in der Vergangen-
heit der Fall gewesen ist, wenn es etwas zu feiern gab. Allerdings werden auch die kriti-
schen Stimmen nicht fehlen, die Defizite beklagen und dabei vor allem auf jene Min-
gel und Versdumnisse verweisen, die seit den sechziger Jahren auch in internen
Besprechungen, etwa in den erwihnten Konferenzen der Hauptherausgeber und der
Mitherausgeber, immer wieder thematisiert worden sind. Die Vierteljahrshefte, so wird
es heiBen, beteiligen sich nicht am Methodenstreit, sie endachen zu selten produktve
Kontroversen und verlieren sich nur allzuoft im Klein-Klein spezialisierter Detailfor-
schung, die nur Experten etwas sagt. So war es zu Zeiten von Krausnick, so blich es
unter der Fahrung von Broszat, und nicht anders wird es fanfzig Jahre nach der Grin-
dung sein. Auch die Kritik hat mittlerweile eine lange Tradition — was nicht heiit, daff
sie nicht partiell berechtigt wire und nicht ernst genommen werden miifite. Die mehr
als dreiiig Jahre wihrenden Versuche, ihr zu begegnen oder wenigstens die Spirze zu
nehmen, halten freilich auch eine Lehre parat: Die Vierteljahrshefte sind nicht die
Zeitschrift des Instituts und das Organ von Herausgebern und Redaktion, die gleich-
sam auf Knopfdruck den Kurs bestimmen, sondern das Spiegelbild der gesamten
Zunft — mit all ihrer Vitalitit und produktiven Vielfalt, aber auch ihrer Eigengesetz-
lichkeit und threr Beharrngskraft.

H VfZ1/2003
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I Wenige Jahre nach Grindung der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte wurde mit der
Schriftenreihe ein neues Periodikum ins Leben gerufen, in dem Studien und Dokumenta-
tionen erscheinen sollten, die fiir die Zeitschrift zu wmfangreich waren, fiir die Publikation in
anderen Reihen des Instituts filr Zeitgeschichte aber zu knapp bemessen erschienen. In der
nunmehr vierzigidhrigen Geschichte der Schriftenreibe spiegeln sich grondlegende Ent-
wicklungstendenzen der Zeitgeschichtsforschung wider, aber auch die Hemmnisse, Wider-
stinde und Schwierigkeitem, mit denen diese immer wieder konfrontiert ise. IR

Jiirgen Zarusky

Die Schriftenrelhe der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte w———

Die Griindung L]

Die Vierteljahrshefte hatten sich bereits als fithrendes Organ der Zeitgeschichtsfor-
schung und als publizistisches Flaggschiff des Instituts fitr Zeitgeschichte etabliert, als
1960 recht unspektakulir, geradezu en passant, mit der Schriftenreihe, die zweimal im
Jahr erschien und im Abonnement zu erwerben war, ein Ableger dieses Erfolgsunter-
nehmens ins Leben gerufen wurde. Als , Groindungsurkunde® kénnte man ein hekto-
graphiertes Rundschreiben des Herausgebers Hans Rothfels an die Mitglieder des
Kuratoriums und des wissenschaftlichen Beirats des Instituts fiir Zeitgeschichte vom
12. Mai 1960 bezeichnen. Nachdem er das Thema in einem anderen Rundschreiben
Anfang Februar schon einmal beriihrt hatte, ging es jetzt darum, Nagel mit Kopfen zu
machen. Der Plan, den Vierteljahrsheften Beihefte oder eine Schrifienreihe beizuge-
sellen, war, so kann man dem Schreiben entnehmen, aus dem Institut gekommen und
auf positive Resonanz gestoBien. Rothfels und Theedor Eschenburg erkldnen sich
bereit, auch hierfir die Heransgeberschaft zu iibernehmen. ,Auch haben einige Her
ren schon zustimmend sich geduBert™, teilte Rothfels den Empfingern seines Rund-
schreibens mit. Gedacht war an die Publikation ,von Untersuchungen und Quelien,
die zu umfangreich fitr die Zeitschrift, aber nicht umfangreich genug fiir eine Buch-
veroffentlichung im Rahmen der ,Quetlen und Darstellungen’ sind (etwa 80-160 Sei-
ten)“2. Da eine fallige Beiratssitzung aufgeschoben werden mufte, die Deutsche Ver-
lags-Anstale (DVA), die bereits fir das Vorhaben gewonnen worden war®, andererseits

! Rundschreiben Rothfels an die Mitglieder des Kuratoriums und des wissenschaftlichen Beirats des
Insticwts fiir Zeitgeschichte, 12. 5. 1960, in: Archiv des Instituts far Zeitgeschichte Miinchen (kimftig:
IfZ-Archiv}, Altregistratur, Bestand Martin Broszat {ID 104]. Bei den in Klammern gesetzten Signaturen
handelt es sich um die kimftigen Bezeichnungen der Bestinde des Hausarchivs. Der vorliegende Auf-
satz erhebt nicht den Anspruch einer erschopfenden Darstellung. Die Einschrinkungen ergeben sich
um einen aus der Quellenlage — die Unterlagen des Instinns fiir Zeitgeschichte sind noch nicht zur
Ganze verzeichnet — und zum anderen aus der Konzenuation auf die Entstehungs- und Frithphase
der Schriftenreihe.

2 Ebenda. .

3 Schon Ende 1959 arbeitete die DVA an den Umschligen for die geplanten Beihefie. Gottiried
Miller (DVA) an Broszat, 16. 12, 1959, in: Ebenda.

| VfZ 1/2003 © Oldenbourg 2003
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schon im Juliheft der VfZ mit einem Prospekt werben wollte, bat Rothfels um eine
Entscheidung im Umlaufverfahren bis Ende Mai. Dieser Mischung aus milden Sach-
zwingen und freundlicher Uberredung mochte sich wohl niemand widersetzen, zumal
dahinter eine far das IfZ sehr wesentliche Uberlegung stand: ,Es erscheint denen, die
bisher mit diesem Plan befaft gewesen sind®, schrieb Rothfels, ,sehr erwiinscht, auf
solche Weise das Tempeo der Verdffentlichungen des Instituts zu steigern, von dem
zwar einige groBere Verdffentlichungen in naher Frist zu erwarten sind, das anderer-
seits aber doch immer wieder durch die Masse amtlicher Auftrige in seinem Vorhaben
verlangsamt wird“*. Es ging also um die publizistische Wirkung der Arbeit des Instituts,
aus dem bis dahin erst etwas mehr als ein Dutzend Buchverdfientlichungen hervorge-
gangen war®, Die jihrliche Produktion von zwei, wenn auch im Umfang eher schma-
len Bichern war somit gewifl eine wesentliche Steigerung des AusstoBes und ein nicht
unerheblicher Beitrag zur Etablierung der Zeitgeschichtsforschung als wissenschafili-
cher Disziplin. :

Allerdings bestand iiber die halbjahrliche Erscheinungsweise zunichst noch kein
Konsens. Rothfels hatte grofie Bedenken; er befiirchtete nachteilige Folgen des Zeit-
drucks, der mit der Periodizitat einherging, Martin Broszat, offenkundig Motor des
Griindungsprozesses und dann erster Redakteur der Schriftenreihe, argumentierte in
genau entgegengesetztem Sinne. Fr verwies darauf, daB das geplante Abonnement
nur bei einer festen Folge méglich sei, und hob die disziplinierende Wirkung eines
solchen Rhythmus’ hervor: ,Ich glaube, dal ohne gewissen Terminzwang vieles nicht
geschieht, was durchaus geschehen kénnte. Die Gefahr, daB eine ,lockere Folge’ der
Schriftenreihe bald allzu locker wird, weil natiirlich jeder unter Druck steht, scheint
mir schr groB. Ich zweifle ernstlich, ob die Schriftenreihe wirklich eine Ankurbelung
der Publikationstitigkeit des Instimats bringt, wenn der Zwang fester Erscheinungster-
mine fallengelassen wird.“8

Die Broszatsche Argumentation erwies sich als weitsichtig, wenngleich ihm dieses
Arrangement als Redakieur (und, nicht zu vergessen, auch seinen Nachfolgern)
erhebliche Anstrengungen abverlangen sollte. Konfrontiert mit einem problemati-
schen Manuskript erlaubte sich Broszat nach knapp zehn Jahren in einem Brief an
Rothfels einen StoBseufzer dariiber, ,welcher Arbeiisaufwand mit den nicht im Hause
selbst entstandenen Manuskripten fiir die Schrifienreihe fast jedesmal verbunden ist.
Aber das ist ja nun mein Schicksal, mit dem ich nicht hadern will. Ich erinnere mich
sehr gut daran, daB Sie mich vor nunmehr einem Jahrzehnt warnend darauf aufmerk-

+ Ebenda. Zu den ,amdichen Tétigkeiten* schrieb Helmut Krausnick im Vorwort zum zweiten Band
der veroffentichten Guiachten des Instituts fiir Zeitgeschichie: ,Hatte jedoch bis 1958 das Institut im
Durchschnite jahalich etwa 150 Guiachten und kiirzere Auskiinfte zu erteilen, so ist die Zahl entspre-
chender Anfragen, namentlich von Behdrden und Gerichten in den letzten fiinf Jahren auf je etwa
600 gestiegen. Der Hauptgrund hierfur liegt in den groBen Prozessen, die seit 1958 insbhesondere
gegen das Personal der nationalsozialistischen Konzenwationslager und Einsatzgruppen durchgefiihrt
oder vorbereitet wurden.” Gutachten des Instituis fiir Zeitgeschichte, Bd. I, Stuugart 1966, 8. 9. Vgl.
auch Hans Buchheim /Hermann Graml, Die finfziger Jahre: Zwei Erfahrungsberichte, in: Horst M&)-
ler/Udo Wengst (Hrsg.), 50 Jahre Institut fiir Zeitgeschichte. Eine Bilanz, Minchen 1999, S. 69-83.

% Vgl. die Auflisang der Publikationen in: Méller/Wengst (Hrsg.), 50 Jahre, 8. 551-580,

¢ Broszat an Rothfels, 7. 6. 1960, in: IfZ-Altregistratur, Bestand Martin Broszat [ID 104).
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sam machten, zu welchen Schwierigkeiten es fithren konne, wenn man sich von vomn-
herein selbst verpflichiet, jedes Jahr zwei Hefte einer Reihe herauszugeben.*” Doch als
die DVA im Zusammenhang mit dem Ausfall einer bereits angekondigten und bewor-
benen Studie den Vorschlag machte, das Abonnement der Schriftenreihe in einer
Weise zu gestalten, die es erlauben wiirde, ,cinfach einmal ecinen Band ausfallen zu
lassen und die nichste Nummer erst im Frithjahr herauszubringen®®, zeigte sich nun
auch Rothfels als Befiirworter der Periodizitit: ,Aber ich wiirde eigentlich doch recht
betriibt sein, wenn wir auf diese Verringerung des AusstoBes und die Aufgabe der
RegelmiBigkeit eingehen maBten.” Dazu sollte es nicht kommen. Von zwei Doppel-
nummern abgesehen, erschien und .erscheint die Schriftenreihe weiterhin stetig im
Halbjahrestakt'0.

Im Institut war bei der Griindung der Reihe erwogen worden, das Beiboot aufs eng-
ste an den Vierteljahrsheften zu vertiuen. Unter anderem war daran gedacht, den
Beziehern der VfZ die Schriftenreihebinde automatisch zuzusenden und ihnen ein
Riickgaberecht einzuriumen. Rothfels indes wandte sich entschieden dagegen, den
Lesern der Zeitschrift solchermafien auf den Leib zu riicken - zum Bedauern Broszats,
der befiirchtete, dal ,die Aussichten eines sehr guten Starts der Schriftenreihe
dadurch herabgemindert” wiirden!'!. Diese Angst war jedoch unbegrindet. Mit dem
von Helmut Heiber edierten Tagebuch von Joseph Goebbels!? aus den Jahren 1925/
26 als Nummer 1 gelang ein mehr als respektabler Auftakt - bis zum Sommer 1962
waren 3 700 Exemplare dieses Werkes verkauft, das im dbrigen den Grundstein der
jahrzehntelangen und noch andavernden Editionsarbeit des IfZ in Sachen Goebbels-
Tagebiicher bildete!®. Fir Martin Broszats ,Nationalsozialistische Polenpolitik“!* (Heft
2) waren zu diesem Zeitpunkt 2 330, fiir die Aufzeichnungen des Staatssekretirs in
der Reichskanzlei, Hermann Piéinder, ans den Jahren 1929-1932'% 1840 und fiir die
gerade erschienene Studie von Lothar Gruchmann ,Nationalsozialistische GroBraum-

7 Broszat an Rothfels, 23, 6. 1969, in: Ebenda. -

& Felix Betmer {DVA) an Broszat, 9. 7. 1969, in: Ebenda.

¢ Rothfels an Broszat, 10.7, 1969, in: Ebenda.

10 Die Doppelnummern waren: Babette Gross, Willi Minzenberg. Eine politische Biographie. Mit
einem Vorwort von Arthur Koestler, Swtegart 1967 (Schriftenreihe Bd, 14/15); Wolfgang Benz
(Hrsg.), Politik in Bayern 1919-1933. Berichte des wirttembergischen Gesandten Carl Moser von
Filseck, Stutegart 1971 (Schriftenreihe Bd. 22/23). Die Gesamtiibersicht fiber die in der Schriften-
veihe erschienenen Binde findet sich im jdhrlich erscheinenden Gesamtverzeichnis des Institus far
Zeitgeschichte bzw. im Internet unter hetp://www.ifz-muenchen.de/publikationen/gesamtverzeich-
nis.himMischriftenveihe. Hier auch Hinweise auf die zwdIf Sondernummerrt,

1 Broszat an Rothfels, 7. 6. 1960, in: IfZ-Altregistratur, Bestand Martin Broszat [ID 104].

12 Vgl. Das Tagebuch von Joseph Goebbels 1925-1926. Mit weiteren Dokumenten hrsg. von Helmut
Heiber, Sturtigart 1960, *1961.

18 Den jingsten Uberblick iber die verschlungene und nicht konfliktarme Geschichte dieses wichti-
gen Titigkeitsfelds des IfZ gibt Horst Maller, Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Quelle, Uberdie-
ferung, Edition, in: Klaus Oldenhage/Hermann Schreyer/Wolfram Werner (Hrsg.), -Archiv und
Geschichte, Festschrift fir Friedrich P, Kahlenberg, Dusseldorf 2000, 8, 673-683. Vgl. auch Hans
Giinter Hockerts, Edition der Goebbels-Tagebiicher, in: Mdller/Wengst (Hrsg.), 50 Jahre, 5. 249-264.
™ Vgl. Martin Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Stuttgart 1961.

15 Vgl. Hermann Pinder, Politik in der Reichskanzlei. Aufzeichnungen aus den Jahren 1929-1932,
hrsg. von Thilo Vogelsang, Stuttgart 1961,
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ordnung“** 1 330 verkaufte Exemplare zu verzeichnen, Nahezu tausend Abonnenten
hatte man bis dahin gewinnen kénnen!”, ein durchaus solider Sockel fiir den Vertrieb.

s Herausgeber und Redakteur

JGemacht" wurde die Schriftenreihe in den ersten zwdlf Jahren im wesentlichen von
Rothfels und Broszat; der Mitherausgeber Eschenburg war zwar stets auf dem laufen-
den, hielt sich aber ebenso im Hintergrund wie der Leiter des Instituts, Helmut Kraus-
nick. Broszat war als Redakteur in seinem Metier. Er war zupackend und héchst initia-
tivfreudig, zuweilen etwas mehr als Rothfels angemessen erschien. Am 12. Juli 1960
sandte der bis Ende der sechziger Jahre stets mit ,Ihr sehr ergebener” zeichnende
Broszat Rothfels den Entwurf des Prospekes fiir die Schriftenreihe zu und teilie ihm
mit, das Manuskript der Heiberschen Edition des Goebbels-Tagebuches von 1925,/26
sei bereits in Druck gegangen. Da ,allenfalls bei der 17 Seiten umfassenden Einleitang
noch kleine Korrekturen anzubringen sind, wirde es m.E. noch rechtzeitig sein, wenn
Sie an Hand der ersten Korrekturfahnen sich das Manuskript durchsihen®, schrieb
er an den Herausgeber. Rothfels reagierte darauf umgehend und indigniert. ,Ich
fihle mich in der Angelegenheit des Prospekts stark iiberfahren®, antwortete er dem
Redakteur und lief es sich nicht nehmen, eine ganze Reihe von Anderungsvorschld-
gen vorzubringen. ,SchlieBlich bin ich auch beim Heiberschen Manuskript doch sehr
gegen ein Uberfahrenwerden®, heiBt es weiter in seinem Brief, der mit dem Hinweis
endet: ,[...] es zeigt sich schon hier die Gefahr des Zeitdrucks durch die Periodizitit,
auf die ich von Anfang an hingewiesen habe und die mich erneut besorgt macht*1®.

Trotz gelobter Besserung gab Broszat auch das Manuskript des zweiten Schriftenrei-
hebandes den Herausgebern erst in ,allerletzter Minute® zur Kenntnis. Es handelte
sich um seine eigene Studie Giber die nationalsozialistische Polenpolitik, an der er bis
zuletzt gefeilt hatte?. Diesmal blieh der Tadel aus. Rothfels teilte mit, er finde das
Manuskript vorziiglich. Aus seinen Anmerkungen zu einer Reihe von Details ist zu
erkennen, daB dieses Urteil durchaus auf eingehender Lektire beruhte®,

Das Verhaltnis zwischen Rothfels und Broszat als Herausgeber und Redakteur spielte
sich in der Folgezeit schr schnell ein. Die insgesamt zwolf Jahre umfassende Kbrrespon-
denz zwischen beiden in Sachen ,Schriftenreihe® ist vom Geist einer freundlichen Rou-
tine geprigt. Sehr deutlich wird, daf die Schriftenreihe in ihrer ersten Phase eindeutig
die Handschrift Broszats tragt. Er hat nicht nur die meisten Manuskriptvorschlige ein-
gebracht, sondern auch eine eigene Monographie beigesteuert und ein Manuskript des
ungarischen Wirtschafisjournalisten und Mitarbeiters der Verbindungsgruppe des unga-
rischen Generalstabs im deutsch besetzten Jugoslawien, Ladislaus Hory, {iber den kroati-

16 Vgl. Lothar Gruchmann, Nationalsozialistische GroBraumordnung. Die Konstruktion einer ,deut-
schen Monroe-Doktrin®, Stuttgart 1962.

17 Protokoll der Sitzung des Wissenschafilichen Beirats des Instituts fiir Zeitgeschichte vom 30.7.
1962, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8.

12 Broszat an Rothfels, 12. 7. 1960, in: HZ-Altregistratur, Bestand Martin Broszat [ID 104].

19 Rothfels an Broszat, 13. 7. 1960, in: Ebenda.

2 Broszat an Rothfels, 10. 3. 1961, in: Ebenda.

21 Rothfels an Broszat, 15. 3. 1961, in: Ebenda.
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schen Ustascha-Staat® durch die Heranziehung der deutschen Akten zu einer wissen-
schaftlichen Monographie ausgebaut, die noch heute lesenswert ist.

Sowohl Rothfels als auch Broszat wufiten, wenn es darauf ankam, die Autonomie vund
Beweglichkeit zu nutzen, die ihnen die Schrifienreihe gewihrte. Den ersten Testfall bil-
dete das Manuskript des amerikanischen Historikers Conrad F. Latour iiber die Stdti-
rol-Politik zu Zeiten der Achse Berlin — Rom (1938-1945)%. Das Thema ,Sidtirol* war
Anfang der sechziger Jahre ein duBerst heifes Eisen, eine Problematik, mit der sich anf
osterreichische Initiative die UNO in New York zu beschiftigen hatte, wihrend in Stdti-
rol selbst seit 1956 die Bombenanschlige nicht abrissen, die im Sommer 1961 in der
~Feuernacht” vom 11./12. Juni ihren vorlaufigen Hohepunkt erreichten: die Sprengung
von 37 Hochspannungsmasten beeintrichtigte die Stromversorgung der Region schwer;
die Reaktion des italienischen Staates glich der einer Besatzungsmacht?, Auch in Min-
chen, beim Institut fiir Zeitgeschichte, machte sich die angespannie Atmosphire
bemerkbar. Obwohl das Manuskript von Latour vom Beirat bereits positiv begutachtet
worden war, beschloB man in der gemeinsamen Sitzung von Beirat und Kuratorium am
9. Mai 1959, die endgitiltige BeschluBfassung ber die Drucklegung wegen politischer
Bedenken zurfickzustellen, zumal man sich gerade politischer Angriffe wegen ecines
anderen Buches zu erwehren gehabt hatte. Es wurde die Befiirchtung gedufiert ,die
Arbeit von Latour kdnne erneut eine politisch-polemische Campagne gegen das Insti-
tut, wie im Falle Celovsky, hervorrufen“®, Dabei ging es um die Dissertation des tsche-
chischen Historikers Bonis Celovsky Giber das Miinchner Abkommen von 1938, die 1958
in den ,Queilen und Darstellungen zur Zeitgeschichte® erschienen war. Die daraufhin
von der Sudetendeutschen Landsmannschaft entfachte Polemik gegen Buch und Inst-
mit hatte den Beirat dazu veranlaBt, in einer Erkldrung ,Versuche, ernste Benrithungen
um historische Wahrheitsfindung, ja die Arbeit des Instituts fiir Zeitgeschichee selbst,
der Zensur auBlerwissenschaftlicher Organisationen zu unterwerfen®, entschieden
zuriickzuweisen®,

Nun allerdings war man vorsichtig geworden. Wegen erheblicher Einwinde von
dsterreichischer Seite® unterbleibe die geplante Verdffentlichung, teilie Helmut Kraus-
nick in der Sitzung des Kuratoriums im Jamaar 1960 mit¥, und noch im Herbst des
folgenden Jahres war man nicht recht weitergekommen. Allerdings sprachen sich bet
der gemeinsamen Sitzung von Kuratorinm und wissenschaftlichem Beirat am
4. November 1961 die Wissenschaftler recht einhellig fir die Verdffentlichung aus.
Bedenken hatte weiterhin vor allem der Vertreter des Bundes im Kuratorium des Insti-
tuts, Staatssckretir Walter StrauB. Auch er betonte, daB es sich um eine wertvolle und
verbffendichungswirdige Arbeit handelte; aus politischen Griinden sollte aber eine

2 Vgl. Ladislaus Hory/Martn Broszat, Der kroatische Ustascha-Staar 1941-1945, Stuttgart 1964,

2 Vgl. Conrad F. Latour, Sidtirol und die Achse Berlin — Rom 1938-1945, Stutegart 1962,

¥ Vgl. Rolf Steininger, Sidtiro! im 20. Jahrhundert. Vom Leben und Uberleben einer Minderheit,
Innsbruck u.a. 1997, 8. 484-501; ders., Siidtirol zwischen Diplomatie und Terror 1947-1969. Darstel-
lung in drei Binden, Bd. 2, Bozen 1999.

# Ergebnisprotokoll der gemeinsamen Sitzung von wissenschaftlichem Beirat und Kuratorium des
Instituts fir Zeitgeschichte vom 8./9.5. 1959, in: fZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8/11.

% Ebenda.

2 Sitzungsprotokoll Kuratorium vom 22. 1, 1960, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 3/3.
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Verdffentlichung unter der Flagge des Instituts unterbleiben, ,Bei der Empfindlichkeit
der Ialiener miisse damit gerechnet werden, daB jede mit amtlicher Unterstiitzung
herausgebrachte Sidtirol-Publikation zu auenpolitischen Komplikationen fithre und
auch den Sitdtirolern selbst Nachteile bringe.*”® Das Institut sei keine amtliche Stelle,
warf Helmut Erausnick ein; es konne gerade durch die Verdffentlichung der Studie
seine Autonomie deutlich machen. Auch Rothfels hatte als Vorsitzender des wissen-
schaftlichen Beirats bereits Zweifel angemeldet, ob die politischen Bedenken wirklich
so gravierend seien. Fiar den Staatssekretir blieben sie es. ,Da Staatssekretir Strauf}
seine Bedenken gegen eine Publikation in der Institutsreihe aufrechterhielt, erkiirte
Prof. Rothfels, daB er sich vorbehalte, die Arbeit evtl. in der Schriftenreihe der Viertel-
jahrshefte zu publizieren®, heifit es im Protokoll dber den weiteren Fortgang®. Roth-
fels hatte das bereits zu Beginn der Beratung angekiindigt und ausdrixcklich von der
wvon ihm und von Prof. Eschenburg autonom herausgegebenen Schriftenreihe der
.Vierteljahrshefte™ gesprochen®. Tatsdchlich erschien Latours Sadtirol-Studie 1962 als
Nummer 5 der Schriftenreihe. Ein kleiner Reflex der Diskussion in den Institutsgre-
mien findet sich im Klappentext wieder, wo es heifit: ,Die Episode deutsch-italieni-
scher Siidtrolpolitik unter Hitler und Mussolini hat mit der gegenwirtigen Stdtirol-
frage nur insofern zu tun, als sie exemplarisch aufzeigt, wie wenig radikale MaBnah-
men geeignet sind, eine befriedigende Losung zu schaffen

Nutzte Rothfels die Schriftenreihe in diesem Falle dazu, politische Bedenken zugun-
sten der wissenschaftlichen Autonomie zu umschiffen, so setzte Broszat einige Jahre
spater mit den Mitteln der Wissenschaft bewuBt einen politschen Akzent. Im Septem-
ber 1968 war er auf die bei Hans Maier entstandene Dissertation von Hermann Bott
aufimerksam geworden, die Methoden, Techniken und ideologische Grundlagen
rechisradikaler Propaganda analysierte’, wobei der Autor vor allem die Presse der
NPD auswertete. Der Miinchner Politologe Maier und sein Schiler hatten zuvor
bereits gemeinsam eine Studie Uber die NPD verfaBt’? — eine Arbeit, zu der aller
Grund bestand, haite doch diese 1964 gegnindete rechtsextremistische Formation seit
Ende 1966 ausgehend von Hessen und Bayern in einen Landtag nach dem anderen
Einzug gehalten. Von der Basis der Vertretung in sieben Linderparlamenten aus, so
stand zu befiirchten, war der Sprung der Rechtsradikalen in den Bundestag bei den
Wahlen im Herbst 1969 durchaus im Bereich des Maglichen, ja er wurde in der politi-
schen Offentlichkeit als nahezu sicher erwartet®®. Diese Zusammenhinge vor Augen
sandte Broszat am 24. September 1968 an Rothfels, der sich in einem Héhensanato-
rium im Schwarzwald aufhielt, einen eiligen Brief, in dem er ihn davon in Kenntnis

# Sitzungsprotokoll Wissenschaftlicher Beirat vom 4. 11. 1961, 8. 8£,, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausar-
chiv, ID 8.

# Protokoll Beirat und Kuratorium vomn 4, 11. 1961, 5.9, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8,
¥ Ebenda, 5. 8.

# Vgl. Hermann Bou, Die Volksfeind-Ideologie. Zur Kritik rechtsradikaler Propaganda, Stuttgart
1969.

¥ Vgl. Hans Maier/Hermann Bott, Die NPD. Struktur und Ideologie einer ,naiionalen Rechtspar-
tei*, Minchen 1968.
% ¥Ygl. Uwe Hoffmann, Die NPD. Entwicklung, Ideologie und Struktur, Frankfurt a.M. v.a. 1999

8.109-133.
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setzte, dafl man im Institut auf eine Disseriation ,dber den verschleierten Antisemitis-
mus und Rassenhall rechisradikaler Gruppen in der Bundesrepublik® aufmerksam
geworden sei. Diese gehdre ,zu dem Besten, was bisher iiber Ideologie und Propagan-
damethoden des Rechtsradikalismus zusammengetragen und geschrieben worden ist®.
Vorbehaldlich der Genehmigung Rothfels’ sei bereits eine Ubernahme in die Schrif-
tenreihe vereinbart worden, ,weil wir, wie Sie wissen, seit lingerem wiinschen, einmal
mit einer iberzeugenden und methodisch sauberen Arbeit iiber den neuen Rechisra-
dikalismus aufwarten zu konnen. Da es auBlerdem mdglich ist, diese Arbeit noch
gegen Ende des Jahres druckfertig zu machen und also schon im ersten Halbjahr
niichsten Jahres zu veroffentlichen, meinten wir hiervon unbedingt Gebrauch machen
zt missen. Denn wenn wir schon eine solche Arbeit herausbringen, dann ist es sicher
ganstiger, das noch vor den Bundestagswahlen 1969 zu tun. Es wirkten also, wie Sie
sehen, einige Zwinge mit, die zu diesem Gberstirzten Entschluf fithrten “*

Rothfels bekundete umgehend auf einer Postkarte sein grundsatzliches Einverstind-
nis, nicht ohne zu betonen, daB er die Arbeit vor der Drucklegung gern lesen und dann
auch Eschenburgs Zustimmung einholen wiirde®. Die Lektiire des weiteren Schrift-
wechsels legt den Eindruck nahe, daBl Broszat das Manuskript mittels der Konstruktion
eines Sach- und Terminzwangs ,durchgedriickt” hat und da8 Rothfels dieses Vorgehen
nicht vexborgen geblieben ist, denn auch in einem Schreiben vom 15. Oktober kam er
darauf zuriick, dafl er das Manuskript lesen wolle®. Aber erst nach Weihnachten erhielt
er einen Bescheid, der ihm nicht zusagen konnte. Denn wihrend Broszat in seiner Ant-
wort auf die Postkarte noch erklart hatte: ,Selbstverstindilich werde ich ihnen das Manu-
skript vor Drucklegung zur Einsichtnahme tibersenden“?, schlug er jeizt ein anderes
Verfahren vor: Da das Manuskript noch schwer iiberarbeitet werde — ,da es in diesem
Falle besonders auch um publizistische Wirkung geht”, jedoch im Hinblick auf den Bun-
destagswahlkampf und einen méglichen NPD-Verbotsantrag? spatestens im April/Mai
erscheinen solle, habe er mit der DVA in Erwdgung gezogen, die erste Hilfte des Manu-
skripts bereits setzen zu lassen, wahrend an der zweiten noch gearbeitet werde. Dieses
ungewohnliche Verfahren setze allerdings voraus, daB Rothfels den ersten Teil passieren
lasse, bevor er den zweiten geschen habe®. Dieser erklirte sich trotz eines gewissen
Unbehagens einverstanden® und erteilte dann auch das imprimatur, allerdings, wie er
anmerkte, ,mit sehr unguten Gefithlen®, weil er trotz einiger Passagen, denen er hohes
Niveau attestierte, von dem Manuskript insgesamt nicht sehr angetan war. ,Ich stimme
Jjetzt nur zu - nach Verstindigung im Prinzip mit Eschenburg — wegen der Terminfrage,
aber ich méchte nicht geme noch mal vor einer Sitvation stehen, die keine Wahi

3 PBroszat an Rothfels, 24. 9. 1968, in: IfZ-Altregistrawur, Bestand Martin Broszat [ID 104].

* Rothfels an Broszat, 26.9. 1968, in: Ebenda.

% Rothfels an Broszat, 15. 10. 1968, in: Ebenda.

¥ Broszat an Rothfels, 9. 10. 1968, in: Ebenda.

% Im Herbst und Winter 1968 wurde in der Bundesregierung wiedetholt fher einen Verbotsantrag
gegen die NPD beraten, fir den Tnnenminister Benda bereits eine Materialsammlung durchfiihste.
Dazu kam es letzen Endes jedoch niche. Vgl. Hoffmann, NPD, 5. 96-98.

% Broszat an Rothfels, 27. 12, 1968, in: IFZ-Alevegistrawur, Bestand Martin Broszac (1D 104].

0 Rothfels an Broszat, 30. 12. 1968, in: Ebenda.

W ViZ 1/2003

Jahrgang 51.(2003), Heft. 1_ . .o i
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen. de/heftarchw html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2003_1.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

M Institut fiir
Zellgeschn:hte

erlin

: VIER'I'H.IAHP\SHEHI FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

EER 96 Aufsitze

liBt.*! Ein ausdrickliches Kompliment erhielt Broszat fir den Bott-Band hingegen von
einer Seite, von der er sie vermudlich nicht erwartet hatte. Der Holocaust-Uberlebende
und Historiker Josef Wulf, der Broszat Jahre zuvor wegen der allzu positiven Einschit-
zung des im besetztenn Warschau als Amtsarzt titigen Wilhelm Hagen in seiner ,Polen-
politik”® schwer zugesetzt hatte*?, wandte sich am 21. Juni 1969 an ihn als den verantwort-
lichen Redakteur der Schriftenreihe: ,Meine groBe Anerkennung far dieses Buch! Es ist
eine absolut wissenschaftlich fundierte Studie mit einer hervorragenden Analyse — und
andererseits nicht in dem ,Wissenschafts-Chinesisch’ geschrieben, das Nichtwissen-
schaftler vom Lesen abhdle."#

Verlag und Redaktion unternahmen erhebliche Anstrengungen, um fiir die Verbrei-
tung des Buches zu sorgen. Rezensions- und Freiexemplare wurden breit gestreut. So
sollten die Spitzenpolitiker des Bundes und der Lander, die Bundesminister der Justiz
und des Inneren, der Prasident des Bundesverfassungsgerichts sowie, wie ¢s in einem
Schreiben der Verkaufsleitung der DVA etwas ratselhaft heit, der ,Gewerkschaftsprisi-
dent” mit dem Buch bedacht werden, auBerdem bekannte Publizisten wie Golo Mann,
Rudolf Augstein, Eugen Eogon und Werner Héfert,

Den Ausschlag dafiir, dall die NPD bei der Bundestagswahl 1969 schliefilich knapp
an der Fianf-Prozent-Hiirde scheiterte, werden all diese Bemihungen wohl kaum gege-
ben haben. Nichtsdestoweniger wurde die Chance genutzt, einen Beitrag zur Bekamp-
fung neonazistischer Tendenzen zu leisten. Botts Analyse rechisextremistischer Propa-
ganda-Techniken ist, auch wenn sich diese mittlerweile verindert haben, in vielen Pas-
sagen immer noch lesenswert, etwa wenn er das Ausspielen von Juden gegen Juden
oder die Drapierung antisemitischer Einstellungen als ,Israel-Kritik* analysiert. Botts
Buch war im Gbrigen das erste, mit dem in der Schriftenreihe der Sprung Ober die
Epochenzisur 1945 gewagt wurde. Allerdings stand es in unmittelbarem Zusammen-
hang zur NS-Thematik. Die erste Arbeit, die sich ausschlieBlich der bundesrepublika-
nischen Geschichte widmete, war Klaus von Schuberts Untersuchung iiber die Wieder-
bewaffnung und Westintegration der Bundesrepublik®, die 1970 erschien und kurz
darauf eine zweite Auflage erlebie,

s  Beirat und Herausgeber
Mittlerweile konnte die Schriftenreihe als etabliert gelten. Im Wissenschafdichen Bei-

rat wurde ihr im Frihjahr 1972 - inzwischen waren 24 Hefte erschienen — attestiert,
sie sei in ihrer Bedeutung itber einen Annex zu den Vierteljahrsheften hinausgewach-

4 Rothfels an Broszat, 7. 1. 1969, in: Ebenda.

i Vgl. Schriftwechsel Broszat-Wulf, in: Ebenda. Unlingst ist diese Auseinandersetzung erneut anfge-
griffen worden von Nicolas Berg, Die Lebensliige vom Pathos der Nichternheit. Subjektive jidische
Erinnerung und objektive deutsche Zeitgeschichisforschung: Josef Wulf, Martin Broszat und das
Institus fiir Zeitgeschichte in den 60er Jahren, in: Siddeutsche Zeitung, 17.7. 2002, S. 14.

* Wulf an Broszat, 21. 6. 1969, in: IfZ-Altregistratur, Bestand Martin Broszat {ID 104].

# Verkaufsleitung DVA an Broszat, 5. 5. 1969, in: Ebenda.

# Vgl. Klaus von Schubert, Wiederbewaffnung und Westintegration. Die innere Auseinandersetzung
um die militirische und auBenpolidsche Orientierung der Bundesrepublik 1950-1952, Stutigart

1970, 21972,
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sen. Darin sah man im Beirat allerdings auch ein Problem, denn, so die Argumenta-
tion einer ganzen Reihe seiner Mitglieder, da die Schriftenreihe mit dem Institut und
damit auch mit seinem wissenschafddichen Beirat identifiziert werde, miisse sie auch
dessen Begutachtungskompetenz unterliegen. Den Ausgangspunke zu dieser Erdrie-
rung hatte eine Diskussion iiber die im Auftrag des Instituts und der West-Berliner
Akademie der Kiinste von Hildegard Brenner erarbeitete Dokumentation iiber die
Gleichschaltung der PreuBiischen Akademie der Kinste gebildet, die gerade unter
dem Titel ,Das Ende einer birgerlichen KunseInstitudon” erschienen war®, der cini-
gen Beiratsmitgliedern unglhiicklich gewihlt schien. Broszat fiel es in Abwesenheit von
Rothfels und Eschenburg zu, die Autonomie der Schriftenreihe zu verteidigen. Er tat
dies mit dem Hinweis, dal der Beirat itn Tatigkeitsbericht des Instituts Gber die Pla-
nungen fiir die Schrifienreihe regelmiBig informiert werde, um ihm Gelegenheit zur
Erdrterung dieses Programms zu geben, und mit dem Argument, man habe bei der
Grindung der Schriftenreihe den Herausgebern der Vierteljahrshefte die Begutach-
mng wegen der periodischer Erscheinungweise tiberlassen. Diese erlaube keine lang-
wierige Begutachtungsprozedur, ,zumal - wie die Erfahrung gezeigt habe — haufig
schnelle Umdispositionen getroffen werden miifiten, wenn ein Manuskript nicht
rechtzeitig fertig werde™*. Unterstittzung erhielt Broszat damit nur von einer Minder
heit, aber auch Staatssekretar Strauff duBerte Zweifel, ,ob eine Einengung der Bewe-
gungsfreiheit des Instituts der Sache zugute komme*#,

Man einigte sich schlieBlich darauf, nach Ricksprache mit den Herausgebern die
Frage .einer angemessenen und rechizeitigen Information und gegebenenfalls einer
geeigneten Form der Begutachtung durch den Beirat* auf der néichsten Sitzung noch-
mals zu verhandeln®. Wenig spiter reagierien die Herausgeber mit einem Rundschrei-
ben an die Beiratsmitglieder, das offenkundig dazu dienen sollte, den VorstoB abzu-
fangen, ,Wie wir aus dem Protokoll entnehmen, ging es den Mitgliedern des Beirates
vor allem darum, rechtzeitig die Méglichkeit zu erhalten, begrindete Bedenken gegen
beabsichtigte Veroffentlichungen in dieser Reihe vorbringen zu kénnen®, stellten die
Herausgeber fest, womit sie allerdings die tatsichlichen Anspriiche des Beirats bereits
abschwichten. Um dem so verstandenen Wunsch Rechnung zu tragen, schlugen Roth-
fels und Eschenburg vor, kiinftig den Beirat jeweils ein Jahr im voraus iiber Autoren,
Themen und Inhalte der geplanten Schriftenreihebande zu informieren und jedem
Beiratsmitglied, das dies wilnsche, soweit irgend méglich Einblick in die entsprechen-
den Manuskripte zu gewihren, Etwaige Bedenken sollten den Herausgebern dann
binnen eines Vierteljahres mitgeteilt werden. Ansonsten aber sollte alles beim alten
bleiben: ,Wir gehen im iibrigen davon aus, daB die Begutachtung von Manuskripten,
die bei den Buchveréffentlichungen des Instituts von Fall zu Fall wechselnden Mitglie-
dern des Beirats ibertragen wird, im Falle der Schriftenreihe bei den dem Beirat

4 Vgl. Hildegard Brenner, Ende einer biirgerlichen KunseInsticution. Die pofitische Formierung der
PreuBlischen Akademic der Kiinste ab 1933, Stutgart 1972,

¥ Ergebnisprotokoll der Sitzung des Wissenschaftlichen Beirats des Instituts filr Zeitgeschichte in
Miinchen am 4. 3, 1972, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 7.

# Ebenda.

4 Ebenda.
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angehdrenden, fir die Schriftenreihe verantwortichen Herausgebern verbleiben
sollte. Die Periodizitit der Schriftenreihe mit ihren festen, an das Abonnement gebun-
denen Erscheinungsterminen, die eine relatv rasche Entscheidungsbildung und oft
auch eine kurzfristige Umdisposition nétig macht, 138t dies schon aus praktischen
Griinden geraten erscheinen.® An diese Stellungnahme schloB sich eine knappe
Information iber die nachsten drei geplanten Nummern der Schriftenreihe an.

Diese Ubung wurde bei der folgenden Beiratssitzung im Marz 1973 in mindlicher
Form fortgeseizi®, ohne da damit aber die Anspriiche aller Beiratsmitglieder befrie-
digi gewesen waren. Als 1974 Grundsitze fir das Gutachtenverfahren des Beirats
beschlossen wurden, betonte Rothfels, der mit dieser Sitzung aus dem Beirat aus-
schied, noch einmal nachdriicklich die Entscheidungsbefugnis der beiden Herausge-
ber bei der Schriftenreihe. Mit seinem Hinweis, eine andere Regelung wiirde er als
Entzug des Vertrauens ansehen miissen, machte er hinreichend deudich, dafi eine
Schmilerung der Herausgeberrechte seinen Riicktritt zur Folge haben wiirde, was
selbstverstindlich auch die Vierteljahrshefte betroffen hatte.

Broszat erinnerte in dieser Situation an das Rundschreiben der Herausgeber vom
Sommer 1972, auf das keine schriftlichen Reaktionen erfolgt seien. Als schweigende
Zustimmung zum damals vorgeschlagenen Verfahren mochte die Beiratsmehrheit das
trotz Rothfels’ Warnsignal nicht gelten lassen. Auf Antrag Hans Buchheims stellte sie
ausdriicklich fest, daf} in dieser Angelegenheit bisher kein Beschlufl gefaSt worden
sei®?,

Bei der endgiiltigen Beschluffassung tber die Gutachtenrichtlinien ein Jahr spater
erweckte die Klausel, die die Schriftenreihe von der Beiratszustindigkeit ausnahm,
erneut Widerspruch, dem Broszat ein weiteres Mal mit dem Hinweis auf ZweckmaBig-
keitsgriinde, die sich aus der Periodizitit ergaben, entgegentrat®®. Der Beirat nahm
schlieBlich die Grundsatze fiir die Begutachtung an ,mit dem zuséizlichen Bemerken,
daf} die Frage der Revisionsbediurftigkeit des Punktes 8 (Schriftenreihe) damit nicht
entschieden, sondern nur vertagt worden sei*s?. Dabei blieb es denn auch. Karl Diet-
rich Bracher und Hans-Peter Schwarz konnten, als sie nach dem Tode Rothfels’ 1976
seine und Eschenburgs Nachfolge dbermahmen, in die von diesen begrindeten
Rechte eintreten. Ab 1980, als auch Hans-Peter Schwarz Mitglied des wissenschafili-
chen Beirates wurde, dem er in der Nachfolge von Karl Dietrich Bracher seit 1988 vor-
steht, waren Vierteljahrshefte und Schriftenreihe auch wieder aufs engste personell
mit dem Beirat verbunden. Durch den 1992 erfolgten Eintritt von Horst Méller als
Direktor des Instituts in das Herausgebergremium wurde die Bindung an das Institut
unterstrichen.

% Rothfels und Eschenburg an die Herren Mitglieder des Wissenschafilichen Beirates des Instiets fiir
Zeitgeschichte, undaderter Entwurf {1972), in: IfZ-Altregistratur, Bestand Martin Broszat [ID 104).

51 Ergebnisprotokol] der Sitzung des Wissenschafilichen Beirats des IfZ vom 15. 3. 1973, 8. 26, in: IiZ-
Archiv, Bestand Hausarchiy, ID 7.

2 Ergebnisprotokoll der Sitzung des Wissenschaftlichen Beirais des IfZ vom 7.3, 1974, 8.6, in:

Ebenda,
% Ergebnisprotokoll der Sitzung des Wissenschaftichen Beirats des IfZ vom 7, 3. 1975, S. 24 #f,, in:
Ebenda,
5 Ebenda, . 26.
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Kontinuitit und Entwicklung —

Weder die Verdnderungen bei den Herausgebern noch die bereits 1972, als Broszat
zum Direktor des IfZ berufen wurde, erfolgte Ubergabe der Redaktion an Wolfgang
Benz und Hermann Graml brachten einen grundsitzlichen Bruch mit dem in den
zwOlf Jahren der Zusammenarbeit von Rothfels und Broszat begriindeten Stil der
Reihe mit sich, ebensowenig wie der Verlagswechsel von der DVA zu Oldenbourg
1986. Zwar erweiterte sich der thematische Focus, aber solche Entwickiungen, wie
etwa die stirkere Benicksichtigung der Nachkriegszeit in den 17 Jahren der Redaktion
Benz/Graml waren vor allem auf generelle — allerdings vom Institut far Zeitgeschichie
nicht ganz unbeeinflufite — Forschungstendenzen zuriickzufithren, die die ,Zeitge-
schichte® auch jenseits der 1945¢er-Schwelle weiter vorantrieben. Daran die Vorstellung
zu kniipfen, die Zeitgeschichte wiirde sich gleichsam ,auswachsen®, ware indes irrig.
Wenn man der genialen und daher oft zitierten Metapher von Barbara Tuchman folge,
wonach Zeitgeschichte Geschichte ist, die noch qualme®®, dann wird man die Beobach-
mng machen, daff der Rauch auch und gerade immer wieder von bot spots aufsteigt,
die in der schon nicht mehr ganz so jungen Zeitgeschichte Hegen. Auch die Angst,
sich daran die Finger zu verbrennen, ist erstaunlich bestindig und verbreitet.

Hans Robinsohns Studie iiber die in Hamburg 1935 bis 1943 durchgefihrten soge-
nannten ,Rassenschande“Verfahren und die beteiligten Richter und Staatsanwilte®®,
die 1977 als Nummer 35 der Schriftenreihe erschien, war ein Beispiel dafir. Das
Manuskript kam Anfang 1975 tber den Hannoveraner Rechtssoziologen Wolfgang
Kaupen an das Institut, der mitteilte, er habe sich zwei Jahre lang bemiiht, ,cinen Ver-
leger fiir diese Arbeit im Rahmen rechtssoziologischer Verlagsprogramme zu finden,
weil mir die Untersuchung auch in dieser Hinsicht sehr wichtig scheint® — allerdings
ohne Erfolg: ,Die einschligigen Verleger glaubten entweder ;man solle diese Dinge
endlich ruhen lassen’, oder sie hielten den Markt niche fiir grofl genug.“”” Robinsohn,
¢in Hamburger Geschaftsmann und Jurist jidischer Herkunft, Mitglied in der libera-
len Widerstandsgruppe um Ernst Strassmann und dann im dinischen und schwedi-
schen Exil, war von 1959 bis 1965 einer der beiden Leiter der Forschungsstelle fir die
Geschichte des Nationalsozialismus in Hamburg gewesen; er hatte die Arbeit schon in
den sechziger Jahren geschricben. Die Tatsache, daB sie so lange unveroffentlicht
blieb, veranlaBte selbst den Gerichtsreporter des ,Spiegel®, Gerhard Mauz, zu einem
bitteren Kommentar in einer seiner kritischen Justizreportagen: ,Es bestcht kein
Bedirfnis danach, unter Juristen schon gar nicht, die Willfahrigkeit der Justiz zu ana-
lysieren.“® Allerdings entschloB man sich auch im Institut fiir Zeitgeschichte wegen
des notigen Uberarbeitungsaufwandes nicht leichten Herzens zur Verdffentlichung
dieser Arbeit. Schliellich gab dann doch die Bedeutung der Thematik den - positiven
— Ausschlag.

5 Vgl. Barbara Tuchman, In Geschichte denken. Essays, Diisseldorf 1982, 5. 31.

% Vgl. Hans Robinschn, Justz als politische Verfolgung. Die Rechtsprechung in ,Rassenschandefal-
len* beim Landgericht Hamburg 1936-1943, Stungart 1977.

57 Wolfgang Kaupen an das IfZ, 24. 2. 1975, in: fZ-Altregistratur, Bestand Wolfgang Benz.

® Gerhard Mauz, ,Unaufgefordert vollkommen entkleidet*, in: Der Spiegel, Nt 32, 4. 8. 1975,
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Stiirkeres Gewicht in der Schriftenrcihe gewann auch die Publikation autobiogra-
phischer Quellen, so Curt Geyers selbstkritische Erinnerungen iiber seine Rolle als
Exponent des linken Fligels der USPD, der den AnschluB an die Kommunistische
Internationale propagierte™, die Aufzeichnungen von Hitlers Heeresadjutanten Ger-
hard Engel dber die Jahre 1938 bis 1943% und das Tagebuch der jidischen Arztin
Hertha Nathorff iiber das Leben unter nationalsozialistischer Diktatur und die Schwie-
rigkeiten, im Exil FuB zu fassen®. Die Bedeutung solcher autobiographischer Texte®
erschlieBt sich vor allem dann, wenn man sie im wechselseitigen Kontext liest. So
notiert etwa Engel dber einen der sattsam bekannten Fithrer-Monologe im August
1938, Hitler habe erkiirt, die Niirnberger Rassengeseize seien ,cigentlich noch viel zu
human®* gewesen. ,Er werde sich jetzt {iberlegen, durch Zusatzgesetze die Einschrin-
kung des jidischen Lebens in Deutschland so zu provozieren, da die Masse der jidi-
schen Bevélkerung in Deutschland einfach nicht mehr bleiben wolle.” JIch konnte
nicht schreiben, ich bin noch immer wie gelihmt, der erste Sitberfaden glinzt in mei-
nem Haar, das hat der Kummer der letzten Tage gemacht®, beginnt der einzige Ein-
trag fitr den August 1938 im Tagebuch von Hertha Nathorff, dem Aufzeichnungen
iiber die Aberkennung der Approbation jiidischer Arzte und weitere Diskriminierun-
gen und die verzweifelte Bemahung um die Auswanderung folgen. Diese Verdifentli-
chung, die schon sehr bald eine Taschenbuchausgabe nach sich zog®, wurde ein gro-
Ber Erfolg, nicht zuletzt wohl deshalb, weil sie in die Phasc einer verstarkten Rezep-
tion der Erfahrung der vom NS-Regime verfolgten Juden fiel, die durch die
Fernsehserie ,Holocaust” 1979 ecinen starken Anstofl bekommen hatte. Das Buch war
ein erstes Resultat des Instituts-Projektes zur Geschichte der Juden in Deutschland
1933-1945%,

Auch das vom Institut fir Zeitgeschichte initiierte, mit dem Bundesarchiv, den
Staatsarchiven der Lander der ehemaligen amerikanischen Besatzungszone sowie dem
Zentralinstitut fiir sozialwissenschafiliche Forschungen der FU Beriin und dem
Arbeitskreis Ruhr gemeinsam durchgefithrte OMGUS-Projekt - die Sichtung, Ver-
zeichnung und Verfilmung der Aktenhinterlassenschaft der amerikanischen Militirre-
gierung in Deutschland - schlug sich in der Schriftenreihe nieder. Lutz Niethammer
hatte 1967 die Leitung des Instituts fir Zeitgeschichte in einem ausfiihrlichen Bericht

* Vgl. Die revohitionire Dlusion. Zur Geschichte des linken Fligels der USPD. Erinnerungen von
Curt Geyer, hrsg. von Wolfgang Benz und Hermann Grarml, mit einem Vorwort von Robert F. Whee-
ler, Stuttgart 1976.

% Vgl. Heeresadjutant bei Hiter 1938-1943. Aufzeichnungen des Majors Engel, brsg. und kommen-
tiert von Hildegard von Kotze, Stuctgart 1974,

5t Vgl. Das Tagebuch der Hertha Nathorff. Berlin-New York, Aufzeichnungen 1933 bis 1945, hrsg.
und cingeleitet von Wolfgang Benz, Manchen 1987,

% Vgl. die vom Institut fiir Zeitgeschichte seit 1984 herausgegebene Reihe ,Biographische Quellen
zur Zeitgeschichte®, in der bis heute 21 Binde erschienen sind.

% Fischer Taschenbuch, Frankfurt 2, M. 1988,

% Als weitere zentrale Ergebnisse sind die Binde zu nennen: ,Die Juden in Deutschland 1933-1945.
Leben unter nationalsozialistischer Herrschaft”, hrsg. von Wolfgang Benz, unter Mitarbeit von Volker
Dahm, Konrad Kwiet, Glinter Plum, Clemens Vollnhals, Juliane Wetzel, Munchen 1988, 11996, und
Wolfgang Benz (Hrsg.), Dimension des Volkermords. Die Zahl der jidischen Opfer des Nationalso-
zialismus, Minchen 1991, 21996,
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erstmals auf diese Bestinde hingewiesen®. Niethammer war bei seinen Untersuchun-
gen uber die amerikanische Entnazifizierungspolitik auch auf den NachlaB des hoch-
rangigen OMGUSBeraters Walter L. Dorn gestoBen und hatte mit Broszat die Mog-
lichkeit einer aus diesern schopfenden Edition erdriert. Als dieser Rothfels den Vor-
schlag unterbreitete, hob er hervor, ,daB mir eine Publikation zu diesem Thema auch
schon zur Unterstreichung unseres Anspruchs, die Nachkriegsgeschichte in unser(en]
Arbeitsbereich einzubeziehen, besonders wichtig erscheint“s, Das war nicht nur hin-
sichdich des Images des Instituts als einer — trotz von Beginn an weitergehender Ambi-
tionen — zundchst ausschlielich auf den Nationalsozialismus bezogenen Forschungs-
einrichtung, sondern auch hinsichtlich einer bei manchen Geldgebern bestehenden
und noch lange nicht iiberwundenen Skepsis durchaus von Bedeutung®. Nietham-
mers Dokumentation erschien erst nach Abschlub seiner grundlegenden Studie zur
Entnazifizierung in Bayern®® im Jahre 1975%; den ersten AnlaB, den clzim auf dem
Gebiet jenseits des Jahres 1945 abrustecken, bot die Schriftenreihe schon mit der
bereits erwihnten Wiederbewaffungs- und Westorientierungsstudie von Klaus von
Schubert 1970, was Broszat dementsprechend herausgestellt wissen wollie, Er ver
suchte nicht zuletzt deshalb bei der Hamburger ,Zeit* eine Rezension anzuregen,
~weil uns daran liegt, der interessierten Offentlichkeit deutlicher als bisher geschehen
ins BewuBtsein zu heben, dafl das Insttut fiir Zeitgeschichte und scine Verdffentli-
chungsorgane sich jetzt und in der Zukunft der Geschichte nach 1945 in besonderem
MaBe zuwenden™.

Schuberts Arbeit blieb in der Schriftenreihe allerdings zunédchst ein Solitar. Erst im
Zusammenhang mit der seit Mitte der siebziger Jahre in Angniff genommenen syste-
matischen ErschlieBung und Verfilmung der OMGUS-Akten nahm die Zahl der Arbei-
ten zur Nachkriegsgeschichte dentlich zu. Mit dem Mitte der siebziger Jahre begonne-
nen Verfilmungsprojekt des IfZ entstanden zugleich auch gute Kontakte zu amerikani-

% Vgl Hermann Weill, Das OMGUS-Projeke. Ein Exfahrungshericht liber die Verfilmung der Akten der
amerikanischen Militarregierung in Deutschland, in: Mdller/Wenggst, 50 [ahre, 5. 397-408, hier 8. 597 f.
% Broszat an Rothfels, 6. 6. 1967, in: HZ-Altregistratur, Bestand Martin Broszae [ID 104].

% 8o provozierte 1962 eine Diskussion im Wissenschaftlichen Beirat diber das ,historische Mandat*
des IfZ, bei der u.a. Helmut Krausnick fesistellte, daf eine Einschrinkung der Tarigkeit des Instituts
auf die Zeit vor 1945 schon ,mit Begriff und Wesen wissenschafdicher Historiographie nicht verein-
bar” sei, den entschiedenen Widerspruch von Walter Strauf. Er pochte darauf, da Darstellungen
der Zeit nach 1945 der Universitits- und sonstigen freien Forschung tiberlassen bleiben sollten.
~Wir kénnen nicht auf personliche Interessen einzelner Mitarbeiter insofern Rucksicht nehmen. In
20 Jahren mégen die Dinge vielleicht anders aussehen.” Strauf’ Stellungnahme zum Protokoll der
Beiratssitzung wurde dem IfZ durch ein Schreiben des Stiftungsratsvorsitzenden, Ministerialdirektor
Walter Keim vomn 21. 11. 1962 dbermittels; siehe IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 8. Schon weniger
als zwei Jahre spater dbemahm das #Z unter der Federfihrung von Thilo Vogelsang jedoch die
Bewrevung und Koordinierung eines von der Stiftung Volkswagenwerk finanzierten Projekts zur deut-
schen Geschichte der Jahre 1945-1949. Vgl Moller/Wengst (Hrsg.), 50 Jahre, 8. 513.

% Vgl Lutz Niethammer, Entnazifizierung in Bayern. Sauberung und Rehabilitterung unter amerika-
nischer Besatzung, Frankfurt a, M. 1972,

% Vgl. Walter L. Dorn, Inspektionsreisen in der US-Zone. Notizen, Denkschriften und Erinnerungen
aus dem NachlaB, abersetzt und hrsg. von Lutz Niethammer, Stuttgare 1973.

™ Broszat an Die Zeit* (Karl-Heinz JanBen)}, 2. 9. 1970, in: IfZ-Alwegistratur, Bestand Martin Broszat
[ID 164},
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schen Historikern. Eine Frucht dieser Bezichungen war der Band ,Kultur auf Triim-
mern*, eine Dokumentation der Berliner Berichte der amerikanischen Information
Control Section vom Juli bis Dezember 1945, die von Brewsier Chamberlin ediert
wurde” und 1979 als Band 39 der Schriftenreihe erschienen war. Thematisch eng ver-
wandt und teilweise ebenfalls auf der allerdings grofiteils noch in Washington eingese-
henen OMGUS-Uberlieferung basierend war die drei Jahre zuvor als Nummer 32
erschienene Studie ,Amerikanische Literawrpolitik in Deutschland 1945-1953% von
Hansjorg Gehring™. Mit einer ganzen Reihe weiterer Untersuchungen bildeten diese
Bande eine Staffel von Arbeiten zur Geschichte der westlichen Besatzungszonen, die
in den siebziger und achtziger Jahren Gegensiand eines besonders florierenden For-
schungszweiges war.

Das Redaktionsteamn Benz/Graml amtierte offiziell von 1872 bis 1988 also 16 Jahre,
jedoch hatte in den letzten Jahren, als Hermann Graml zunehmend- durch andere
Verpflichtungen gebunden war, Wolfgang Benz die Geschifte weitgehend alleine
gefithrt. Ende 1988 bat er um seine Entpflichtung, wmn, wie aus der Hausmitteilung
vom 18. September 1988 hervorgeht, sich auf sein Forschungsprojekt zu konzentrie-
ren’™. Neben einer gewissen, nach anderthalb Dekaden durchaus legitimen Amtsmii-
digkeit war dabei im Hintergrund auch ein mehr oder weniger sanfter Druck Broszats
im Spiel gewesen, der den nach vorme dringenden Nachwuchskriften eine Bewah-
rungschance erdffnen wollte. Die Schriftenreihe sollte daher kiinftig, so die Hausmit-
teilung, ,arbeitsteilig von den Herren Frei, Henke und Woller betreut werden ™,
Henke trat dann jedoch wegen anderer Aufgaben gar nicht an. Von 1989 bis 1997
besorgten Norbert Frei und Hans Woller die Redaktionsgeschifte, wobei die
Geschiftsfiithrung vor allem bei ersterem lag, insbesondere nachdem Woller 1994 in
die Position des Chefredakteurs der Vierieljahrshefte aufgeriickt war. Der Ehrgeiz, die
Reihe stirker an die neueste Zeitgeschichte heranzufahren und sie zugleich zu inter-
nationalisieren, schlug sich vor allem in den Sammelbanden ,Spanien nach Franco.
Der Ubergang von der Diktatr zur Demokratie 1975-1982“ und ,Vom Stindestaat
zur Demokratie. Portugal im 20. Jahrhundert“? nieder. Ende der achtziger Jahre war
auch die Erforschung der deutschen Nachkriegsgeschichte so weit entwickeli, daB ihr
Profil zum Gegenstand historischer Reflexion gemacht werden konnte. Dies war das
Thema des von Martin Broszat herausgegebenen Bandes ,Zisuren nach 1945. Essays
zur Periodisierung der deutschen Nachkriegsgeschichte“”. Es war Broszats letzter Bei-

1 Vgl. Brewster 5. Chamberlin, Kultur auf Triimmern. Berliner Berichte der amerikanischen Infor-
mation Conirol Section Juli-Dezember 1945, Stuttgart 1979,

™ Vgl Hansjrg Gehring, Amerikanische Literaturpolitik in Deutschland 1945-1953. Ein Aspekt des
Re-Education-Programms, Stuttgart 1976.

™ Hausmitteilung vom 18. 9. 1988, in: IfZ-Archiv, Bestand Hausarchiv, ID 41/1.

™ Ebenda.

™ Vgl. Spanien nach Franco. Der Ubergang von der Diktatur zur Demokratie 19751982, hrsg. von
Walther L. Bernecker und Carlos Collado Seidel, Miinchen 1998.

" Vgl. Vom Stindestaat zur Demokratie. Portugal im zwanzigsten Jahrhundert, hrsg. von Fernando
Rosas, Miinchen 1997,

" ¥gl. Zasuren nach 1945. Essays zur Periodisierung der deutschen Nachkriegsgeschichte, hrsg. von
Martin Broszat, Miinchen 1990,
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trag fir die von ihin mitbegriindete und geprigte Schriftenreihe, Er versiarb im Okto-
ber 1989 und erlebte das Erscheinen des Bandes nicht mehr, das genau in die Zeit
der Wiederherstellung der deutschen Einheit fiel.

Die Geschichte des Nationalsozialismus und seine dauerhafie politische Virulenz
blieben weiterhin fir das Profil der Schriftenrethe bestimmend, zum Beispiel mit der
Untersuchung dber den ,Volksdeutschen Selbstschutz® in Polen 1939/40 von Chri-
stian Jansen und Arno Weckbecker™ oder den Arbeiten iiber das Schicksal des Wider-
standskdmpfers Hans von Dohnanyi® und die Auscinandersetzung des Arztes Karl
Bonhoeffer und seines Sohnes Dietrich mit der Zwangssterilisierung und dem Kran-
kenmord in der NS-Diktatur®. Es ist durchaus bemerkenswert, daB mit den beiden
zuletzt genannten Banden ersumals Beitridge zur Geschichte des dentschen Widerstan-
des gegen die NS-Herrschaft in der Schriftenreihe erschienen, Arthur L. Smiths 1992
erschienenes Buch ,Die ‘vermifite Million’® war eine von der Redaktion angeregte
direkte Reaktion auf das vor allem in rechisextremen Kreisen mit Beifall aufgenom-
mene Buch ,Der geplante Tod" (1989) des kanadischen Journalisten James Bacque,
der die These aufstellte, bis zu einer Million deutsche Kriegsgefangene, deren Ver-
bleib unbekannt geblicben war, seien aufgrund gezielter Vernachlissigung und Unter-
erndhrung in den amerikanischen Rheinwiesenlagern ums Leben gekommen. Smith,
der an den Verhaltnissen in den Lagern nichts beschonigte, legte nichtsdestoweniger
in aller nur winschenswerten Klarheit dar, daf von einem ,geplanten Tod" nicht die
Rede sein konnte und dafl} die Spuren der ,vermifiten Million“ sich an der Ostfront
verloren hatten. Das hinderte allerdings Bacque nicht, in seinem Buch ,Die verschwie-
gene Schuld” (1995) seine Thesen zu wiederholen. Die Arbeit von Smith, die im Lite-
raturverzeichnis dieser Publikation nicht einmal auftaucht, tat er mit einem, noch
dazu enistellenden, Halbsatz ab. Beide erwihnten Bicher Bacques wurden als
Taschenbiicher neu aufgelegt’®. Das ist indes nur ein Beispiel von vielen fir die
betribliche Erfahrung, daB im Bereich der Zeitgeschichie Sensations- und Legenden-
schrifttum, das Entlastungswinsche und liebgewonnene Klischees bedient, nicht sel-
ten eine erheblich grofiere Resonanz findet als seridse Forschung.

Als Norbert Frei 1997 einen Ruf an die Ruhr-Universitat Bochum annahm und dort
in die Nachfolge Hans Mommsens eintrat, ging die Redaktion der Schriftenreihe auf
Jurgen Zarusky iber, der zuvor zusammen mit Christian Hartmann einige Jahre
Redaktionserfahrung bei der Betreuung der 1970 ins Leben gerufenen Instimtsreihe
»Studien zur Zeitgeschichte® gesammelt hatte, Sucht man nach einem Charakteristi-
kum in der jingsten Entwicklung der Schriftenreihe, so ist es sicherlich die stirkere

% Val. Christian Jansen/Amo Weckbecker, Der ,Volksdeuwsche Selbstschutz” in Polen 1939/40, Mun-
chen 1992,

7 Vgl. Elisabeth Chowaniec, Der Fall Dohnanyi® 19431945, Widerstand, MilitArjustiz, S5-Willkiir,
Muanchen 1991.

3 Vgl. Uwe Gerrens, Medizinisches Ethos und theologische Ethik. Karl und Dietrich Bonhoeffer in der
Auseinanderseizang um Zwangssterilisation und ,Euthanasie” im Nationalsozialismus, Milnchen 1996.
8 vgl. Arthur L. Smith, Die ,vermifite Million. Zum Schicksal deurscher Kriegsgefangener nach dem
Zweiten Weltkrieg, Minchen 1992.

8 Das erste 1996 bet Ullstein, das zweite 2002 in dem rechtsgerichieten Verlag Pour le Mérite (der
mit dem gleichnamigen Traditionsorden nichts zu tun hat).

m VfZ 1/2003

Jahrgang 51 (2003), Heft 1 U B Institut fiir
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html : Zeitgeschichte .
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2003_1.pdf Monchen=besoia

VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Mgl L
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

104 Aufsitze

Blickrichtung nach Osten, die wiederum einen bedeutsamen Forschungstrend auf-
nimmt, welcher durch die massive Férderung der DDR-Forschung, aber vielleicht
sogar mehr noch durch die Offnung der ehemaligen sowjetischen, heute russischen
Archive induziert ist. Von den zehn Banden, die seit 1998 in der Schriftenreihe
erschienen sind, stittzen sich fiinf in mehr oder weniger groBem Umfang auch auf
Akten aus russischen Archiven®, Die welthistorische Zasur des Untergangs der realso-
zialistischen Systeme 1989/91 hat den Blick auf die internationale und deutsche Zeit-
geschichte aber nicht nur durch neu zugingliche Archivmaterialien verandert. Es
scheint auch, daB nun die Teilepochen in mancher Hinsicht niher zusammenricken
und stirker unter gemeinsamen Perspektiven betrachtet werden kénnen. Auf anre-
gende Weise ist dies in dem von Hans Ginter Hockerts herausgegebenen Sammel-
band ,Drei Wege deutscher Sozialstaatlichkeit“® anhand deren zentraler Strukturele-
mente und ihrer Modifikationen in der NS-Diktatur, der Bundesrepublik und der
DDR vorgefiuhrt worden.

maasmms Konturen

Die Zeitgeschichtsforschung ist eine internationale Disziplin., Das hat sich selbstver-
stindlich auch in der Schrifienreihe niedergeschlagen. Immerhin jeder sicbte Band ist
aus einer Fremdsprache iibersetzt worden bzw. enthélt in nennenswertem Umfang tiber-
setzte Beitrige oder Dokumente. Natirlich dominiert dabei der angelsichsische Sprach-
raum, insgesamt aber gibt es eine, zwar nicht gerade babylonisch zu nennende, jedoch
recht bunte Sprachenvielfalt: Englisch, Finnisch, Italienisch, Spanisch, Portugiesisch,
Hebriisch und Russisch sind zu verzeichnen. Die internationalen Autoren starmen u.a.
aus den USA, GroBbritannien, Ungarn, Finnland, Spanien, Portugal und Israel.

Den thematischen Hauptschwerpunke der Reihe bilden Gber die gesamte Erschei-
nungszeit hinweg der Nationalsozialismus und das Dritte Reich mit rund 37 Prozent
der erschienenen Bande. Die Geschichte der westlichen Besatzungszonen und der
Bundesrepublik Deutschland stellt mit 30 Prozent den zweiten grofien Schwerpunkt
dar. Dagegen liegen zur SBZ/DDR-Geschichte erst drei Bande (3,6 Prozent) vor®,

¥ Vgl. Reinhard Otto, Wehrmacht, Gestapo und sowjetische Kriegsgefangene im deutschen Reichsge-
biet 1941/42, Miinchen 1998; Bert Hoppe, Auf den Trammem von Kénigsberg. Kaliningrad 1946—
1970, Ménchen 2000; Yfaat Weiss, Deutsche und polnische Juden vor dem Holocaust. Jadische Identitat
zwischen Staatsbiirgerschaft und Ethnizitat 1933-1940, Miinchen 2000; Jorg Morré, Hinter den Kulis-
sen des Nationalkornitees. Das Institut 99 in Moskaw und die Dewtschlandpolitik der UdSSR 1943—
1946, Manchen 2001; Die Stalin-Note vom 10. Marz 1952, Neue Quellen und Analysen, hrsg. von Jir-
gen Zarusky mit Beitrigen von Wilfried Loth, Hermann Graml und Gerhard Wettig, Mimchen 2002.

# Vgl. Drei Wege deutscher Sozialstaatlichkeit. NS-Dikeatur, Bundesrepublik und DDR im Vergleich,
hrsg. von Hans Ginter Hockerts, Minchen 1998. )

# Allerdings finden sich unter den 12 Sondernummern der Schrifienreihe vier Bande, die sich auf
die SBZ/DDR beziehen: Von der SBZ zur DDR. Studien zum Herrschaftssystem in der Sowjetischen
Besatzungszone und in der Deutschen Demokratischen Republik, hrsg. von Hartmut Mehringer,
Miinchen 1995; Erobert oder befreit? Deuschland im intemationalen Kriftefeld und die sowjetische
Besatzungszone (1945/46), hrsg. von Hartmut Mehringer, Michael Schwartz und Hermann Wentker,
Minchen 1998; Gegliickte Integration? Spezifika und Vergleichbarkeiten der Vertriebenen-Eingliede-
rung in der SBZ/DDR, hrsg. von Dierk Hoffrnann und Michael Schwartz, Miinchen 1999; Das letzte
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jedoch vier zur Geschichie der kommunistischen Bewegung. Den dritten Schwerpunki
bildet nach wie vor die Geschichte der Weimarer Republik, die auch in jiingeren Jah-
ren mit akzentsetzenden Biichern wie dem von Martin Sabrow iiber den Rathenau-
mord® und Hermann Gramls Studie Gber die Aufenpolitik der Prasidialkabinette®”
immer wieder in der Schriftenreihe vertreten war. Insgesamt sind ,Weimar® rund zwolf
Prozent der in der Schriftenreihe erschienenen Titel gewidmet. Sechs der 83 Titel,
rund sieben Prozent, befassen sich mit auBerdeutscher Zeitgeschichte.

Hinter all diesen Zahlen stehen inzwischen 42 Jahre kontinuierliche Redaktionsar-
beit, in der es stets darum geht, aus interessanten Manuskripten Bicher zu machen,
die sich schen lassen kénnen und Resonanz finden. Begutachmng, Auswaht, Redak-
tion, Korrekwr, Kirzung der Manuskripte gehdren ebenso zu dieser Arbeit wie die
Formulierung eingingiger und préziser Titelvorschlage und Klappentexte, die Organi-
sation von Ubersetzungen, die Bearbeitung von Karten- und Bildmaterial (das aller
dings in der Schriftenreihe sparsam verwendet wird) und nicht zuletzt die Aufgabe,
die Autoren mit all diesen Eingriffen zu verséhnen, ferner die Anregung von Rezen-
sionen, die Beschaffung von Photos fiir Prospekte und anderes mehr.

Die Resonanz der Schriftenreihe zu bestimmen, ist nicht ganz einfach. Ahnlich wie
die Vierteljahrshefte wendet sie sich nicht nur an das engere Fachpublikum. Seridse
Forschung EiBt sich allerdings selten in Kassenschlager wmmiinzen. Immerhin sind
einige Schriftenreihe-Publikationen spiter auch noch als Taschenbiicher aufgelegt
worden, so etwa Broszats ,Nationalsozialistische Polenpolitik”, das von Wolfgang Benz
herausgegebene ,Tagebuch der Hertha Nathorfi®, Martin Sabrows ,Rathenaumord”
und Michael F. Scholz’ ,Herbert Wehner in Schweden® %. Umfassende Darstellungen,
berGhrende persdnliche Zeugnisse und spektakulare Themen sind allerdings nicht
das tigliche Brot der Wissenschaft, die nun einmal von einer Vielzahl detaillierter
Untersuchungen begrenzter Fragestellungen lebt. Das schlagt sich natirlich auch im
Manuskriptangebot fiir die Schriftenreihe nieder, die letzten Endes auf eine Leser-
schaft angewiesen ist, welche sich in handlichen Studien laufend iber den Fortgang
und aktuellen Stand der Zeitgeschichtsforschung informieren will. Diese Leserschaft
bildet zweifellos kein dominantes Kiufersegment auf dem Buchmarkt, und sie scheint
im Abnehmen begriffen zu sein. Wenn man beim Verlag 1965 ein Problem darin sah,
dab die Schriftenreihe wegen angeblich zu spezieller Themen iiber 2000 abgesetzte
Exemplare (Abonnement plus Einzelverkauf) nicht hinausgekommen war®, lagen
dem allerdings von vorneherein allzu positive Erwartungen zugrunde, die vielleicht
durch den sensationellen Anfangserfolg mit dem Goebbels-Tagebuch gendhrt worden

Jahr der SBZ. Politische Weichenstelhingen und Kontinuititen im ProzeB der Grindung der DDR,
hrsg. von Dierk Hoffinann und Hermann Wentker, Minchen 2000.

% Vgl. Martin Sabrow, Der Rathenaumord. Politische Attentate gegen die Weimarer Republik 1921/
22, Munchen 1994,

8 Vgl. Hermann Graml, Zwischen Stresemann und Hider. Die AuBenpolitik der Prisidialkabinette
Briming, Papen und Schleicher, Minchen 2001,

8 gl Michael F. Scholz, Herbert Wehner in Schweden 1941-1946, Minchen 1995.

8 Broszat an Rothfels, 24. 6. 1965, HZ-Aliregistratur, Bestand Martin Broszat [ID 104]. Die ersten bei-
den Binde, insbesondere die Heibersche Edition des Goebbels-Tagebuchs hatten allerdings tatsach-
lich diese Schwelle diberschritten.
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waren. Wie die meisten deutschsprachigen wissenschafilichen Organe hat heute auch
die Schriftenreihe einen Rickgang von Abonnenten zu verzeichnen. Bei den Ursa-
chen fir diese Entwicklung spielen wohl viele Griinde eine Rolle: Sparzwiinge, das
enorm gestiegene Angebot und die Diversifizierung des zeitgeschichiichen Buch-
marktes, die abnehmende Bereitschaft, sich durch ein Abonnement zu binden, das
Vordringen neuver Medien, Entpolitisiernngstendenzen, Nachwuchsmangel beim
lesenden Publikum und anderes mehr. Dennoch erreichen die Publikationen der
Schriftenreihe immer wieder auch vierstellige Verkaufszahlen, allerdings nur solche,
an deren Spitze eine Eins steht. Jiingste Beispicle fiir Binde, die offenkundig den
Nerv vieler Leser getroffen haben, sind etwa Reinhart Ottos Swmdie ,Wehrmacht,
Gestapo und sowjetische Kriegsgefangene® oder Bert Hoppes Darstellung der Entste-
hung Kaliningrads ,Auf den Trimmern von Kénigsberg”. Nicht nur die Renner der
Reihe finden iiberdies mit ziemlicher RegelmaBigkeit ihren Widerhall in Besprechun-
gen der groBen Tages- und Wochenzeitungen. Autoren und Rezensenten, Verlage und
Kaufer sind die Saulen, auf denen der Buchmarke ruht. Bei der Schriftenreihe komme
noch ein Spezifikumn hinzu: Herauvsgeber und Redaktion einerseits und die Stammle-
serschaft andererseits bilden seit nunmehr uber vier Jahrzehnten ein ,Bundnis fir
zeithistorische Bildung®, das fir die solide Statik der Schriftenreihe sorgt und damit
ihre Dynamik erst ermoglicht.
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Nachwuchsforderpreis der Leibniz-Gemeinschaft
fiir Dietmar SiB (IfZ) SE—

Im Rahmen des Festaktes der Leibniz-Gemeinschaft antaBlich ihrer Jahrestagung in
Berlin wurde Dietmar Saf am 28. November 2002 mit dem Nachwuchsforderpreis der
Leibniz-Gemeinschaft fiir das Jahr 2002 ausgezeichnet. In Anwesenheit von Bundes-
prasident a.D. Professor Roman Herzog und von Bundesministerin Edelgard Bul-
mahn hielt Vizeprisident Professor Ekkehard Nuisst von Rein die Laudatio. Darin hob
er hervor, daB mit dem Nachwuchsforderpreis der Leibniz-Gemeinschaft, der im Jahr
2002 zum sechsten Mal verlichen wurde, stets hervorragende Dissertationen ausge-
zeichnet worden seien. Nach fiinf Arbeiten aus dem naturwissenschaftlichen Bereich
werde erstmals eine geisteswissenschafiliche Arbeit mit dem Preis bedacht. Ausschlag-
gebend hierfir sei nicht nur die Qualitit der vorgelegten Arbeit Kumpel und Genossen.
Arbeiterschaft, Betrieh und Sozialdemokratie in der bayerischen Montanindustrie 1945-1976,
sondern auch der Verfasser selbst. Mit 28 Jahren habe er in einem Alter promoviert,
das fiir einen Historiker erstaunlich niedrig sei. Der Laudator hob dabei hervor, dafl
Herr 548 trotzdem ein breit angelegtes Studium in Hagen, Berlin und Miinchen
absolviert und auch noch ein halbes Jahr in Spanien studiert habe.

Die Arbeit selbst wiirdigte Herr Nuissl mit den Worten, dafl Herr S8 eine Fallstudie
vorgelegt habe, die sich durch Genauigkeit und Tiefe auszeichne und deren Ergeb-
nisse generalisierbar seien. So kénnten auf der Grundlage der Dissertation von Diet
mar SiB allgemeine Schlisse zur Entwicklung von Arbeit, Arbeitern und Arbeiterbe-
wegung im Ubergang von der industriellen zur postindustriellen Gesellschaft gezogen
werden, Im einzelnen fithrte Herr Nuissl dabei die folgenden Punkte auf:

1. die Bedeutung des imegrativen Einflusses der korporativen Arbeitsheziehungen auf
den Konflikt von Kapital und Arbeit;

2. den Wandel des ,Arheitermilieus” durch die Aufldsung des ,Proletariats®, wobei die
Kluft zwischen Arbettern und Angestellten nicht ganz verschwunden set;

3. die Bedeutung der Zasur von ,1968" fiir das sozialdemokratische Milieu.

Als hesondere Leistung der Dissertation von Dietinar Sif hob Herr Nuissl eine ganze
Reihe von Aspekien hervor:

1. die Befunde seien bedeutsam fiir die Gegenwart — fiir die Wissenschaft und fiir die
Politik;

2. die Arbeit verbinde soziologische, kulturelle und ékonomische Sichtweisen in histo-
rischer Perspekiive und sei somit methodisch innovativ;

3. uberzeugend sei die Verkniipfung von historisch-chronologischer Darstellung mit
historisch-analytischer Systematik;

4. die Dissertation formuliere neue Forschungsfragen, etwa zur Nivellierung und Dif-
ferenzierung von Arbeitergruppen sowie zum Verhaltnis von Arbeit und auBerbe-
trieblicher Organisation;

5. gelungen sei schlieBlich die empirische Rekonstrukiion von Einzelfillen auf der
Grundlage einer breiten archivalischen Uberlieferung und deren Verbindung mit
generalisierenden Schlubfolgerungen.

W VfZ 1/2003 © Oldenbourg 2003
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Am Ende wiirdigte Herr Nuissl auch die ,schriftsiellerische” Leistung von Dietmar
Sufl. Dessen Sprache sei nicht substantivisch stillgestellt und erstarrt, sondern um Far-
bigkeit und Dynamik bemiiht.

Der Nachwuchsforderpreis der Leibniz-Gemeinschaft ist mit einer Dotation von
3.000 Euro verbunden. Aber nicht nur dariiber konnte sich Dietmar Si8 freuen. Eine
Uberraschung bedeutete es fiir ihn dariiber hinaus, daB er im Anschluf8 an die Lauda-
tio das erste gedruckte Exemplar seiner Dissertation Gberreicht bekam,

Die von Horst Méller betreute Dissertation von Dietmar SuB ist in dem Projekt des
Instituts far Zeitgeschichte ,Gesellschaft und Politik in Bayern 1949-1973" enistanden.
Die Ergebnisse dieses Projektes, das von Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung und
Kunst des Freistaats Bayern finanziell geférdert und von Hans Woller wissenschaftlich
geleitet worden ist, werden in Sammelbinden und Monographien verdffentlicht.
Erschienen sind bisher neben der Arbeit von Dietmar S48 zwei Sammelbande mit den
Titeln Die Erschliefung des Landes 1949 bis 1973 und Gesellschaft im Wandel, beide heraus-
gegeben von Thomas Schlemmer und Hans Woller. Im Manuskript abgeschlossen sind
ein weiterer Sammelband Politik und Kultur im firderativen Staat, ebenfalls herausgege-
ben von Thomas Schlemmer und Hans Woller, und eine Dissertation von Jaromir Bal-
car Politit auf dem Land. Studien zur bayerischen Provinz 1943 bis 1972, Zwei weitere
Monographien von Thomas Schlemmer (iber Politik, Wirtschaft und Gesellschaft in
der Region Ingolstadt 1948 bis 1975 und von Stefan Griiner {iber die Industrie- und
Strukeurpolitik in Bayern 1949 bis 1973 sind noch in Arbeit.

Der Nachwuchsforderpreis der Leibniz-Gemeinschaft, den die Dissertation von Diet-
mar St erhalten hat, ist auch eine Auszeichnung fiir das Institut fir Zeitgeschichte
und insbesondere fiir das Bayern-Projekt insgesamt. Denn alle Arbeiten dieses Projek-
tes haben davon profitiert, dafl ein stindiger Diskurs stattgefunden hat und die Mitar-
beiter sich stets der wissenschaftlichen Auseinandersetzung stellen muBten.

Udo Wengst
Jahrgang 51 (2003), Heft 1 Yl Institut fiir
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Zeitgeschichte

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2003_1.pdf £iha

VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Mgl L
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Abstracts =

Karl Dietrich Bracher, It started with the Weimar Experience. —

Research into contemporary history as it developed in the Federal Republic of Ger-
many after 1945 was at first entirely occupied with the failure of the Weimar Republic
and of the European order of peace after the initial catastrophe of the First World
War, and with the terrible consequences resulting from this. Up to the present day,
this experience has lost none of its importance. Its effects are still noticeable, and they
are intertwined inseparably with many aspects of recent and most recent historical
developments, such as, for example, the conflicts which broke out on the Balkans
during the last years, or the terrible problems of overdue compensation for forced
labour, persecution and expulsion. The purview of contemporary history can therefore
not be limited to the “epoch of the contemporaries”, Karl Dietrich Bracher, the doyen
of this discipline, stresses this as firmly as he pleads for an undiminished continuation
of research into Weimar history, which can, in his view, still contribute decisively to the
understanding of the 20th century.

Hans-Peter Schwarz, Recent Contemporary History. —

In his essay, the author pleads for understanding “the most recent contemporary
history” after the radical change of 1989,/91 — as well as earlier periods — as a genuine
field for research into contemporary history, and he suggests taking the last decade into
greater account than it has been done so far. A description and analysis of recent con-
temporary history that lives up to academic standards is feasible. This can, for example,
be illustrated by looking at the events in the former Yugoslavia during the 19905, Various
academic disciplines — such as the political sciences, international politics, economics,
regional history, history, sociology and law — have always been engaged in the field of
recent contemporary history. The contributions of serious journalism and of well-infor-
med decision-makers deserve to be taken into account. When looking back on how con-
ternporary history has developed since its emergence in the early 1950s, it becomes evi-
dent that the discipline was, in its early days, indeed focussed on what was then still very
recent history, as the events between 1914 and 1945 did not lie further back than 10, 15,
20 or 25 years. It was the systematic and critical analysis of these events which won the
discipline public acknowledgement. This is something to build on.

Horst Méller, Research into Dictatorship and Democracy in the 20th Century. —

In his essay, the author tries to point out new ways in the research into dictatorship
and democracy in the 20th century. A comparative approach, which is still very rarely
found in contemporary history, is, in his view, most likely to yield success. By looking
further afield and pointing out the specifics of the research into the age of Enlighten-
ment, he refutes arguments against a comparative approach. Such an approach is,
according to the author, imperative in order to grasp the characteristics and land-
marks of an epoch like, for example, the period between the wars with its multilateral
and dialectic interconnections between the states of Europe. After sketching the
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history of the two approaches, Moller goes on to discuss the possibilities and the limits
of theories of fascism and of totalitarianism in the light of recent research. As a con-
clusion, Méller pleads for intensifying the research into the workings of democracy,
which he holds to be not only an academic task, but also a political necessity.

Hermann Grami! und Hans Woller, Fifty Years of Vierteljahrshefte
v filr Zeitgeschichte 1953-2003.

The authors start by depicting the foundation of the journal, in which politics and
bureauncracy where involved, as well as historians. The founders’ motives and the goals
which they had in mind are analysed. These were information about the emergence,
the nature, the structure and the atrocities of the NSregime, but also help with under-
standing the period in a2 European and global context. Each contribution was to fulfil
the strictest criteria of methodological accurateness and be committed to the spirit of
humanism. The authors examine which were the prior topics dealt with as a result of
this pledge, and they look at the background and the profile of the authors. It does
also become clear that, why, and in what way Hans Rothfels, who was, beside Theodor
Eschenbach, chief editor during the firsi 25 years, shaped the identity of the VIZ to a
very remarkabie extent. Last but not least, the extraordinarily strong influence which
emanated from the jounal even in its early days. and which went far beyond the
limited circle of professional historians, but reached the whole of society in the Feder
al Republic of Germany, are examined. This success was reflected by the fact that the
VIZ quickly developed into the historical journal with the highest circulation, thereby
exceeding all expectations. [t then follows the exciting story of the changes which had
become necessary after Rothfels had died and Eschenburg had left, and which could
not be effected without a dispute. The outline of the second twenty-five years of the
joumnal explains how the successors, Karl Dietrich Bracher, Hans-Peter Schwarz and
then also Horst Moller, maintained and enriched the tradition set up by Rothfels and
Eschenburg and how they took the chalienge of new topics, but remained careful to
keep to continuity.

o jiirgen Zarusky, The Schriftenreihe of the Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte.

This essay shows how the Schriftenreihe of the Vierteljahrshefte far Zeitgeschichte was
established and how it developed. The series was founded a few years after the VIZ in
order to make room for studies and documentaries which were too extensive for the
journal, yet too brief for any other of the Institute’s series. The foundations were
essentially laid by Hans Rothfels, who was at the time, together with Eschenburg, edi-
tor of the VfZ, and by Martin Broszat, who was then a sub-editor. The series’ strict
regularity of appearance was born of Broszat's initiative. It quickly developed its own
profile and gave the editors the opportunity of being able to react swiftly to current
trends in research, and of setting their own emphases. More than 80 volumes have
appeared so far, and they mirror the main tendencies of research into contemporary
history during the last four decades.
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Dr. Karl Dietrich Bracher, em. Ordinarius fisr Wissenschaft von
der Politik und Zeitgeschichte an der Universitit Bonn (Stationsweg
17, 53127 Bonn), verdffendichte w.a.: ,Verfall und Fortschritt im
Denken der friohen romischen Kaiserzeit. Studie zum Zeitgefithl
und GeschichtsbewuBtsein des Jahrhunderts nach Augustus® (Tibin-
gen 1948, Wien 1987); ,Die Auflosung der Weimarer Republik. Eine
Studie zum Problem des Machuverfalls in der Demokratie® (Stuttgart
1955, 51971); zusammen mit Wolfgang Sauer und Gerhard Schulz
+Die nationalsozialistische Machtergreifung. Studien zur Errichtung
des toratitiren Herrschaftssystems in Deutschland 1933/34* (Kdln
1960, 1974); ,Die nationalsozialistische Diktatur. Entstehung, Struk-
tur, Folgen des Nationalsozialismus® (Koin 1969, Frankfurt a. M,
71993); ,Die Erise Europas 1917-1975“ (Frankfurt a. M. 1976, 1993);
nZeit der Ideologien. Eine Geschichte politischen Denkens im 20.
Jahrhundert® (Stuttgart 1982, ®1984); ,Die totalitire Erfahrung”
(Mimchen 1987); ,Wendezeiten der Geschichte. Historisch-polit-
sche Essays 19871992 (Stuttgart 1992); ,Geschichte als Erfahrung,
Betrachtungen zum 20. Jahrhundert® (Stutegart 2001).

Dr. Hans-Peter Schwarz, em. Ordinarius fiir Wissenschaft von der
Politik und Zeitgeschichte an der Universitit Bonn (Vogelsangstrafie
10a, 82131 Gauting); verdffentlichte w.a.: ,Der konservative Anar-
chist. Politik und Zeitkritik Ernst Jingers® (Freiburg 1962); ,Vom
Reich zur Bundesrepublik. Deutschland im Widerstreit der auflen-
politischen Konzeptionen in den Jahren der Besatzungsherrschaft®
(Neuwied 1966, Stutigart 1980); ,Die Ara Adenauer. Griinderjahre
der Republik 1949-1957“ (Stuttgart 1981); ,Die Ara Adenauer.
Epachenwechsel 1957-1963" (Smutgare 1983); ,Die gezihmten Deut
schen. Von der Machtbesessenheit zur Machtvergessenheit” (Stutt-
gart 1985); ,Adenauer. Der Aufstieg: 1876-1952% (Seuttgare 1986);
~Adenauer. Der Staatsmann: 1952-1967“ (Stttgart 1991); ,Die Zen-
tralmacht Europas. Deutschlands Rickkehr auf die Weltbiihne”
(Berlin 1994); ,Das Gesicht des Jahrhunderts. Monster, Retter und
Mediokrititen® (Berlin 1998}; zusarmnmen mit Karl Kaiser als Hrsg.
~Weltpolitik im neuen Jahrhundert* (Bonn 2000).

Dr. Horst Midler, Direkior des Instituts fiir Zeitgeschichte und
Ordinarius fir Neuere und Neueste Geschichte an der Universitit
Minchen (Leonrodstr. 46b, 80636 Minchen); veroffentlichte u.a.:
JAufklimng in Preuflen. Der Verleger, Publizist und Geschichts-
schreiber Friedrich Nicolai® (Berlin 1974); .Exodus der Kultur.
Schrifisteller, Wissenschaftler und Kinstler in der Emigration nach
1983“ (Miinchen 1984); ,Parlamentarismus in Preulen 1919-1932*
(Dusseldorf 1985); ,Weimar. Die unvollendete Demokratie® {Miin-
chen 1985, 6. durchges. und erw. Aufl.,, 1997); ,Vernunft und Kri-
tik. Deutsche Aufklirung im 17. und 18. Jahrhundert® (Frankfurt
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a.M. 1986, *1997); .Firstenstaat oder Biirgernation. Deutschland
1763-1815% (Berlin 1989, 1998); ,Theodor Heuss. Staatsmann und
Schriftsteller” (Bonn 1990); ,Europa zwischen den Weltkriegen®
(Miinchen 1998, *2000); ,Saint-Gobain in Deutschland. Geschichte
eines europdischen Unternehmens von 1853 bis zur Gegenwart”
(Miinchen 2001); ,PreuBlen von 1918 bis 1947: Weimarer Republik,
Preuflen und der Natonalsozialismus®, in: Handbuch der preuBi-
schen Geschichee, Bd 3, (Berlin 2001).

De.he. Hermann Graml, ehem. wissenschafilicher Mitarbeiter am
Institut fir Zeitgeschichte (Leonrodstr. 46b, 80636 Miinchen); ver-
offendichte w.a.: ,Furopa zwischen den Kriegen® (Miinchen 1969,
51982); .Die Alliierten und die Teilung Deutschlands. Konflikte
und Entscheidungen 1941-1948 (Frankfurt a. M. 1985); ,Die Mirz-
note von 1952, Legende und Wirklichkeit® (Melle 1988); ,Reichs-
kristallnacht. Antisemitismus und Judenverfolgung im Dritten
Reich” (Miinchen 1988); ,Europas Weg in den Krieg. Hitler und
die Machte 1939° (Minchen 1990); ,Zwischen Stresemann und
Hider. Die AuBlenpolitik der Prisidialkabinette Briining, Papen und
Schieicher* (Mimchen 2001).

Dr. Hans Woller, wissenschaftlicher Mitarbeiter am Insticut fir Zeit-
geschichte (Leonrodstr. 46b, 80636 Miinchen); verdffentichte u.a.:
»Gesellschaft und Politik in der amerikanischen Besatzungszone. Die
Region Ansbach und Firth® (Minchen 1986); als Herausgeber
zusammen mit Martin Broszat und Klaus-Dietmar Henke ,Von Sta-
lingrad zur Wihrungsreform. Zur Sozialgeschichte des Umbruchs in
Deutschland” (Minchen 1988, ?1990); ,Die Abrechnung mit dem
Faschismus in Italien 1943-1948* (Minchen 1996); ,28. Oktober
1922, Die faschistische Herausforderung” (Minchen 1999); als Her
ausgeber zusammen mit Thomas Schlemmer ,Bayern im Bund, Bd.
1: Die Erschlieflung des Landes 1949 bis 1973, Bd. 2: Gesellschaft im
Wandel 1949 bis 1973* (Miinchen 2001 und 2002).

Dr. jiirgen Zarusky, wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fir
Zeitgeschichte (Leonrodstr. 46b, 80636 Minchen); verdffenclichte
uw.a.: ,Die deutschen Sozialdemokraten und das sowjetische Modell.
Ideologische Auseinandersetzung und auBenpolitdsche Konzeptio-
nen 1917-1933" (Minchen 1992); ,Widerstand als ,Hochverrat’
1933-1945. Die Verfahren gegen deutsche Reichsangehdrige vor
dem Reichsgericht, dem Volksgerichtshof und dem Reichskriegsge-
richt®, Bearb. zusammen mit Hartmut Mehringer (Mikrofiche-Edi-
tion, Miinchen 1994-1998); als Herausgeber ,Die Stalin-Note vom
10. Mérz 1952. Neue Quellen und Analysen. Mit Beitragen von Wil-
fried Loth, Hermann Graml und Gerhard Wettig® (Muanchen
2002); arbeitet derzeit an einer vergleichenden Untersuchung der
politischen Justiz in der Sowjetunion und im Dritten Reich.
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