Am 15. September 1753 schreibt das Oberamt an den Fiirsten, wobei auch
der Archivar Herbster unterschrieb: In der vorigen Woche ist mir geschrieben
worden, dafl der Schreiber des Direktoriums und der geistlichen Schaffnei
Stechelin und Hoffmann zu den Deputierten der Zehntablosung ernannt
worden seien. Man solle Zeit und Ort der Zusammenkunft angeben. Diese
Zusammenkunft geschah am vergangenen Dienstagvormittag. Die Depu-
tierten sagten, sie hatten nur die Instruktion erhalten, dariiber in Basel zu
berichten, was vorgeschlagen werde. Wir haben aus den alten Miinzord-
nungen der Kurfiirsten am Rhein, nach welchen die ersten rheinischen Gul-
den aus Gold geschlagen wurden, desgleichen auch aus den kaiserlichen
Miinzordnungen zu erweisen gesucht, dafl ein Goldgulden im 15. Jahrhundert
nicht mehr als ein Gulden in Silber oder in Miinz gegolten habe. Aus vielen
alten Giildsbriefen der Stadt Basel und der geistlichen Stifter in Basel und
in der Nachbarschaft und in deren Zinsquittungen ist dargetan worden,
dafl ein solcher Gulden an Gold niemals héher als ein Pfund 5 Solidi, ja
meistens nur 1 Pfund 3 Solidi oder 1112 Solidi 5 Rappen angeschlagen
worden sein soll.

Die Basler wollen als eine Verbesserung aufrechnen die im Jahre 1740
neuerbaute Trotte, da die alte durch feindliche Gewalt vor mehr als 100
Jahren villig zugrunde gerichtet worden sei. Diese Unkosten wiirden sich
auf 1000 Pfund belaufen. Wir haben den basler Deputierten erklirt, um die
Sache nicht in die Linge zu ziehen, dafl allenfalls bei dem so nahe bevor-
stehenden Herbst eine Sequestration des diesjihrigen Ertrignisses, welches
wie in Qualitit und Quantitit gut sein wird, notig sein wiirde.

Konferenzprotokoll vom 15. Juli 1754:

In curia Basiliensi wegen dem grenzacher Weinzehnten. Anwesend sind
von Seiten der Stadt Basel: Stadtschreiber Passavant, Direktor Stechelin
und Herr Bergmeister Hoffmann, von Seiten des Markgrafen: Hofrat
Herbster und Burgvogt Kifiling. Die Markgriflichen tragen vor, sie hitten
schon vor einem Jahre zur Wiedererlosung des Weinzehnten zu Grenzach
ihre Vorschlige gemacht und die in dem Vergleich von 1527 festgelegte
Summe von 1100 Goldgulden rheinisch, den Goldgulden zu 33 Solidi,
angeboten. Die basler Deputierten erwihnen, man konne den Goldgulden
nicht anders als nach dem jetzigen Preis annehmen. Jetzt sei ein Goldgulden
durchgehend zu 3 Gulden Reichsgeld gewertet. Die Markgriflichen erwidern,
man habe im firstlichen Haus bei dergleichen uralten Schulden den Gold-
gulden niemals anders gewertet als zu 25 Solidi. Der Zehnten liege auf
fiirstlichem Gebiet, deswegen miisse auch der Gulden wie in diesem Gebiet
berechnet werden. Die Basler antworten: Als die Zehntvertriige geschlossen
worden seien, hitte die Silbermiinze einen weit besseren Gehalt gehabt
als heutzutage. Man bleibe bei dem buchstiblichen Inhalt des Kaufbriefes
von 1450, in welchem die Worte ,1100 Gulden rheinisch guter und geneh-
mer in Gold und an Gewicht* zu lesen sind. Sie seien bereit, den Goldgulden
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entweder in natura oder zu 3 Gulden Silbergehalt anzunehmen, sodafl im
ersteren Falle die Summe 1100 Goldgulden in natura, im letzteren Falle
aber 3300 Gulden Reichsvaluta ausmachen. Die Markgrifler fiigen hinzu,
es sei aus alten Miinzvereinen und Ordnungen zu erweisen, daf der Gold-
gulden gegen die silbernen Miinzen auch im innerlichen Wert gestiegen sei.
Das feine Gold habe gegen das feine Silber den Wert gehabt wie 1:9 und
heutzutage wie 1:16. Um die Wiederlosung nicht ldnger rauszuzogern,
wiirden sie das Angebot von 3000 fiir richtig halten. Die Basler sagen, sie
hitten gemessenen Befehl, sie diirften nicht unter 3300 Gulden gehen und
miifiten noch auf den FErsatz der Bau- und Bereinigungskosten aufmerksam
machen. Die Markgrifler: Es sei in den Vertridgen immer bemerkt, dafl die
zur Konservierung und Sammlung der Friichte nitigen Kosten der Zehnt auf
sich nchmen miisse. Die Basler: Das Gotteshaus St. Klara habe von den
bisher bezogenen Weinzehnten zu Grenzach im Verhiltnis zum Kapital
die Zinsen nicht bezogen. Sie konnten von den angesetzten Baukosten nicht
abgehen. DieMarkgrifler: Es sei doch in den Zehntiibergangsbriefen aus-
driicklich erwihnt. daR alle Rechte und Gerechtigkeiten und die zum Zehn-
ten gehdrige Trotte im gleichen Stand wieder zuriickgegeben werden miisse.
Die Basler: Sie hiitten den Befehl, 3300 Gulden nebst den Bau- und Reno-
vierungskosten zu verlangen. Sie wollten aber dem Biirgermeister und dem
Rat die Sache vortragen. Die Markgrifler: Wenn der Ertrag des Wein-
zehnten vom letzten Jahr nicht mehr den Baslern gehdren solle und die
Hilfte des diesjihrigen Herbstes ihnen iiberlassen wiirde, dann wiirden
sie dem Markgrafen den Vorschlag machen, 3300 Gulden zu bezahlen.

Auszug aus dem zwischen dem markgriflichen Haus und der Stadt Basel
unterm 16. und 28. August 1754 errichteten Vergleich: Die Stadt Basel und
der Markgraf haben sich zu der Wiederlosung des dem Basler Stifts St. Klara
zu Grenzach zukommenden Anteils an dem Weinzehnten folgender Weise
verglichen: Die Stadt Basel iibergibt diesen grenzacher Weinzehnten, wie
er jetzt ist. mit allen Vorteilen und Beschwerden an das markgrifliche Haus
Baden. Basel iibergibt alle in Hinden habenden Instrumente und Doku-
mente aus dem Archiv. Innerhalb von 3 Monaten mufl das markgrafl. Haus
3300 Gulden in franz. Louisdors. zu 10 Gulden gerechnet, ausbezahlen.

Am 11. September 1756 schreibt Markgraf Karl Friedrich an das Oberamt:
Die Burgvogtei hat die Summe von 3300 Gulden in den angegebenen Sorten
und in der bestimmten Frist auszuzahlen.

Am 19. Oktober 1756 schreibt das Oberamt an den Markgrafen: In unserer
Kasse sind nur ungefdhr 100 Stiick Louisdors. Die noch fehlenden miissen
von anderen Verwaltungen beigebracht werden.

Am 23. November 1756 berichtet das Oberamt an den Markgrafen: Die
ausgemachten 330 Gulden in franzosischen Louisdors wurden in Basel an
den Direktor der Schaffneien, Hans Jakob Stechelin, abgegeben. Derselbe
hat die Empfangsurkunde ausgestellt.
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Am 26. Januar 1757 bestitigt der Archivar Herbster in Basel, dafl die
Dokumente iiber den wiedereingeldsten Weinzehnten zu Grenzach ihm iiber-
geben und im Archiv niedergelegt worden seien.

Am 13. November 1754 (G.L.A. Spezialakten Grenzach Conv. 4) berichtzt
Kiflling nach Karlsruhe: Man hat hier alle mégliche Sorgfalt angewendet
auf die Bebauung der herrschaftlichen Reben zu Grenzach. Besonders wurde
auf den abwerfenden Nutzen geachtet. Trotzdem habe ich den Zweck einer
richtigen Rentite nicht erreicht. Der dariiber gesetzte Inspektor — man mag
sie ermahnen wie man will — sie beobachten entweder aus Negligenz (Nach-
ldssigkeit) oder Ignoranz (Dummheit) — ihre Pflicht nicht. Ich habe auch
wirklich keinen gefunden, dem ich die herrschaftlichen Schlofireben anver-
trauen konnte. Ein Grenzacher junger Mann namens jung Hans Steiner
wiirde die Reben auf 10 oder 12 Jahre in Pacht nehmen. Ich habe bereits
eine vorlidufige Abrede mit ihm getroffen. Er ist bereit, jdhrlich 40 Saum
Wein und zwar 3/5 weiflen und 2/; roten an die Herrschaft abzugeben. Er
iibernimmt alle Baukosten, welche Namen sie haben mégen. Er wird auch
die Herbstkosten aus seinen Mitteln bestreiten. Er hat dafiir nichts weiteres
zu genieflen und zu gaudieren als

1. Die im Schlofhof befindliche herrschaftliche Trotte und das dazuge-
hérige Geschirr darf er beniitzen.

2. Er muf} aber alles auf seine Kosten im Stand halten und muf es wieder
so abgeben wie er es erhalten hat.

3. Den grenzacher Untertanen, welche in diesen Reben Frondienste lei-
sten, mufl er den gewéhnlichen Kommis in Brot und Wein abgeben.

4. Wenn aus gottlicher Verhiingnis durch Kilte, Reifen oder Hagelwette:
die Reben dergestalt heimgesucht wiirden. dafl der Schaden an dem Erwachs-
tum auf ein Drittel oder hiher geschitzt werden kann, wire ihm nach dem
Verhiltnis NachlaR zu geben. Wenn aber der Schaden nicht auf ein Drittel
geschitzt wird, hat er keinen Nachlafl zu bekommen.

5. Er darf den freien, simplen Weinausschank in dem herrschaftlichen
Schléflein ausiiben, ohne die Giste zu speisen oder iiber Nacht zu beher-
bergen.

Diese Pacht wire fiir das fiirstliche Interesse sehr gut. Das beweist die
angeschlossene Berechnung iiber den bisherigen Ertrag. Der Ertrag war ein
Jahr ins andere nicht hoher als 33 Saum 4/i. Die durchschnittlichen Kosten
beliefen sich auf 118 Gulden jedes Jahr. Durch die Verpachtung hingegen
gingen 40 Saum Wein ein. Und dies ohne die geringsten Kosten. Was den
Ausschank des Weines im herrschaftlichen SchléRchen betrifft, so ist zu
beachten, dafl das Schléfichen nicht an der Landstrafe liegt und die Schenke
niemand sonst als die Einwohner des Orts und zwar meistens nur in Som-
merszeiten, wenn sie in den Reben arbeiten, besuchen. Der Vertrieb wire
also sehr gering. Die Wirte im Dorf kénnen sich nicht beschweren wegen
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dieses Wirtens oder eine Verminderung ihres Umgeldes verla.ngen. A.Is
das SchléRchen noch den Herren von Birenfels gehdrte, war immer ein
freier Weinausschank daselbst. Auch ist nicht zu befiirchten, dafl bei dieser
Straufwirtschaft Sachen gegen die Ehrbarkeit vorkommen, zumal der Be-
stinder Steiner und die Seinigen ehrbare Leute sind und keine Unordnungen
gestattet werden. Ich erwiihne noch, dafl Steiner nicht nur den I_lcbbau ver-
steht, sondern auch seinen ecigenen Nutzen beim guten Bau dieser Reben
suchen wird.

Bei den Akten ist ein Schriftstiick, in dem eine Aufstellung des Ertrags
der herrschaftlichen Reben zusammengestellt ist von 1735—1754. Das Er-
trignis war in 20 Jahren durchschnittlich 33 Gulden 4 Kreuzer 1 D.cnar.
Die jihrlichen Ausgaben beliefen sich mit dem abgegebenen Kommisbrot
und dem Wein an die Froner auf 118 Gulden 5 Kreuzer.

Am 18. November 1754 billigt Karlsruhe den Pachtvertrag bis auf die
Erlaubnis des Weinausschankes. Es sei deswegen auf 9 oder 12 Jahre ein
anderer Pachtvertrag vorzulegen. )

Am 3. Dezember 1754 berichtet Kifiling nach Karlsruhe: Als ich dem
Steiner die Nichterlaubnis des Weinausschenkens mitteilte, hat er erklart,
er wolle mit diesem Pacht nichts mehr zu tun haben. Ich habe ihn dqch
schlieRlich dazu gebracht. daR er den Rebenpacht iibernahm mit der Lie-
ferung von 37 Saum Wein jihrlich. Ich mdchte aber meinen fritheren Ant—rag
wiederholen. Wenn man fiir den Ausschank Umgeld nehmen wollte, kar.ne
dies hichstens jihrlich auf 10 Gulden. Das wire halb soviel als 3 Saum Wein.

Am 11. Dezember 1754 schreibt Karlsruhe: Wir gestatten auch die
Straufenwirtschaft im SchléRlein ohne Bezahlung eines Umgeldes. Wenn
Steiner neue Reben cinzulegen gesonnen ist, darf er nur gute Setzlinge
dazu verwenden.

Am 20. Mirz 1755 unterzeichnet Hans Steiner den Pachtvertrag. Dt.tl‘
Pacht dauert 12 Jahre, das Jahr 1755 eingerechnet. Der Vertrag lautet, wie
unterm 14. 11. 1754 vorgeschlagen.

Am 22. September 1758 schreibt Hans Steiner, der sich als leibcigcm.ar
Knecht bezeichnet, an den Fiirsten: Es sind jetzt schon 4 Jahre, daf ich die
hiesigen herrschaftlichen Reben, ungefihr 7 Juchert, in Bestand hal-)-e. Sdn?n
im 1. Bestandsjahr wurden mir wegen der erlittenen Wetterschiden ein
Drittel am Akkord nachgelassen. Auch im Herbst 1757 hatte ich die Hoff-
nung, wenigstens einige Saum Wein iiber dem Bestandakkord zu machen.
Ich mufite aber noch 2 Ohm von meinem eigentiimlichen Gewachst hergeben.
um den Akkord erfiillen zu kénnen. Ich hatte hiermit die Arbeit und das
Diingen vergebens getan. Schlimmer ist der diesjihrige Jahrgang. Durch
das Unwetter, meistens aber durch den bestindig anhaltenden Reg?n.
haben die Trauben anstatt zuzunehmen, fast v6llig abgenommen. Schlieflich
habe ich in diesen Reben 14—15 Saum Wein gemacht. Ich bitte um I-\Iachlaﬁ.

Kifling schreibt am 2. November 1758 an den Fiirsten: Der thtste.ller
hat in den 4 Jahren, welche von seinem Bestand nunmehr verflossen sind,
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nahe bei 300 Gulden in Verlust und Schaden geraten miissen. Fin so be-
trichtlicher Schaden ist hinlinglich genug, einen Bauersmann von der Gat-
tung des Steiner, der eben sonst nicht allzu sehr bemittelt ist, zu ruinieren.
Die ganze Gemeinde und ich konnen bezeugen, dafl er unermiidet arbeitet.
Aber cher verliert er, als dafl er etwas profitiert. Es sollte ihm fiir 1758
der Bauerlohn mit ungefihr 120 Gulden nachgelassen werden.
Unterm 2. November 1758 schickt Kifling folgende Berechnung ein:
Steiner hat an Wein geherbstet:
1755 40 Saum 16 Viertel
1756 50 Saum 12 Viertel
1757 39 Saum 8 Viertel
1758 15 Saum 8 Viertel 2 MaR.
Wenn man alles in Betracht zieht, hat er in diesen 4 Jahren einen Ver-
lust erlitten von 295 Gulden 44 Kreuzer.

Am 11. Oktober 1759 berichtet Kifiling an den Fiirsten: Den ganzen
Sommer hat man befiirchtet, dafl der diesjihrige Herbst in Bezug auf die
Quantitit gering ausfallen und der Rebbestinder seinen Zins wiederum
nicht ganz bezahlen konne. Der ganze Ertrag ist in 10 Saum #/s rotem und
17 Saum 12/; weiflem, also in 27 Saum 16 Viertel bestanden. Der Bestinder
wire also noch 12 Saum und 8 Viertel von seinem Pacht schuldig. Fiir seinen
Bauerlohn hitte er dann nichts. Es sollte ihm der Bauerlohn mit 120 Gulden
und die noch restierenden 12 Saum 8/s Wein an seinem Zins abgeschrieben
werden.

Durch Schreiben vom 23. Oktober 1759 von Karlsruhe aus werden dem
Steiner 12 Saum 8 Viertel nachgelassen.

Am 14. Februar 1761 (G.L.A. Spezial-Akten Grenzach Conv. 5) schreiben
Peter Kornkauf, Vogt und und Fritz Braun, Stabhalter und noch 3 andere
Grenzacher an den Markgrafen: Das Pfarrhaus ist baufillig und zwar der-
gestalten, daR es nunmehr giinzlich einzufallen droht. Um endlich diesem
Hiindel einmal ein Ende zu machen, sind wir notgedrungen, den Rechtsweg
zu erwithlen. Wir bitten, uns einen Rechtsadvokaten gratis zu geben.

Am 27. Februar 1761 wird durch Schreiben von Karlsruhe aus der Advokat
Hugo zum Rechtsbeistand gegeben.

In einem Schreiben von Karlsruhe vom 22. Mai 1761 heifit es u. a.:
Rechtliche Klage in Sachen der Gemeinde Grenzach gegen den Herrn Dom-
kapitular von Roggenbach zu Arlesheim und den Freiherrn von Reichenstein
zu Biedertal als Teilhaber des Zehnten zu Grenzach.

In cinem anderen Schriftstiick vom 11. August 1761 wird der Domherr
von Roggenbach mit dem Vornamen Josef Siegmund genannt. In diesem
Schriftstiick beklagen sich der Domherr und Konrad von Reichenstein zu
Biedertal und Brombach wegen der unbegriindeten Klage und wegen des
auf ihren Zehnten zu Grenzach gelegten Redhts,
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Am 14. November 1763 schreibt Hans Steiner, Schlofigutbestinder un.d
leibeigener Untertan an den Fiirsten: Es hat Gott gefallen, sowoh'l d.l.!'rd'l. die
in dem verstrichenen Winter, als auch unmittelbar vor dem dIESJa!'mgen
Herbst geschickte Kilte meine geschipfte Hoffnung fast zu vermch”tcn.
Das versprochene Weinquantum haben wir nicht einmal aus den.furst—
lichen Reben empfangen, sondern mufiten an 7 Ohm von meinem eigenen
dazu tun. Das ganze Jahr arbeiten und nichts dafiir empfangen, wiirde schon
an sich etwas Schweres sein, jedoch wollte ich auch noch diese La_st gerne
ertragen, wenn ich nicht neben meiner und der Meinigen Arbe!t allein
7u tragende unertrigliche Kosten leiden miifite. Alljahrlich rfmﬁ 1d.1 2000
Rebstecken in die Reben tun. Auch wenigstens 45 Gulden fiir Wein und
Brot muf ich den Fronern geben, sodann fiir das Einlegen und Stroh zum
Winden 15 Gulden, dazu alljihrlich fiir 70 Gulden Dung. Ich habe noch
5 unerzogene Kinder. Ohne Nachlaf wird es mir unmoglich, den Zajhlungen
nachzukommen. Vor einem Jahr habe ich auch groflen Schaden erlitten an
dem Ertrag des iibrigen Gutes. Wegen des allzu trockenen Sommers ha_._bc
ich sehr wenig Futter gemacht. Ich habe fiir 100 Gulden solches kaufen miis-
sen. Nicht einmal den Samen habe ich bekommen von den Erbsen mit 2
Juchert, von den Wicken mit 5 Juchert, von den Linsen mit 2 Juchert
Diese Fruchtarten machen einen betrichtlichen Teil des Ertrages aus. Ich
mufl sogar den Samen im Frithjahr kaufen.

Am 3. Dezember 1763 berichtet von Wallbrunn: Fiir das Jahr 1759 wur-
den dem Steiner 12 Saum Wein nachgelassen. Die Baukosten aber mufite
er an sich leiden. Steiner hatte schon manche Fehljahre wihrend seiner
Bestandzeit und hat viel verlieren miissen. Er und sein vor etlichen Jahren
verstorbener Vater haben bei der Burgvogtei iiber 900 Gulden Kapital in
etlichen Malen aufgenommen. Dieses gelichene Geld wurde meistens zur
Bezahlung von Pachtzinsen verwendet. Wir beantragen, dafl dem Steiner
fiir dieses Jahr 100 Reichstaler oder 150 Gulden abgeschrieben werden.

Am 7. Dezember 1763 wird von Karlsruhe aus der Antrag des Nach-
lasses um 150 Gulden genehmigt.

Am 19. Mai 1764 unterschrieben die verklagten Zehntbezieher von Rog-
genbach, Reichenstein in Inzlingen, Reichenstein zu Brombach und die von
Biedertal ein Schriftstiick: Wir besitzen in Grenzach Zehntimmunitit. Nach
der fast durchgingigen Landesgewohnheit kann uns wegen unseres Zehnten
keine Baulast aufgebiirdet werden, Sie bevollmichtigen den hochwohlgebo-
renen Herrn Reinhard Freiherr von Baden. des hochritterlichen St. Johann
Malteserorden Kommandeur. in deutschen Landen Statthalter, des Kur-
fiirsten zu Pfalz Geheimer Rat, Generalleutnant und Obrister iiber ein
Regiment zu Fuf — zur Fithrung des Zehntprozesses. Dieser bestellt durch
Schreiben vom 20. 12. 1764 den Georg Friedrich Fein zum Anwalt der
Prozeffithrung.
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Im 18. September 1764 werden in einem Schreiben an den Markgrafen
als Zehntteilnehmer in Grenzach auch erwihnt die Kommente Beuggen,
der Freiherr von Baden zu Liel und die von Reichenstein zu Inzlingen.

In einem Schreiben vom 10. November 1764 bitten Peter Kornkauf, Vogt,
und Fritz Braun, Stabhalter und 7 andere Grenzacher, auch einen Advo-
katen gegen Beuggen, den Herrn von Baden zu Liel und die Reichensteiner
zu Inzlingen in ihrer Rechtssache zu erhalten. Durch Schreiben vom 30. Sep-
tember 1764 wird der Advokat Hugo gegen diese 3 Zehntteilhaber als Ver-
treter der Gemeinde bestimmt,

Schon am 23. Dezember 1764 bittet Hugo, der Gemeinde Grenzach einen
anderen Anwalt zu bestellen. Dafiir wird der Advokat Breuschen in Sachen
des Zehnten und des Pfarrhausbaues bestimmt.

Am 23. Dezember 1764 schreibt Freiherr von Baden zu Liel, Stadthalter
zu Heitersheim, an den Markgrafen: Wenn die von unvordenklichen Zeiten
hergebrachte Zehntfreiheit angefochten werden soll, sollte man den ProzeR
nicht gleich anfangen mit Exekution. Es mochte der angefangene Sequester
wiederum aufgehoben werden. Diese Bitte stelle er nicht blof fiir sich und
reine Familie, sondern auch im Namen der tibrigen Zehntteilnehmer. Die-
selben haben wegen ihrer allzuweiten Entfernung die Vollmacht iibertragen.

Am 12. April 1765 schreibt Karlsruhe an das Oberamt: In den bisherig
ergangenen Verfiigungen handelt es sich ausdriicklich nur um den Domkapi-
tular von Roggenbach und die von Reichenstein zu Biedertal und Brombach
wegen des grenzacher Zehnten, nicht aber um den Freiherrn von Baden zu
Liel und den Freiherrn von Reichenstein zu Inzlingen. Das Sequester auf
den Zehnten dieser eben Genannten ist aufzuheben.

Am 29. April 1765 war in Grenzach eine Versteigerung des mit Arrest
belegten Zehntweines, Als Dezimatoren werden genannt: General und
Stabhalter von Baden zu Liel, Domkapitular Roggenbach zu Arlesheim,
Landvogt von Reichenstein zu Inzlingen, Herr von Reichenstein zu Leinen
und die deutsche Ordenskommente zu Beuggen. Der Arrest. heifit es. sei
durch das Dekret vom 29. Juli 1763 vom Oberamt befohlen worden. Der
zu versteigernde Wein war vom Herbst 1764. Der Wein lag in verschie-
denen Kellern, in numerierten Fissern. Der Zehnte vom Freiherr von
Baden zu Liel: 6 Saum weifler Wein, 8 Saum weifler, geringerer Qualitt,
7 Saum weifler. 8!/x Saum weifler, 10 Saum roter, abgelassen, 2 weifler
1 Vierling.

Beuggener Zehnten: Zins und Zehntwein: weifler 2 Saum dto. 3 Saum.
roter 1 Saum 2 Vierling.

Reichenstein-biedertalischer Zehnten: 6 Saum roter, 5 Saum weifier, 21/2
Vierling roter.

Roggenbachischer Zehnten: 3 Saum roter, abgelassen. 5 Saum weifler, 7
Saum weifier.
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Steigerer des badischen Zehnten: Johannes Steiner, der Schlofimeister.
den Saum zu 9 Pfund 5 Solidi und noch andere werden genannt.

Fiir den beugger Zehnten wurde bezahlt: Jakob Har.tma.nn, den Sau.‘.“
fiir 11 Pfund 5 Solidi. Johannes Pfunder, Waldhornwirt, den Saum fir
14 Pfund.

Reichenstein zu biedertalischer Zins: Friedrich Peter Kornkauf, den Saum
fiir 13 Pfund 5 Solidi. Rudolf Vest den Saum fir 12 Pfund.

Roggenbachischer Zehnten: Johannes von Michel von Basel, den Saum
zu 11 Pfund. Jakob Hartmann, den Saum fiir 9 Pfund. Rolf Vest von Basel,
den Saum zu 12 Pfund.

Der Wein muf innerhalb 8 Tagen abgeholt und bei der Abfahrt das
Geld bezahlt werden. ‘

Nach diesem versteigerte man unter gleichen Bedingungen den bei derr:
ganzen Vorrat sich ergebenden Triibwein, wobei das hijch'stft Gebot rnac_htc
Daniel Grill, Biirger zu Basel. den Saum fiir 8 Pfund 9 Solidi. Ferner erhl'clt
das Angebot des Jakob Kiiefer von Grenzach auf den Dru§cnwe1.n von die-
sem ganzen Weinvorrat, den Saum fiir 3 Pfund 4 Solidi. Es ist nod_l zu
bemerken, daf der Herr Landvogt von Reichenstein zu Inzlingen seinen
Zehntanteil von dem abgewichenen 1764er Jahr an den alten Vogt Peter
Kornkauf dahier auf 6 Jahre verlehnt und den Pacht auch von dem Be-
stinder empfangen hat. Trotzdem hat das Oberamt den Arrest bestehen
lassen und nimmt auf diesen Vertrag keine Riicksicht.

Am 30. April 1765 kommt vom Oberamt in Lorrach der Erlafl: Der
Arrest des Zehntweines beziehe sich allein auf den Freiherrn von roggen-
bachischen und von reichenstein-biedertalischen Zehnten. Dem Vogt zu
Grenzach wird befohlen, weder von dem Freiherr von badischen, noch von
dem beuggischen Anteil etwas abfassen zu lassen. Ebenso se'i der Zchnt'en
des Freiherrn von Inzlingen nicht zu verkaufen. Diese Dezimatoren seien
benachrichtigt.

Fiir die klagende Gemeinde Grenzach war Rat Hugo als Advokat bestellt.
Er legte aber bald sein Amt nieder, weil die Grenzacher wegen dem
schleppenden Geschiftsgang nicht zufrieden waren. Nun wurde Advokat
Breuschen von Karlsruhe als Syndikus fiir die Grenzacher bestellt.

Am 10. Juni 1766 bezeugt Freiherr von Rotberg Prunntrut, daf Franz
Konrad von Roggenbach, Landvogt zu Zwingen, am 6. Juni d. Js. m‘lt
Tod abgegangen und seine Ehegemahlin, die wohlgeborenc.Frau_ .An_toma
von Roggenbach geb. von Andlau, nebst 2 ehelichen minderjdhrigen
Séhnen zuriickgelassen hat, Franz Josef Sigmund von Roggenbach, Dom-
kapitular des hohen Domstifts zu Arlesheim, Bruder des Ve.ll‘stor.benen.
ist zum Pfleger der Séhne ernannt worden. Er fihrt auch fiir sie den
Zehntprozef3. .

In einem Schriftstiick des Advokaten Fein vom 26, September 1766 schreibt
er an den Markgrafen u. a.: Das bereits von neuem wieder hergestellte
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Pfarrhaus zu Grenzach ist dergestalten baufillig gewesen, dafl es ohne
weiteren Aufschub ganz neu aufgebaut werden mufite.

In dieser Anklageschrift zugunsten der Gemeinde Grenzach fiithrt er
viele Auflerungen iiber Zehnten von Seiten berithmter Rechtslehrer an.
Auch das Konzil von Trient wird in seinen Bestimmungen iiber Zehntsat-
zungen angefihrt.

Im einem Schriftstiick ohne Datum sind die Kosten fiir den Neubau des
Pfarrhauses verzeichnet. Nach Abzug des Erloses aus dem alten Pfarrhaus,
besonders auch den Holzwaren = 2354 Gulden 50 Kreuzer 12/3 Denare.

Verzeichnis der Fuhren und Tagléhne: 1533 Gulden 37 Kreuzer, Summe
5888 Gulden 27 Kreuzer 12/3 Denare.

Von diesen Kosten hat die Herrschaft wegen dem jihrlichen Zehntbezug
555 Gulden zu bezahlen. Bleiben noch 2991 Gulden 39 Kreuzer 12/5 Denare.
Dazu kommen noch Bemiihungen und Pline des verstorbenen Kammerrats
und Burgvogt Kiflling = 75 Gulden. Im Ganzen 3066 Gulden 39 Kreuzer 12/3
Denare. Daran haben zu zahlen die Herren von Roggenbach zu Zwingen 423
Gulden 40 Kreuzer. die Herren von Reichenstein zu Inzlingen 861 Gulden
30 Kreuzer. die Kommente Beuggen 294 Gulden 28 Kreuzer, der Herr von
Baden zu Liel 1156 Gulden 19 Kreuzer, der Herr von Reichenstein zu Bie-
dertal und Brombach 830 Gulden 22 Kreuzer 12/3 Denare. Zusammen wieder
3066 Gulden 39 Kreuzer 12/; Denare.

Am 27. April 1768 schreibt Obervogt von Wallbrunn an den Fiirsten: Der
Herr General von Baden hat 2 Fuhren vor einigen Tagen nach Grenzach
geschickt. um seinen daselbst mit Arrest bestrickt gewesenen Zehntwein ab-
holen zu lassen. Obwohl wir durch Dekret vom 8. Januar 1768 den Befehl
erhielten, den Arrest weiter bestehen zu lassen. so haben wir doch Bedenken
getragen in Betracht des Charakters dieses Mannes und weil er ein Vasall
von dem Fiirsten ist, von dem er den Betrag nebst dem Zins in kiinftigen
Jahren wieder bekommen kann. - ihm die Fuhr wieder leer zuriickzuschik-
ken. Wir haben es geschehen lassen. daR ihm der Wein verabfolgt wurde.
Wir machen dariiber Anzeige.

Am 20. Mai berichtet der fiirstl. Kirchenrat an die h&here Stelle: Der
Obervogt zu Rétteln habe arrestierten Zehntwein bei der Abholung nicht
verhindert, und diesen angesehenen Mann, den Freiherrn von Baden. durch
leeres Zuriickschicken der Fuhren nicht prostituieren wollen . . . Die Sache
wurde zu den Akten gelegt.

Am 23. November 1768 (G.L.A. Spezialakten Grenzach, Conv. 6) schreibt
das Oberamt an den Fiirsten: Geistliche und weltliche Vorgesetzte zu Gren-
zach haben iiber den geschehenen Vorschlag wegen Anlegung von ungefiihr 40
Jucherten Allmenden zu Reben den hier anliegenden Bericht erstattet. Auch
wegen eines ansehnlichen Stiickes Reben bei der grenzacher Steingrube wird
darin Erwiigung getan.
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Am 19. Dezember 1768 schreibt Obervogt Sonntag: Die geistlichen und
weltlichen Vorgesetzten zu Grenzach haben in der Anlage ganz recht, daff
noch ein ziemlicher Fleck am dasigen Horn zu Reben konnte verlegt werden.
Der Ziegler von Basel, der alle Jahre 7 Gulden 30 Kreuzer Regale zur fiirstl.
Forstverwaltung in Kandern fiir die Erlaubnis bezahlt, daselbst Kalksteine
nehmen zu diirfen, hiitte keine begriindete Ursache, sich iber deren Ein-
ziehung zu beschweren, weil solche Erlaubnis willkiirlich ist und zu Ende ei-
nes jeden Jahres widerrufen werden kann. Aber die zwei Ziegler zu Gren-
zach wiirden dariiber schreien, weil sie ohne allen Zweifel ihre Ziegelhiitten
unweit dem Horn erbaut haben, um die Kalksteine in der Nihe zu haben.
Wiirden sie gezwungen, die Steine bei dem Dorf Grenzach abzuholen, so
kénnten 3 Wagen kaum das schaffen, was jetzt einer verrichtet. Vielleicht ist
das Mittel, den Zweck wegen der Anlegung der Reben zu erreichen, dien-
lich, wenn dieser Steinbruch hinterhalb der Reben an den nach Riehen zie-
henden Weg angelegt wiirde. Freilich werde der frische Aufbruch etwas kost-
spielig werden. Ich darf mich allerdings versichert halten, daf die dasigen
Ziegler eher zu einem erkliglichen Beitrag als zum ganzen Abstand von die-
sem Bruch zu bewegen sind.

Am 20. Dezember 1768 schreiben Pfarrer Johann Michael Hauber, Fritz
Braun u. a. an den Obervogt: Johannes Pfunder, Birger und Wirt zum
Waldhaus zu Grenzach, habe an der Rheinhalde schon ein Stiick Reben an-
gelegt. Er habe schon einen Herbst mit 2 Saum besten Gewichses gemacht
Hierauf hat Johannes Mury, der allhiesige Ziegler und Hintersafl, der Ge-
meinde ein groferes Stiick an der Rheinhalde abgekauft in der Absicht, Reben
deselbst anzulegen. Auch alt Michael Wetzels Wittib hat an der Rheinhalden
ein Rebstiick angepflanzt. Die Qualitit des Weines ist recht gut. Man ist
hier der Meinung, man sollte die noch tibrige Rheinhalde stiickweise verkau-
fen, um so der Gemeinde aufzuhelfen. Auch ist beim allhiesigen Steinbruch
ein gar kleiner Bezirk, der zu Reben angelegt werden kénnte. Dort wachst
der beste Wein. Derjenige Steinbruch, in dem die Steine fiir Basel gebrochen
werden, hat schon viele Jahre den Besitzern der angrenzenden besten Wein-
berge grofien Schaden getan. Es wird immer weniger Gelinde, je mehr man
mit dem Steinbrechen hoher steigt und steigen mufi.

Am 21. Dezember 1768 schreibt das fiirstl. Kammerkollegium: In Grenzach
ist geplant, steinige Griinde unter den Allmenden, die bisher keinen Ertrag
gebracht haben, mit Reben anzupflanzen. Auch sollen Steinbriiche verdndert
werden. Wir teilen dies dem Rentkammerkollegium mit.

Am 21. Dezember 1768 schreibt der Fiirst an das Oberamt Ratteln: Un-
ter den Allmenden, die besonders steinig sind und bisher keinen Ertrag ge-
bracht haben, ist auch die Anhohe gegen den Rhein, auf welcher bereits einige
hiesige Biirger, nimlich Johann Pfunder und alt Michael Wetzels Wittib,
die Proben in Anlegung von Reben mit gutem Erfolg gemacht haben, Unser
fiirstl, Wille geht dahin, daf zur Beforderung dieses Rebbauwesens solche
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Gemeindeallmende oder die Rheinhalde juchertweise an diejenigen gren-
zacher Einwohner, welche solches zu Rebbau anlegen wollen, versteigert
werde. Der Erlés aber soll zu Kapital zum Besten der Gemeinde angelegi
und von dem also zu versteigernden Stiick der Pfarrei und dem Schuldienst
von diesen ebenfalls ein zum Rebbau anzulegender Teil unentgeltlich iiber-
lassen werden, und da auch bei dem grenzacher Steinbruch, allwo die Basler
die Steine holen, noch ein gréferer zur Anlegung eines Rebberges sehr
schicklicher Platz sich befindet, wollen wir, dafl der bisher auf dem Horn be-
findliche Steinbruch noch ein anderer hinter den Reben an dem Weg nach
Riehen angelegt werde. Thr habt deswegen diesen unseren Willen zu geho-
riger Publikation zu bringen.

Am 4. Januar 1769 wird von Karlsruhe an das Obervogtamt geschrieben:
Burgvogt Sonntag schreibt, dafl die Verinderung an dem Steinbruch am Horn
fir den Ziegelbau von Nachteil sei. Sie wiirden sich wehren, weil die Bei-
schaffung von Materialien von einem anderen Steinbruch fiir sie beschwer-
lich sei und wiirde mit grofien Kosten verbunden sein. Die Materialienbe-
schaffung von einem neuen Steinbruch fiir ihre Ziegelhiitte wire iiberaus
beschwerlich.

Am 10. April 1769 schreiben Fritz Braun, Vogt und Jakob Hertzog, Stab-
halter, an das Oberamt: Wir berichten: Die Angelegenheit wegen der An-
pflanzung der Rheinhalde ist der ganzen Gemeinde vorgetragen worden.
Es hat sich aber kein einziger Biirger dazu verstehen wollen, um Reben an
der Rheinhalde anzulegen, weder um Schenkung, viel weniger um Bezah-
lung. Ausgenommen ist Johannes Mury, Ziegler und Hintersafl, am Horn.
Dieser hat zu einem Stiick, ungefihr ein Viertel grof}, Lust, dort Reben an-
zulegen, nahe bei seinem Haus neben Johannes Pfunders neu angelegten
Reben. Fiir diesen Platz will er der Gemeinde einen neuen Louisdor bezahlen.

Was den Steinbruch anbelangt, ist deswegen ein Augenschein eingenom-
men worden mit Zuzichung der Ziegler. Es hat sich ergeben, dafl die Steine
neben der Anhéhe beim Weg nach Riehen nicht tauglich sind zum Kalkbren-
nen. Also kénnen sie mit dem Steinbrennen nicht dorthin angewiesen werden.

Am 27. Mai 1769 berichtet das Oberamt an den Fiirsten: Ich, der Hofrat,
habe die beiden Gegenden, wo dermalen der Steinbruch ist, und wo er hin-
kommen sollte, in Augenschein genommen. Ich habe den FEindruck, daf
durch die Veridnderung des Steinbruches — fiir den jetzigen Steinbruch hat
die Herrschaft jihrlich eine halbe Dublome Regal bekommen — kein Vorteil
erwichst. Auch der Gemeinde nicht. Der zu gewinnende Platz zu Reben
wiire kaum eine Juchert. Der Gemeinde wiirde durch Verlegung des Stein-
bruches Schaden geschehen, wenn man den jetzigen Steinbruch einlegen
wiirde, ganz abgesehen von den Mihen und Kosten. Die Gemeinde soll
ihre bisherigen Reben in guten Stand bringen und so zum vélligen Ertrag
beitragen. Die Sache mit der Rheinhalde scheint mir allzu gefdhrlich zu sein,
weil dort das Rheinufer sehr steil ist und kiesig. Es ist zu befiirchten, daf
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bei hohem Rheinstand das Wasser unterhalb den durch den Anbau locker ge-
wordenen Boden angreift. Die gute Erde rutscht nach und fillt in den l.{htll‘l
Die Erfahrung lehrt, dafl der in diesem Kiesboden wachsende Wein bei wei-
tem nicht von der Giite ist, wie der in der Héhe in einem Kalkboden wach-
sende Wein. Jener wire von ganz anderer Art und gar nicht haltbar.

Am 9. August 1769 wird von Karlsruhe an das Oberamt geschrieben: Wen'n
der Endzweck, mehrere Weinberge am Rheinufer anzulegen, nicht zu errei-
chen sei, so sollte man eine Probe von Pflanzen mit Esparsette machen und
dem Pfarrer und Schulmeister zu Grenzach, wenn sie an dem befraglichen
Platz Weinberge oder Esparsette oder andere Pflanzungen anlegen wol-
len, den Platz hierzu unentgeltlich geben. Die Steingrube sollte dort, wo
sie bisher war, verbleiben.

Am 13. Oktober 1769 schreibt Karlsruhe an das Oberamt: Eine offent-
liche Versteigerung des zu Rebland in dem grenzacher Bann anzulegendes
Allmendplatzes, wo keine Steingrube ist, hat das Oberamt also zu veran-
stalten, daB auch den Hintersafen Gelegenheit gegeben wird, auf eine
Juchert, eine halbe oder eine viertel zu ersteigern. Es ist auch zu melden, ob
nicht an dem anderen Platz, wo die Steingrube ist, einiges Feld mit Esparsette
gepflanzt werden kénnte.

Am 1. Dezember 1769 kommt von dem Oberamt Lérrach ein erschipfen-
der Bericht an den Fiirsten: Die Versteigerung der Rheinhalde zu Grenzach
zu Reben ist vorgenommen worden. Es hat sich dabei niemand zu einem An-
gebot verstehen wollen. Bei der Steingrube aber ist gar kein 6der Platz und
ist davon keine Rede, daRl Esparsette gepflanzt werden konnte.

Diesem Bericht wird ein Schriftstiick beigelegt, das am 30. November 1769
Oberamtsaktuarius Gofweiler verfaBt hat: Den freiherrlich von badischen
Zehntwein habe ich gestern in Grenzach versteigert. Bei Gelegenheit dieses
Geschiiftes versuchte ich nach dem miindlich hohen Befehl, die Rheinhalde an
die hiesige Biirgerschaft zur Anlegung eines neuen Rebberges zu vcrst.cigerx_'l
Ich mufite obige Versteigerung frith durchnehmen. Deswegen lief ich die
Gemeinde auf Nachmittag zusammenfordern. Kaum der halbe Teil der
Leute erschien, welchen ich den Inhalt der fiirstl. Anordnung eréffnete und
ihnen begreiflich zu machen suchte, wie vorteilhaft es fiir ein Land und einen
Ort sei, wenn die Einwohnerschaft danach trachte, die vorhandenen Grund-
stiicke zu bestmoglichem Ertrag zu bringen.

Hierauf wollte ich zur Versteigerung selbst schreiten und suchte zuerst
die Leute zur Bedingung vieler Termine zur bequemeren Bezahlung .dcs
Kaufschillings zu bewegen, nachher aber unter akkordierender zehnjahrige:
Freiheit und darauf folgende jéihrliche Zinsabgabe in die Gcmeindcka'ssc
zu einem Angebot zu ermuntern, Niemand aber meldete sich, auch nicht ein-
mal zu unentgeltlicher Annahme eines Stiickleins dieses Gelidndes. Und dies
alles unter dem Vorwand, dafl das Ufer zu steil und der Unterfressung des
Rheines unterworfen sei. Auch sei der Boden wegen des vielen Kieses nich
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wohl baubar. Unter Beiziechung der Vorgesetzten und einiger feldverstindiger
Biirger nahm ich auf dieses hin den Augenschein selbst. Statt 40 Juchert,
die der Pfarrer vorgegeben, fand ich ungefidhr 5 Juchert Gelande, vom An-
fang des grenzacher Bannes bis hinunter zur Rheinfahrt, wo das 2 Ruten
hohe Ufer 5 Ruten breit und mithin so abgeschleudert war, dafi ein Mann
darauf auf- und abgchen konnte. Das tibrige Ufer bis zum Waldhorn her-
unter fand ich zu steil und der Unterwithlung des Stromes viel zu viel
bloRgestellt, als dall es ratlich wire, deshalb soviel Arbeiter in Schweifl und
Versaumung der Kultur weit ertriglicherer Giite zu setzen.

Oberhalb der 5 Juchert grofien Weinhalde, davon ich gesagt habe, liegen
magere Acker, die wegen des kiesigen Bodens von keinem reichen Ertrag sind.
Dieselben zichen sich in der Linge der Rheinhalde nach und kénnten zur
besseren Abschleuderung der Halde figlich durch Verwandlung in Reben
weit besser beniitzt werden. Es ist aber schade, dafl sich hierzu die Eigenti-
mer nicht verstehen wollen, weil die Vermutung gewifd ist, dafl trefflicher
Wein in dieser Gegend wachsen wiirde. Sie entschuldigen sich mit der Menge
ihrer bereits besitzenden Reben und besonders, dafi die erkauften herrschaft-
lichen Weingirten mehr Besserung und Arbeit erforderten als sie aufzubrin-
gen und zu leisten im Stande seien. In weiterer Uberdenkung der Umstdnde
konnte ich nicht einsehen, dafl man den Eigentimern der eben am Ufer ge-
legenen Acker die Anbauung der Halde mit Weinstocken zwangsweise wi-
der ihren Willen zumuten und ihnen ebenso wenig ihre Acker nehmen und
mit der 6den Halde verkaufen kénne. Daher machte ich den Einwohnern den
Antrag, das Ufer von oben bis unten an die gauppische Salmenwaag mit ei-
nem haltbaren Damm zu verflechten, Sodann sollen sie alljdhrlich ein Stiidk
davon durch die Gemeinde fronweise ausrduten und durch Anlegung von
Reben in Nutzen bringen und hernach gegen Erlegung eines jahrlichen Zin-
ses an die Gemeindekasse an Einwohner im Erbbestand geben. Die Ein-
wohnerschaft will aber auch dieses nicht héren, weil sie die Fronungen scheut,
mit denen sie ohnehin geplagt seien. Dieses kann aber als eine niitzliche An-
stalt nicht allein von dem guten Willen der Leute abhingen.

Nach diesem lieff ich mir auch den bei der Steingrube befindlichen Platz
zeigen. Mit vieler Befremdung fand ich, dafl keine 3 Ruten fiir den Stein-
bruch entbehrliches Gelinde vorhanden wire, Ein steiler Felsen von gerader
Héhe formiert die Steingrube und eine 6 Schuh breite Laufbahn dient zur
Herunterwilzung der grofien Felsenstiicke. Zu beiden Seiten der etwas ver-
tiefte Bolzen (!) liegen abgesprungene verschieferte Steine gehduft und inner-
halb dieser Haufen stehen die vortrefflichsten Reben des grenzacher Ban-
nes. Kaum in einer viertel Juchert besteht das fiir die Steingrube unentbehr-
liche Grundstiick, welches in Bezug auf die Brauchbarkeit fiir die Ziegler
weit besser geniitzt wird, als wenn Reben angelegt wiren.

Am 2. Dezember 1769 berichtet Karlsruhe an das Oberamt: Das Oberamt
solle bei diesen Umstinden unter der Gemeinde bekannt machen lassen, dafd
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jedem Biirger und Hintersall wie auch dem Pfarrer und Schulmeister es frei
stehen solle, auf ersagtem Platz Reben anzulegen. Der Platz soll ihnen um-
sonst gegeben werden.

Am 15. Juni 1771 (G. L. A. Spezialakten Grenzach Conv. 5) schreibt
Domkapitular Josef Sigmund von Roggenbach zu Arlesheim an den Mark-
grafen: Meine Wiinsche gehen dahin, dafl ich der gemeinschaftlichen Fort-
setzung eines kostspieligen Prozesses mit den ubrigen Zehntteilnehmern
mochte entbunden werden. Ich spreche diesen Wunsch aus in meinem und im
Namen meiner zwei pflegebefohlenen Nepoten,

Am 28. Juni 1771 reicht Advokat Fein die Verteidigungsschrift ein mit
50 Blittern Text. Er fithrt die Beschliisse des Konzils von Trient dabei auch
an iber die Verpflichtung der Zehntbezicher.

Am 9. Marz 1774 berichtet das Oberamt nach Karlsruhe: Gemafl der Er-
klarung des Baron von Reichenstein zu Inzlingen will derselbe seine Schul-
digkeit von 1009 Gulden 59 Kreuzer zum Bau des grenzacher Pfarrhauses
jahrlich auf Georgi mit 100 Gulden unverzinslich nach und nach abtragen.
Diese Erkldarung des Freiherrn von Reichenstein ist datiert vom 7. Marz
1774. Er beklagt sich darin tiber mifiliche Verhaltnisse, Mich driickt die vor-
derosterreichische Regierung mit allzugroflen Anlagen. Auch von jenen Gi-
tern, welche unstreitlich Lehensgiiter sind. Ich komme in der Dominikal-
steuer bis zu 120 Gulden und in der Rusikalanlage auf 60 Gulden zu stehen.
Andererseits ist auch das zu Lehen tragende Salzregale sehr schlecht gewor-
den. Ich bin jetzt gezwungen, das Salz von Rheinfelden abzuholen und
den Becher zu 10 Kreuzer zu verkaufen. Frither habe ich das Salz zu Basel
abholen konnen und den Becher zu 12 Kreuzer verkaufen kénnen. Ich habe
jéahrlich durch diesen Salzhandel etliche 100 Gulden Schaden.

In einem Schreiben vom 8. April 1774 vom Kirchenrat heifit es: Der
Freiherr von Reichenstein zu Inzlingen ist gemifl des unterm 5. Oktober
1770 ergangenen Urteils an die grenzacher Pfarrhauskosten 1009 Gulden 59
Kreuzer zu zahlen schuldig, welche einstweilen von der Burgvogtei Rotteln
vorgeschossen wurden.

Am 31. Mirz 1778 (G.L.A. Spezialakten Grenzach, Conv. 6) wird von der
Rentkammer zu Karlsruhe an das Oberamt geschrieben: Auf die hier ge-
schehene miindliche Anzeige des Herrn Kammerprasidenten von Gayling ist
dem Fiirsten hinterbracht worden, daff die Einwohner von Grenzach die in
ihren Weinbergen stehenden Rotweinstocke meistenteil aushauen lassen.
Uber diesen Umstand und iiber die Ursache dieses Vorgehens ist von dem
Burgvogt Sonntag zu Lérrach schleunigst Bericht zu erstatten.

Obervogt Sonntag berichtet am 7. April 1778: Seit meinem Gedenken
wurde der grenzacher Rotwein gesucht, gelobt und als eine vorziigliche
Delikatesse genossen. In Basel hatte er groflen Verschluff und die Garnison
in der franzosischen Festung Hiiningen verachtete den weiflen markgrafl.
Wein ginzlich. Darum hat man sich ehedessen Miihe gegeben, in hiesigen
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Gegenden roten Wein zu pflanzen. So aber wie das Frithstiick des Bauern
fast durchaus von einer Suppe in einen Kaffee und biirgerliche selbstge-
machte Kleidung in fremde Ticher sich verwandelt haben, zum grofien Nach-
teil des biirgerlichen Standes, so hat sich auch der Geschmadk am Wein ge-
andert. Selten wird ein Glas roter Wein gefordert, und Liebhaber zu des-
sen Verkauf im Groflen sind verschwunden. Der Genufl dieses Weines ist
sogar in Hiiningen aufler Mode gekommen. Der Verschlufl (Verkauf) davon
ist sehr selten. Das ist die wahre Ursache, warum nicht nur die Grenzache:
ihre Rotweinstocke nach und nach aushauen und das weifle Gewichs vorzig-
lich begiinstigen, sondern Haltingen, welcher Ort vor diesem damit einen
grofen Verkehr machte nach Hiningen und anderen Ortschaften mehr,
lassen nach und nach befragte Gattungen von Reben eingehen,

Am 14. April 1778 schreibt die fiirst. Rentamtskammer: Die Burgvogtei
Rétteln berichtet iiber die Ursachen, warum in den grenzacher Rebbergen dic
Rotweinreben ausgehauen werden. Dieser Bericht ist seiner Durchlaucht zur
gniid. Einsicht vorzulegen und der hichste Befehl abzuwarten, ob das fernere
Ausstocken der Rotweinreben zugelassen oder deren ferneres Pflanzen an-
geraten werden soll.

Am 13. Mai 1778 wird dem Oberamt der Beschluf des Firsten mitgeteilt:
Serrenisimus hat bewilligt, dafl die grenzacher Rebbergbesitzer nach ihrer
Konvenienz die roten Reben entweder ausstocken oder beibehalten diirfen.
Die Burgvogtei hat dieses zu erdrtern.

Anliaflich einer Schatzungsrenovation (G.L.A. Spezialakten Grenzach,
Conv. 8) vom 11. Juli 1778 wurde u. a. in einem Protokoll erwihnt:

Reben: Es liegen in dieser Gemarkung zusammen 140 Juchert 13 Ruten.
darunter sind:
a) rheinseits der Landstrafle 1. Klasse 2 Juchert 1 Viertel 3/s Ruten. 2. Klasse
3 Juchert 3 Viertel 41 Ruten. 8. Klasse 6 Juchert 201/: Ruten. 4. Klasse 36
Ruten. Zusammen 12 Juchert 3/4 62 ein Viertel Ruten.

b) Waldseits der Strafie: 1. Klasse 4 Juchert 3 Viertel 5 Ruten. 2. Klasse 22
Juchert 1 Viertel 203/4 Ruten. 3. Klasse 26 Juchert 71'/4 Ruten. 4. Klasse 15
Juchert 2 Viertel 10%/s Ruten. 5. Klasse 16 Juchert 2 Viertel 53/s Ruten.
6. Klasse 17 Juchert 1 Viertel 34 Ruten, Zusammen 102 Juchert 3 Viertel
31/> Ruten.

Die Lage der Reben dies- und jenseits der Landstralle sind in einer zum

Rebbau vorziiglichen Berggegend. Der Boden ist mit Kalkstein, besonders am

sog. Horn, vermischt. Auf diesem Boden wichst vornehmlich das rote gute

Weingewichs. Mit besonderer Vorsicht ist man bei der Klassifikation zu

Werke gegangen und hat jedes Rebstiick in eine der 6 Klassen eingegliedert.

Bei genauer Beurteilung der Reben des grenzacher Banns ergibt sich, dafl
das Weingewichs allerdings eines der vorziiglichsten in der rottlischen Ge-
gend ist. In Betracht des Ertrags aber gibt es niemal so viel wie an anderen
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Orten. Zum Verkauf ist die nahe Lage bei Basel vorziiglich. Auch ist der
Weinpreis allezeit hoher als an anderen Orten. Zur wahren Proportion kén-
nen also diese Reben nicht so gut wie die weiler, doch besser als die haltinger,
otlinger geachtet werden. Die Taxation ergibt 1. Klasse 294 Gulden, 2. Klasse
245 Gulden, 3. Klasse 196 Gulden, 4. Klasse 147 Gulden, 5. Klasse 85 Gul-
den, 6. Klasse 35 Gulden.

Am 24. September 1804 (G.L.A. Nr. 13 089) hatte Reichenbacher, der Re-
novator des Zehnten, an das Hofratskollegium geschrieben, man méchte ihm
alle Monate die Abschlagszahlung machen, da er gegenwirtig kein anderes
Geschift habe, wo er verdiene. Er miisse von den Tagesgebithren leben und
kabe tégliche Ausgaben. Es konne ihm nicht zugemutet werden, tdglich aus
dem Seinigen vorzuschiefien.

Am 23. Oktober 1804 berichtet das Oberamt Lérrach an den geheimen Hof-
rat in Karlsruhe: Auf unsere Verwendung hin haben die Vasallen von Rei-
chenstein eingewilligt, auch ihren Anteil an dem Zehnten in Grenzach er-
neuern zu lassen. Der Renovator Reichenbacher, der wegen dieses Geschaf-
tes Anzeige bei dem Hofratskollegium gemacht hat, verdient dafiir einen
Verweis, weil er diese Anzeige iiber uns hitte machen sollen. Seine Absicht
ist offenbar aber einzig und allein, die Bezahlung seiner Arbeit im voraus zu
erheben, weil wir ihn darin hindern, seine Absicht durch diese iiberfliissige
Anzeige zu erwirken.

Am 20. Februar 1805 schreibt Reichenbacher wieder an das Hofratskolle-
gium. Er wendet sich in diesem Schreiben besonders gegen den Dominen-
verwalter Lenz in Lorrach: Ich bitte, die Burgvogtei ernstlich anzuweisen, mir
den Rest meiner Gebithren bis aufs vergangene neue Jahr auszuzahlen
und mir fiir die laufenden Arbeiten alle meine Gebiithren ohne fernere Wei-
gerung und nicht willkiirlich gegen alle Ordnung zu bezahlen, sondern auch
die Leute, die wegen dieses Geschiftes Forderungen zu machen haben, zu be-
friedigen. Sonst riskiere ich, dafl ich das ganze Geschift, das nun vollends
beendet sein muf}, einstelle.

Zum Beweis, dafy die Burgvogtei sich nicht scheut, die Zahlungen zu ver-
weigern, lege ich das Konto des Wagners Merglin von Grenzach bei, der
zur Absonderung der betr. Zehntdistrikte, die den verschiedenen Zehntherren
gehoren, die erforderlichen Pfahle, die noch besonders gezeichnet worden sind,
gemacht hat, um die Giiter bei den Austauschungen geschwinder und richtiger
beurteilen und hiernach die Steinsetzung vornehmen zu konnen. Dieser
Mann, der sehr arm ist und das Holz nicht im Vorrat hat, sondern vor der
Hand kaufen muf, hat schon im November vorigen Jahres seine Bezahlung
gefordert. Weil er solche aber nie hat erhalten kdnnen, hat er bis zum 21.
Januar dieses Jahres gewartet, dann hat er dringend gebeten bei der Burg-
vogtei, die Zahlung zu machen, So geht es jedem, der etwas bei dieser Stelle
zu fordern hat. Sogar angewiesene Zettel werden nicht gleich bezahlt, sondern
aus vorschiitzendem Geldmangel verweigert. Dieser Geldmangel rithrt aber
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nur daher, weil nicht immer kleine Miinzsorten vorhanden sind und die
grofien nicht hergegeben werden, weil man zu Basel auch Wechsel drauf
bekommt. Es ist traurig genug, wenn man das, was man zu fordern hat, mit
Verdrufl erhalten mufl. Umso mehr, da meine Arbeiten schon mithsam und
verdriefilich genug sind. Die Herrschaft bezieht doch genug Zehntwein,
es ldflt sich beweisen, dafl die Burgvogtei im letzten Herbst ca. 125 Saum
Zehnten ohne Weinzins bezogen hat.

Am 5. Dezember 1805 (G.L.A. 391 Nr. 13082, Spezialakten Grenzach)
schrieb die Doménenverwaltung in Lorrach an die Burgvogtei: Ich habe schon
berichtet am 28. Oktober 1805, dafl in Grenzach eine eigene, zu herrschaft-
lichem Gebrauch dienende Trotte angeschafft werden soll. Die herrschaft-
lichen Trauben miissen in der gemeinschaftlichen Trotte geprefit werden. Als
der alte Vogt Goltzlin noch lebte und wegen dessen erprobter Redlichkeit bei
dem gemeinschaftlichen Gebrauch der Trotte nichts zu befiirchten war, habe
ich nicht scharf auf eine herrschaftliche Trotte gedrungen. Kurz vor dem letzten
Herbst aber starb dieser Vogt und hinterlieff 2 S6hne, beide sind verheiratet.
Sie wohnen in einem Haus und stellen ihren Most auch in die herrschaftliche
Trotte und tuen dort auch keltern. In dem letzten kleinen Herbst habe ich
schon gefunden, dafl der gemeinschaftliche Besitz der Trotte listiger und
schidlicher wurde, weil nunmehr beide ihren Most aufheben und trotten
wollten. Zudem bin ich von ihrer und ihrer Weiber Redlichkeit nicht so ganz
itberzeugt wie bei dem Altvogt Goltzlin, und doch mufl man ihnen den herr-
schaftlichen Most ganz anvertrauen, da der Herbstschreiber nirgends anders
als im Wirtshaus logieren kann und die Zehntknechte auch keinen Platz in
der Trotte haben, wo sie iiber die Nacht leben konnten.

Wir konnten eine Wiese kaufen, um eine neue Trotte darauf zu bauen
und das iibrige Geldnde kionnte man verpachten, Die beiden jungen Géltz-
lin haben verlauten lassen, dafd sie 700 Pfund oder 560 Gulden fiir das jet-
zige herrschaftliche, auf ihrem eigenen Platz stehende Trottgebaude samt
der darin befindlichen alten und bald unbrauchbar werdenden Baumtrotte
zahlen wiirden. Ich glaube, wenn man noch 400 Gulden dazu legen wiirde,
kénnte man ein neues Trottgebdude samt einer recht guten, gerdumigen
Klemmtrotte und einem kleinen Logis fiir den Herbstschreiber und die
Herbstknechte einrichten.

Der Architekt Rebstock hat einen Rifl und Uberschlag gemacht. Er hat die
Kosten anfinglich auf 1000 Pfund gesetzt, nachher wurden es 1750 Pfund.
Auf dieser Trotte kénnte man 10—12 Saum Wein aufschiitten und gut auf-
trotten. Es wiire dies eine Baumtrotte.

Am 3. Mirz 1806 schreibt Karlsruhe: Man kann sich zu dem vorgeschlage-
nen Kauf einer Wiese zur Anlegung einer neuen Trotte hier nicht ent-
schlieBen. Auf jener Wiese ist ein Bodenzins von 12/4 Wein fiir das Stift
St. Jakob in Basel.
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Am 5. Mirz 1806 (G.L.A. Nr. 13089 Spezialakten Grenzach) schreibt Re-
novator Reichenbacher an das Oberamt: Es ist ein Elend, Geschifte zu besor-
gen, bei der die kurfiirstliche Burgvogtei etwas zu sagen hat. Dies ist auch
wieder der Fall bei dem grenzacher Renovationsgeschift. Was iibrigens we-
gen des Abendtrunkes den Vorgesetzten und Marktgerichten angefiihrt wird.
ist mir gleichgiiltiz. Ob hoheren Orts diesen Leuten eine fixe Tagesgebiithr
ausgeworfen oder der Abendtrunk beibehalten werden will, wie es seit un-
gezihlten Jahren gesetzmifig geschehen ist, rithrt mich wenig. Nur erliutere
ich, dal das Maff Wein nicht ex officio getrunken werden muf}, sondern
dafl manchmal von den betr. Leuten etwas zuriickbehalten wird auf den an-
deren Tag, oder diese nehmen etwas mit nach Hause, wobei nicht viel, son-
dern gar keine Zeit versdumt wird.

Im Jahre 1804 hat die gnidigste Herrschaft, auch aufs geringste gerech-
net, doch 125 Saum Wein auf den Zehnten bezogen. Der Saum kostete 10
Gulden. Soviel hat er in 100 Jahren nicht mehr gegolten. Das macht 1250
Gulden. Die Renovationskosten kommen die Herrschaft hochstens auf 500
Gulden. Dergleichen Beschuldigungen, wie man sie gegen mich vorgebracht
hat, kann nur ein Mann anbringen, der den Charakter des Obervogtes Lenz
hat und der imstande ist, Beraine zum Nachteil der gnidigsten Herrschaft
zuriickzubehalten, weil er zu deren Ausfindigmachung uneingeschrinkte Voll-
macht zum Schmieren verlangt.

Wie meine Rechnung zeigt, habe ich im Dezember vorig. Js. gar nichts und
im Januar d. Js. nur 12 Gulden verdient, weil ich nicht auf dem Felde arbei-
ten konnte. Ich bitte, die Besetzung der hiesigen Fronverwaltung, auf die
ich schon so lange hoffe, in Erinnerung zu bringen, damit ich fiir die Zukunft
doch zu leben habe. weil ich, wie ich hier abermals bewiesen habe, von den
Renovationsgeschiften nicht leben kann. Ich kann nicht mehr zusetzen, son-
dern ich miifite mit meiner zahlreichen Familie zugrunde gehen.

Am 19. April 1809 (G.L.A. Nr. 13076 Spezialakten Grenzach) schreibt das
Oberamt Rétteln an die Rentkammer zu Karlsruhe: Das Chorstift zu Rhein-
felden hat sich angeboten, seine seit einiger Zeit nicht ergiebigen Weinge-
fille in Grenzach, welche ungefihr 11/ Saum betragen, der Landesherrschaft
unentgeltlich zu iiberlassen, wenn als Ersatz die mit Sequester belegten Ge-
fille des Chorstiftes in den Amtern Beuggen und Schénau freigegeben wer-
den. Eine Renovation der Berainsurkunde sei nicht schwer. Der Kapitalwert
dieser Gefille ist auf 450 Gulden angeschlagen. Wir haben noch einmal
angefragt in Rheinfelden. Sie haben sich gedulert. daf es nur die Gefille,
welche zu den Kaplaneistiftungen zu Rheinfelden gehorten, betrifft. Sie er-
warten ferner. dafl kiinftig die Einkommensteuer von diesen abgetretenen
Gefillen und der Beitrag zu den hiesigen allgemeinen Kriegskosten nicht
bezahlt werden diirfen. Wegen der Einkommensteuer versteht es sich von
selbst, daf} diese, wenn jene Gefille der Landesherrschaft {iberlassen werden.
auch nicht bezahlt werden diirfen. Der Beitrag zu den allgemeinen Kriegs-
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kosten betrdgt aber von einem Besteuerungskapital zu 96 Gulden 54 Kreuzer
= 22 Gulden. Wenn man den Kapitalswert der abzutretenden Zinsgefille
beriicksichtigt, kinnten jene 22 Gulden wohl aus der herrschaftlichen Kasse
bezahlt werden,

Am 8. Mai 1809 erhilt das Oberamt den Bescheid: Man kann sich hier
auf das Anerbieten des Chorstifts Rheinfelden und auf seine gemachten For-
derungen nicht einlassen.

Am 1. April 1810 (G.L.A. Nr. 13089) schreibt Reichenbacher an das Kreis-
direktorium: Es ist unverantwortlich und strafbar. die Tagesgebiihren eines
herrschaftlichen Dieners, die seine Besoldung sind. gegen alle Ordnung jahre-
lang zuriickzubehalten und sich durch Unwahrheiten rechtfertigen zu wollen.
Ich kénnte hier Beweise liefern, die auffallen wiirden. Ich behalte sie dies-
mal aber noch fiir mich.

Am 8. Mirz 1811 (G.L.A. Nr. 13094, Spezialakten Grenzach) macht die
Burgvogtei Rétteln folgenden Bericht: An dem Heu-, Frucht- und Wein-
zehnten zu Grenzach haben bisher Anteil:
die gnidige Herrschaft oder namens derselben die Burgvogtei Rétteln,
die Deutsch-Ordensgemeinschaft Beuggen.
der Freiherr von Reichenstein zu Inzlingen,
der Freiherr von Reichenstein-Brombach zu Biedertal.
der Geheimrat von Baden zu Freiburg,
der Geheimrat von Baden zu Roggenbach.
die Pfarrei Grenzach.

Erst vor einigen Jahren wurde mit Einverstindnis aller Zehntteilhaber eine
Austauschung vorgenommen und jedem seine im ganzen grenzacher Bann
verstreuten Anteile in schickliche Plitze zusammengelegt und solche ausge-
steint und so beschrieben, daf} diese Operation fiir immer giiltig ist. Anteil
2. fiel der Herrschaft zu, Anteil 3. Freiherr von Reichenstein in Inzlingen
wurde vor 2 Jahren angekauft, Anteil 7. Pfarrei Grenzach, der kleine Anteil
am Weinzehnten wurde durch ein jihrliches Aversum von 2 Saum Wein
iibernommen, so daf jetzt die Herrschaft den Fruchtzehnten beinahe ganz.

den wenigen Heuzehnten ungefihr halb und den Weinzehnten zu ca. 2/,
besitzt.

Am 12. August 1818 (G. L. A. Grenzach Abt. 361-172 Zugang 1905 Nr.
15 Faszikel 172 Bezirksamt Lérrach) schreibt der Verwalter der Pfarrei
Grenzach, Albrecht von Rétteln: Ich bitte, mir einen tiichtigen Mann aus-
zusuchen, welcher mir die Pfarr-Reben in Grenzach beackern kann. Tch will
ihn dafiir bezahlen. Dieses Jahr ist es der Miihe wert, dafl man dafiir sorge,
denn voriges Jahr wurden die sauren Trauben gestohlen. Wie wird es erst
mit den siiffen gehen?

Am 29. Juli 1819 (G. L. A. 391 Nr. 13077 Spez. Akten Grenzach) schreibt
die Doménenverwaltung Lérrach an die Regierung des Dreisamkreises: Auf
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Ansuchen der Gemeinde Grenzach haben wir den im Jahre 1817 in den
dortigen Reben erlittenen Wetterschaden unter Zuzug von unparteilichen
Schatzminnern beaugenscheint und gefunden, daR der Schaden sich auf die
Hilfte des Ertrages erstreckt habe, weswegen wir sogleich beiliegende
Schatzungsliste iiber jene Reben verfertigen licRen. Und da auf diesen Reben
10 Saum 171/s MaR Bodenzinswein haftet und die Rebenbesitzer damals
schon um NachlaR gebeten haben, was ihnen wohl zu gonnen wire, machen
wir den Vorschlag, die Hilfte davon mit 5 Saum /s 2 Mafl t/s Schoppen
nachzulassen.

Am 9. Sept. 1819 schreibt die Kreisregierung an die Dominenverwaltung
in Lérrach: Nach Beschluf des Finanzministeriums wird der Gemeinde Gren-
zach an ihrer Zinsweinschuldigkeit fiir 1817 die Hilfte mit 5 Saum %/1 2
MafR und /s Schoppen nachgelassen.

Am 29. Sept. 1819 schreibt die Dominenverwaltung Lorrach an die Kreis-
regierung: Im Jahre 1817 war der Weinanschlag in Grenzach 30 Gulden
per Saum, wonach der pro 1817 nachgelassene Zinswein mit 5 Saum 8/s
2 Maf und /4 Schoppen in Geld betrigt = 160 Gulden 40 Kreuzer.

Am 10. November 1819 (G.L.A. Spezialakten Grenzach. Conv. 7, Aus-
tausch. Staatsarchiv Aarau, Zugang 1932 Nr. 38) ist ein Schriftstiick datiert,
das von den zwei Marchrichtern (Gemarkungsrichtern) Jakob OUrtlin und
Jakob Pfliiger unterschrieben ist. Es wurde eine Bereinigung vorgenommen
iiber die Zehntpflichten des Kollegiatsstifts St. Martin in Rheinfelden iiber
1 Ohm 26 MaR Wein. Es wurden 20 Zehntpflichtige festgelegt, die in klei-
nen Teilen zu diesem Ohm und 26 Maf beitragen mufiten. Es gab aber
Streitigkeiten und mehrere fithlten sich nicht mehr verpflichtet. Schlieflich
wehrten sich alle. etwas zu bezahlen. Vogt Kiefer in Grenzach schreibt da-
riiber: Die erschienenen Zehnsiten erklirten einstimmig, dafl sie nicht ge-
neigt seien, die von ihnen geforderten Bodenzinse anzuerkennen, da sie die
betreffenden Giiter bodenzinsfrei. teils ererbt. teils erkauft hitten. Sie geben
ihre Unterschrift nicht her. Das Kollegiatsstift in Rheinfelden 1ift sich das
nicht gefallen. Vom Bezirksamt aus wurde anstatt des fritheren Kommissars
Mangray. der ohne geniigende Akten gearbeitet hatte, als Kommissir der
Steuerbeamte Friedrich Kiefer in Lorrach bestimmt. Er hatte in den Akten
den fritheren Berain des Kollegiatsstifts von 1732 wieder aufgefunden und
konnte nun den Beweis liefern, dafl die betreffenden Giiter zehntpflichtig
seien.

Am 3. August 1820 wurde der neue Berain bei Anwesenheit des Oberamt-
manns Baumiiller publiziert. Das Kollegiatsstift Rheinfelden hat mit Datum
vom 29. Juni 1820 eine Vollmachtsurkunde ausgefertigt fiir den Publikations-
akt des neuen grenzacher Berains: Durch Gegenwiirtiges wird bezeugt, dafl
Vorweiser desselben. Herr Dr. Franz Thadddus Hektor, wohnlich und derma-
liger Stiftkustos und Stadtpfarrer dahier in Rheinfelden, als statutenméafiger
Stellvertreter des Herrn Probstes von dem wirklich von hier abwesenden
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Herrn Probst Josef Peter Pur und mir, Fideli Stocker, dem diesmals noch
einzigen Kanonikus des Kollegiatsstifts St. Martin in Rheinfelden, bevoll-
michtigt sei, namens des Kapitels dem Publikationsakt des in Grenzach
durch den grofherzoglich badischen Herrn Kreisexdquator Kiefer neu auf-
genommenen Berains eines auf dort befindlichen Grundstiickes haftenden
Bodenzins an Wein It. altem Berain vom Jahre 17380 jahrlich 1!/: Saum als
Abgeordneter beizuwohnen, alle sich etwa ergebenden Einwendungen anzu-
hiren und die Hindernisse des Ertrages zu beseitigen, Nachlafl der Riick-
stinde nach seinem Befinden den Zinspflichtigen zu erteilen und iiberhaupt
chne Vorbehalt unseres Kapitels alles zu verfiigen, was zur rechtlichen
Wiedereinbringung des besagten Stiftgefills erforderlich sein wird.

Urkundlich dessen wurde dieser Vollmacht das Stiftssiegel beigedriickt und
das hiesige wohllgbliche Oberamt um die Legalisierung ersucht in Anwesen-
heit des Herrn Probst Fideli Stocker und des Stiftschaffners Josef Hagele.

Berainserneuerung iiber den dem Stift St. Martin zu Rheinfelden dahier
filligen Weinbodenzins zu 1t/2 Saum. Geschehen im Jahre 1820.

Auf verehrlichen Auftrag des groflherz. Bezirksamts Lorrach und mit
Zufriedenheit und Ubereinstimmung der wohlléblichen Stiftungsverwaltung
St. Martin zu Rheinfelden ist durch mich, den beauftragten Berainskommis-
sar, Friedrich Kiefer. unter Zuzug der Vorgesetzten und Marchrichter dahier
und namentlich des Vogtes Kiefer, der Marchrichter Jakob Urtlin und Jakob
Pfliiger, die neue Bereingung besorgt und der alljihrliche fillige Bodenzins
zu 1'/> Saum Wein auf nachstehende Grundstiike nach dem neuen Mafl
repartiert worden:

Die Bereinigung wurde nach dem Berain von 1730 vorgenommen. Von
den Reben im Schmidt alljahrlich 11/ Ohm und 10 Magf.

Reben im Hungerbrunnen: 1 Juchert.
/> Reben im Rettenacker. Neues Mafl /s — 60 Ruten.

Der alte Berain hat 1/» Viertel Reben in der Gipshalden. Neue Beschrei-
bung 32 Ruten.

Am Schluf} dieses Schriftstiickes heifit es: Actum, Grenzach, den 3. August
1820. Vorstehender Berain wurde heute simtlichen Zehnsiten publiziert.
von ihnen unterschrieben und alsdann riicksichtlich der Zinsriickstinde und
Bereinigungskosten von Seiten des 16blichen Stiftes St. Martin in Rheinfelden
und durch dessen Namen denen durch Vollmacht vom 29. Juni legitimierten
Herrn mit Zufriedenheit der Zehnsiten festgesetzt:

1. dafl das 16bliche Stift St. Martin die Bereinigungskosten selber bestreitet,

2. den Zehnsiten simtliche riickstindigen Zinsen mit Ausnahme zweier
Jahreszinsen, so mit dem laufenden und nichstfolgenden Zins eingezogen
werden sollen und jetzt und alle Zeit nachgelassen sein werden, dessen
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zur Urkunde obrigkeitlich bestitigt wird und mit eigener Unterschrift
und Gerichtsiegel legitimiert.
Geschehen zu Grenzach, den 3. August 1820.
Der Oberamtmann und Ritter des Zihringer Lowenordens.
gez. A. Baumiiller.

Am 1. Juni 1822 (G.L.A. 391 Nr. 13081 Spez. Akten Gr.) schreibt die
Dominenverwaltung Loérrach an die Kreisregierung: Von den Ortsvorge-
setzten in Grenzach und den angefithrten in driickender Armut lebenden
Personen Mathias Gerspacher, Michael Wetzel und den 4 Waisen des ver-
storbenen Jakob Wetzel wurde um Nachlal eines Weinzinses eingegeben.
Der Weinzinsausstand besagt: Math. Gerspacher von 1818—1820 und 1821
1 Saum 3 Maf, Jakob Wetzels Kinder 1821 mit 4/s, Michael Wetzel 1817—
1821 mit 11/4 2 Maf. Dieselben haben sich stets bemiiht, ihr méglichstes zur
Abzahlung des schuldigen Weinbodenzinses zu tun, allein wegen der unver-
hiltnismiRigen Grife des Bodenzinses und wegen der vielen nacheinander
gefolgten Fehljahre vermochten sie es nicht, den aufgelassenen Ausstand zu
tilgen. Weil das Stiick Reben, auf welchem jener Zins haftet, ihr einziges
Grundstiick ist. mit welchem sie bei einem guten Herbst fiir einen Teil des
Jahres ihren Unterhalt gewinnen konnen, so bleibt es ihnen auch fiir die
Zukunft eine driickende Last. noch den Bodenzins von jahrlich 1%/5 zu be-
zahlen. Wir beantragen deswegen, ihnen, wenn nicht die Hilfte, so doch ein
Viertel der jihrlichen Schuldigkeit nachzulassen und den Riickstand voll-
standig.

Amgll. November 1821 ‘machen zu dieser Sache die Betreffenden eine
Bittschrift an den Fiirsten: Das Rebstiick ist 281/: Ruten und liegt im Schmidt.
Das Stiick ist aufgeteilt an die Betreffenden. Dieses Stiick Reben mit dem
darauf haftenden Bodenzins gehorte frither dem Schlofigut. Es wollte dieses
des hohen Bodenzinses wegen niemand kaufen. Wegen Armut kénnen die
Besitzer den Bodenzins nicht ablsen, sie bitten um Ermifigung.

Es wurde nun bestimmt, daff die Reben verkauft werden sollen und zwar
so, daf die Stiicke frei in den Kauf kamen ohne den Weinzins. Die Rebstiicke
wurden zu guten Preisen verkauft.

Am 29. Juli 1839 (G.L.A. Zugang 1907 Nr, 117—136 Spezialakten Gren-
zach) schreibt Pfarrer Rink an das Dekanat: Die Pfarrei Grenzach bezieht
jahrlich einen Saum Kommunionwein als Erbgiilte von einem Morgen Reben,
welcher gegenwirtiz 3 Besitzer hat. Sowohl frithere Beraine, z. B. 1778,
1787 und als der letzte im Jahre 1807 renovierte, sind die Redhtstitel, worauf
sich die Forderung griindet.

Am 23. September 1839 schreibt der Pfarrer Rink an das Dekanat: Die
giiltpflichtigen Individuen des Kommunionweins haben vor dem Biirger-
meisteramt unterschriftlich erklirt, daf sie ihre Abgabe fiir dieses Jahr in
natura abtragen, fiir die Zukunft aber ablésen wollten.

Am 4. November 1839 schreibt Pfarrer Rink an das Dekanat: Nach Vor-
schrift des Ministeriums wurde die Ablésungsberechnung fiir den Kommu-
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mor}Wcir'x ausgestellt und von den Pflichtigen anerkannt. Fiir den Saum
Wein wird nach dem Gesetz 15 Gulden 42 Kreuzer angenommen, weil in
dem ]?ertam iiberhaupt nur von Wein die Rede sei. In den Kompetenzen
der hiesigen Pfarrei wird die Abgabe von rotem Wein angegeben, der
lf:t.ztere ﬁb'ersteigt den Weiflwein um 1 Gulden 20 Kreuzer per Saum., Um
beiden Teilen zu geniigen. wird der mittlere Wert angenommen mit 161/

Gulden.

) I?er Ab.liisungsv_ertrag vom 24. November 1839 lautet: Die Unterzeichneten
einigen sich zu nichststehendem Ablésungsvertrag

- - - . § 1
Die Giiltpflichtigen Joh. Jakob Frey, Joh. Jakob Kiefer, Weber, verlangen
den Loskauf des auf ihren Reben in der Gipshalde dahier laut Berain von
]80?’ ha{tendcn Bodenzinses, vermdge dessen die Pfarrei Grenzach 1 Saum
Wein Réttler Maf als Kommunionwein jihrlich von ihnen zu beziehen hat.

§2
E}s wurde zwar seit geraumer Zeit weiler Wein abgegeben, allein nach den
Kompetenzbeschreibungen hiitte die Pfarrei roten anzuschreiben. Beide Teile

ginigen sich iiber den Ablésungspreis von 13 Gulden 33 Kreuzer fiir den
aum,
§3

Nach den? Ab.lb's-ungsgesetz vom 5. Oktober 1820 betrigt hiernach das Abl6-
sungskapital im 18. Betrag = 297 Gulden.

- § 4
Diese Summfen werden vom 23. April 1840 an zu 5% beim jeweiligen
Pfarrer verzinst und von Joh. Jakob Frey in 10, von beiden anderen in
9 Jahresterminen, erstmals auf Georgi 1841, abbezahlt.

. § 5
Bis zur ginzlichen Abzahlung ist das Gut, worauf der Bodenzins haftet
verpfindet. '
i Am 16, No.vel‘nber 1840 schreibt Pfarrer Rink an das Dekanat: Die Ab-
l6sung des hiesigen Kommunionweins wurde in diesem Jahr durch eine

Privatur_kunde abgeldst. Das Ministerium, evang Kirchensektion, hat die
Genehmigung gegeben. ‘
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XIX.

Planen und Bauen
(G.L.A. Spezialakten Grenzach Conv. 3).

Jakob Miiller, der bisherige Ziegler in der grenzacher Ziegelei, ver-
langt zur Erbauung und Einrichtung einer eigenen Ziegelhiitte bei dem
sog. Horn die Konzession.

Jakob Miiller schreibt am 23. Mai 1743 an den Fiirsten: Schon mehr als
4 Jahre habe ich als Ziegler in der grenzacher Ziegelei gearbeitet. Jeder-
mann ist mit mir sehr zufrieden und mit meiner Arbeit auch. Das kann die
Gemeinde Grenzach bezeugen, Weil im sog. Horn genug Leimen vorhanden
sind, méchte ich auf meine Kosten eine eigene Ziegelei bauen. Ich werde um
einen wohlfeilen Preis die rote Ware, das Hundert zu 40 Kreuzer und ein
Vierenzel Kalk zu demselben Preis verabfolgen. Ich bin bereit, der Herr-
schaft alljihrlich 2 Gulden Bodenzins zu geben. Auch werde ich keinen
Baum noch Brennholz, weder aus dem fiirstlichen noch aus den Gemeinde-
waldungen zu Grenzach beziehen.

Am 26. Juni 1743 berichtet von Leutrum an den Fiirsten: Bei dem Ort
Grenzach ist zwar schon eine Ziegelei, welche einem basler Biirger gehort,
der Besitzer hat aber kein Privilegium, dafl neben dem seinigen nicht auch
eine zweite Hiitte errichtet werden diirfe. Zwei Ziegler haben, wenn sie gute
Ware liefern, genug Betrieb. Jakob Miiller kann gute Ware liefern, wie das
Zeugnis der Vorgesetzten von Grenzach es beweist. Das Holz zum Neubau
wird er auferhalb des Landes kommen lassen. Er wird durch Graben nach
benétigtem Leimen und der Kalksteine dem gemeinen Wald keinen Schaden
zufiigen. Die neuzuerbauende Hiitte wiire fast eine viertel Stunde Wegs von
dem Ort Grenzach entfernt, Deswegen wiire fiir das Dorf keine Feuersgefahr.
Er wird den Grenzachern das Hundert von der roten Ware und das Vieren-
zel Kalk um 4 Kreuzer wohlfeiler geben als es im Land verkauft wird.
Miiller hat Barvermégen 1200 Pfund. Der Gemeinde wiirde durch ihn keine
Last zugezogen. Der Platz, worauf die neue Ziegelhiitte kommen soll, ist
Gemeindeallmend. Das neue Gewerbe wiirde unter die fiirstl. Schatzung
fallen. Jihrlich will er 2 Gulden Bodenzins und einmalig fiir die Konzession
40 Gulden entrichten. Auch ist er mit seiner Frau der reformierten Religion
zugetan. Er und sein Eheweib versprechen, die Kinder in der evangelisch-
lutherischen Religion unterrichten zu lassen.

Zu diesem Schreiben wird ein Attest der grenzacher Obrigkeit hinzu-
gefiigt vom 1. Mai 1743, das unter anderem von Vogt Jost Kornkauf und
Ludwig Naber, Stabhalter unterzeichnet ist. Sie erwihnen in dem Schriftstiick,
was im Schreiben von Leutrum schon berichtet ist. Besonders bemerken sie.
daf er von nun an und zu ewigen Zeiten Bau- oder Brennholz aus dem
fiirstlichen und aus den hiesigen Gemeindewaldungen nicht begehre.
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