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»Auch Einer* - von F, Th. Vischer®

»Auch einer — von denjenigen niamlich — kurz,
man versteht mich,*

Nichts versteht der Leser, zunéichst noch nicht,
Einer von denjenigen, die ..., und dann kommt
das Verborgene, Geheimnisvolle, das Neugie-
rig-Machende. Begleitet von dem Gefiihl, es sei
das Selbstverstidndlichste der Welt, eben ‘auch
einer’ wie so viele, viele andere. Auch einer von
denjenigen, die das selbstverstindliche Geheim-
nis des Lebens in sich tragen? Auch einer, der
ganz ‘Mensch’ ist und darin nicht erklirbar —
nicht einfach ist? Einer, der immer wieder iiber-
rascht, der zugleich in jeder Handlung seine
Menschlichkeit neu definiert, Ja, so einer ist
A.E., gerade wenn wir ihn nicht verstehen. Das
Verstehen kommt erst spiiter, viel spiter. Aber
das wollen wir als Leser ja auch nicht, von
Anfang an verstehen konnen, Erklirungen gelie-
fert bekommen. Wir wollen ja ritseln, uns iiber-
raschen lassen, uns langsam annihern und so
lange wie méglich in der Zwischenzone bleiben,
die viel mehr zuléBt an Phantasie, eigenen Zu-
rechtmachungen, halbverschwommenen Bildern,
als ein scharf konturiertes Gebilde in uns erwek-
ken konnte,

Aber mit geschwollenen Worten, mit metaphysi-
schen Bildern kommen wir nicht heran an die
‘Reisebekanntschaft’, die F.Th. ViscHer be-
schreibt. Das hat der Autor gewuft, daf nicht viel
dabei herauskommt, wenn er einen Menschen
philosophisch, sei es trocken-aufklirerisch oder
romantisch, beschreibt, Viscuer beschreibt das
Mensch-Sein inden Gesichtern des allzumensch-
lichen Alltags, in den Banalititen, MiBgeschik-
ken, Zornausbriichen und den kleinen Freuden
seiner Titelfigur. In diesen Alltagsgeschichten
verbirgt sich sein eigenes Suchen, sein Leiden
und sein Wunsch, die Welt zu éindern. Und all-
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mihlich erst tritt neben der Alltiglichkeit die
Philosophiererei heraus, die die menschlichen
Erfahrungen zu ordnen sucht. Doch wie gelangt
ViscHER, respektive A.E., dahin? Der Versuch,
die Weltordnung tabellarisch zu ordnen, ,eine
harmonische Ubersicht iiber alle disharmoni-
schen Durchkreuzungen® zu erstellen, wiichst zu
einem Gewirr und Gekleckse aus, aus dem ,,der
Wahnsinn heriiberzuschweben drohte*(332 f.).
Das sollte uns eine Warnung sein, auch fiir den
Versuch, diese Erziihlung, diesen beschriebenen
Menschen *A.E." in einen rasch entwickelten
Zusammenhang bringen zu wollen. Denn da
wendet sich Zufilliges gegen PlanmiBiges, Ver-
worrenes gegen Ordnungsversuche, Zerknitter-
tes gegen Glattes,

Uberhaupt erscheint das gesamte Werk verwor-
fen, collageartig zusammengewiirfelt, nur zu-
sammengehalten vonden Seltsamkeitendes A.E,
Da machen wir zunéchst seine Reisebekannt-
schaft wihrend einer Alpeniiberquerung. Dieser
Teil ist sehr lebendig (die folgenden Teile er-
scheinen dagegen wie eine Verwaltung, eine
Uberformung des ersten), ist bestimmt von dem
zufdlligen Zusammentreffen A E.’s mit dem Er-
zéihler (somit uns Lesern), dann verabschiedet er
sich oder geht einfach, ohne daB wir ihn aufhal-
ten kénnen. Dieses Gehen ist Erlésung und Ver-
lust zugleich. Doch jedes Mal ist es eine Freude,
thm wieder zu begegnen, ihn unvermutet im
Gasthof vorzufinden, ithn auf ein Reisegefihrt
steigen zu sehen. Wir finden ihn wieder, erleben
‘Unmégliches” mit ihm, und dann trennen sich
die Wege wieder. Allmihlich wird er uns ver-
traut in seiner Skurrilitdt, seinen vielféltigen kor-
perlichen Molesten, seinem Kampf gegen die
Tiicke des Objekts, der immer wilder und erbar-
mungsloser wird, je geringer und nichtiger das
jeweilige Objekt (Haken, Uhrbénder, Servietten)
wird.

Die Begegnungen mit ihm machen das Leben
irgendwie vollkommener. Da begegnet uns die
Seite der MiBgeschicke, der lauten Anklagen
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gegen sonst Verschwiegenes/Hinuntergeschluck-
tes, die Seite des kindlich-verlorenen Spiels mit
einem jungen Hund.

Warum verschaffen uns die Miniaturen Befriedi-
gung? Warum verstehen wir unser Leben als ein
anderes, wenn wir mit A.E. das scheinbar Unbe-
deutende in den Mittelpunkt der Aufmerksam-
keit riicken, wenn wir einen Kampf nicht gegen
Goliath, sondern gegen die Heimtiicke eines
Kragenknopfes fithren? Fithlen wir uns iiberle-
gen, wenn wir solch einem Tolpatsch begegnen?
Fiihlen wir uns lebendiger, wenn wir erfahren,
daB auch das Einfache, Banale ein Recht hat, in
der Welt zu sein? Oder sehen wir in den seltsa-
men Gefiihlsausbriichen des A.E. eine Entwick-
lungschance fiir unser eigenes Leben, das uns
angesichts der vielfaltigen Minidramen noch gar
nichtrichtig ausgelebt erscheint? Man denke nur
daran, wieviel Freude uns ,,Monsieur Hulot” von
Jacques TaTt machen kann.

Auch der Erzihler, der als erster A.E. kennen-
lernt und ihn uns in seinen Beschreibungen ver-
mittelt, ist erschrocken iiber die ungewohnten
(Seelen-)Bewegungen, indie A.E. ihn bringt. An
einer Stelle seiner Schilderung, kurz nachdem
A.E. ihn wieder einmal villig unerwartet und
unter den seltsamsten Bedingungen zuriicklie
(er verlor einen Tropfen seiner Nase im Suppen-
teller seiner Tischnachbarin und ergreift darauf-
hin die Flucht, nicht ohne einen Kellner nieder-
zustrecken, als dieser ihm den Weg vertritt) —
nach diesem Erlebnis also wandert der Erzihler
allein weiter, ist ausgelassener Stimmung, die
sich bis zur Albernheit steigert, indem er alles
und jedes mit dem von A.E. aufgeschnappten
Wort “Tetem’ anredet. Er wird das Wort nicht
mehr los. Plotzlich verfolgt das “Tetem’ ihn, der
kurz vorher alle Dinge um sich herum mit “Te-
tem’ titulierte. Nun scheinen sie es ihm zuriick-
zugeben, sein ‘Tetem’, wie ein bestindiges Klop-
fen verfolgt es ihn. Um es abzuschiitteln, schleu-
dert er seine Reisetasche gegen einen Fels, die
Sachen fallen heraus, und an dieser Stelle er-
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schrickt er, hiilt inne und fragt sich: ,,Der Mensch
hat dir’s angetan, ... der Mensch hat dich ange-
steckt, du wirst verriickt.”(54)

Es folgt eine Schilderung widerstrebender Ge-
fiihle, die des Erziihlers Gedanken an A.E. be-
gleiten. ‘Mitleid, Liebe, Achtung’, der Erzihler
ist aufgewiihlt im Grunde der Seele und nieder-
geschlagen zugleich. Und der Leser? Was ma-
chen die unkonventionellen Aktionen des A.E.
mit ihm? Die Reaktionen des Erzihlers halten
ihm den Spiegel vor: Ist da nicht eine Lust,
ebenso unwillkiirlich zu handeln, seinen Gefiih-
len den Vortritt zu lassen vor aller Konvention,
eine Lust, verriickt zu werden? Dies zwar beglei-
tet von einem Kopfschiitteln und einem halb
mitleidigen, halb amiisierten Lécheln, das den
Irrsinn abzuwehren versucht, aber nur allzu
schnell will dieses Licheln sich verwandeln, will
laut herauslachen und prusten, will nicht mehr
literarische, sondern eigene Wirklichkeit sein.

Aber es geht nicht nur lustig oder tolpatschig zu
in dieser Erzihlung. Das Lustige dient strecken-
weise dazu, die Last des Lebens liberhaupt er-
triglich zu machen. Ein immer wiederkehrendes
Beispiel sind die Grausamkeiten der Natur, die
A.E. anklagt, die Qual, die alles durchtriinkt,
wenn einige Raben einem jungen Hischen die
Augen aushacken v.i. Solche Brutalitit anzukla-
gen, istsich A E. (bzw. ViscHER) nicht zu schade,
und er spricht uns aus der Seele damit. So geht
sein Philosophieren der Frage nach, wie das
Bose in die Welt komine, und er erfindet Mythen
vom Urschlamm, in dem die bosen Geister giren.

A_E. dichtet die Schopfungsgeschichte um, und
er entwirft eine weibliche Uber-Géttin, die die
Weltgeschopfe gebiert (69), die ,.genialisch bos-
haft* ist, weil sie neben die Pfauenpracht das
Warzenschwein gesellt etc.

Sein (geschildertes) Handeln strebt jedoch nach
stindiger Verbesserung, dort wo es ihm maéglich
ist. Und doch merkt der Leser, wie wenig ein
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einzelner auszurichten vermag. Und zugleich,
wie wenig Erkldrungen, seien sie nun mystischer
oder rationaler Art, die vernommenen Mifistinde
lindern kénnen.

Das Leben zuckt und windet sich, und wir miis-
sen es bei der Lektiire von Viscuers Gestalten
hinnehmen, kénnen es halb begreifen und doch
nicht #indern. Dies scheint die Botschaft zu sein,
die der Philosoph vermitteln will. Wie er schon
hiufiger verschwundenist, so verschwindet A.E.,
nachdem ein gehoriger Haufen Porzellan in ei-
nem rauschhaften Zustand der Zerstérungslust
zerschlagen wurde. Er entzieht sich unserem
Gesichtskreis, doch der Erzihler (und der Leser)
hatnoch einiges zu bewiltigen mit seinem ‘Nach-
lafi’. Diesem sind die drei folgenden Teile der
Erzihlung reserviert.

Es folgt zunichst die ‘Pfahldorfgeschichte’, an-
geblich aus der Feder A.E.’s stammend, sodann
der Bericht iiber den Aufenthalt des Erzédhlers im
Wohnhaus A E.’s, nachdem dieser das Zeitliche
gesegnet hat. Den letzten Teil bilden Fragmente
aus A.E.’s Tagebuch, die in Form von Aphoris-
men erscheinen.

Bevor zu den Einzelheiten ein Kommentar abge-
geben wird, soll zunichst dieser ungewdhnliche
Aufbauim ganzen betrachtet werden: Gegentiber
dem ersten Teil verliert das Nachfolgende an
Lebendigkeit, Spritzigkeit. Es ist wie ein Nach-
ebben der Vitalitit A.E.’s, wir suchen ihn zwi-
schen den Zeilen wiederzufinden, aber der Text
bleibt holzern, verfiihrt dazu, Passagen zu liber-
schlagen und weiter hinten nach neuen Kapriolen
zu suchen. Die Beichte der Haushilterin A.E.’s
bringt ihn uns noch einmal deutlich vor Augen,
doch das darauffolgend abgedruckte Tagebuch
ist nichts weiter als eine Sammlung von Betrach-
tungen und klugen Spriichen, wie sie Pubertie-
rende geme in ein geheimes Buch schreiben.

Alle drei Teile erscheinen wie nachgeschobene
Erklédrungen fiir das seltsame Verhaltendes A.E.,

50 als sei das im ersten Teil verpalit worden und
miisse nun ausgiebig nachgeholt werden.

Denstirksten Bruch stellt die ‘Pfahldorfgeschich-
te’ dar. Sie ist in vollig anderen kulturellen Be-
dingungen angesiedelt, weit vor unserer oder der
erzihlten Epoche. Sie sucht einen Baustein aus
der Entstehungsgeschichte zu rekonstruieren. Das

Friedrich Theodor Vischer (1807—1887)

beginnt mit Einblicken in eine Liebesgeschichte,
die neugierig macht. Doch statt ihren Verlauf
beobachten zu kénnen (besser: mit durchleiden
zu koénnen), wird der Leser abgedringt in Be-
trachtungen der Kulturgebilde dieser Zeit, die
zwar aufschlufireich und wohl recherchiert sein
mogen, die aber von einem belehrenden Ton
getragen werden, Es ist, als wolle uns der Autor
sein Wissen vortragen, und dergleichen hat noch
nie eine lebendige Seele iiber lingere Zeit zu
faszinieren vermocht. So ldBt sich hier auch
rasch resiimieren, dafy Kultur durch Entzweiung
sichweiterentwickelt und dabei zuimmer kompl-
exeren Gebilden gelangt.
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Sodann der Aufenthalt des Erzihlers in A.E.’s
Wohngemeinde und -haus. Hier kramt er Ver-
satzstiicke aus dem Leben der mittlerweile Ver-
storbenen hervor und sucht sie zu ordnen, sucht
das Weltbild des A.E. nachzuvollziehen. Dabei
geschieht das, was der erste Teil schon hat erken-
nen lassen und der zweite zu verstecken suchte:

Angesichts der hdufigen MiBgeschicke und Stol-
perfallen des Lebens gerit auch die Philosophie
in Unordnung. Der Versuch, ein geordnetes Bild
des Disharmonischen zu erstellen, geriit selbst
ins Unordentliche, die Disharmonie des Gegen-
standes iibertrdgt sich auf die Bearbeitungspro-
zedur, so dafl das Ergebnis nur wert ist, zerkniillt
und fortgestoBien zu werden.

In dieser Schilderung begegnet dem Leser in
aller Deutlichkeit der rote Faden, das Motiv der
Erzidhlung: Mit allem Philosophieren ist den
Phénomenen nicht beizukommen. Nichtnur, dal
die Erkldrungen unzureichend sein miissen, sie
kénnen erst recht nichts verdndern. Der Einblick
in die verzweifelten Ordnungsversuche A.E.’s
geben uns vollstindig das Gefiihl, daff wir es hier
mit einem Schicksal zu tun haben, das in seinem
Schwanken zwischen Notwendigkeiten und Ei-
genheiten, zwischen Liebenswiirdigem und Has-
senswertem, zwischen Gebundenheit und Aus-
bruchsversuchen unserem eigenen Schwanken
dhnelt. Es bewegt sich (‘zwischen’) und kommt
nicht in einer klaren Gestalt zum Stehen, auch
nicht nach dem Erzihltod.

So finden wir in den angehiingten Aphorismen
auch nicht die eine letztgiiltige Erklirung, son-
dern viele Betrachtungen, die alle beanspruchen,
auf eine solche hinzuweisen. Zugleich finden wir
hier eine Vermengung und Auflésung all der
Ideen, auf die das Leben der Figur A.E.’s den
Leser gebracht hat. Seine Gestalt zuckt noch
einmal auf in einzelnen Bewegungen, aber sie
zerfleddert auch zusehends, franst aus und 146t
uns mit unseren eigenen Problemen und Wert-
vorstellungen zuriick.,
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Der Erzihllogik nach haben wir das Ende eines
individuellen Lebensganges verfolgt. Was bleibt,
sind kluge Spriiche und das Gefiihl, daf es anders
alsindividuell/verschroben/eigenwillig gar nicht
geht.

Der Versuch, Vischers Erzihlung in eine Ord-
nung zu iiberfiihren, geriit selbst zu einer Eigen-
willigkeit, doch dies ist ja ein viel schonerer
Erfolg, als ihn eine niichterne strukturalistische
Betrachtung hervorbringen konnte. Im Vorbei-
gehen quasisind die zentralen Aussagen gestreift
worden.

Eine der zentralen Linien soll aufgegriffen wer-
den, um der Frage nachzugehen, was diese Erziih-
lung mit dem Leser, mit uns, anstellt. Indem
ViscHEr uns vielfiltig vor Augen fiihrt, wie jeder
Versuch einer Ordnung, einer PlanmiiBigkeit zu-
nichte gemacht wird durch kleine und grofie Mif3-
geschicke, durch,,innere und duBere Teufel”, gibt
er uns auf unterhaltsame Art zu erkennen, daf es
keine Wahrheit gibt, die nicht schon fiir jeder-
mann erkennbar ist. Die Lebendigkeit, die Tiicke
und das Eigenleben, die Viscuer allen Gegen-
stinden, auch den scheinbar leblosen, zugesteht,
fiithrt uns in eine virulente Welt, in der jedes mit
jedem kommuniziert, paktiert und revoltiert. Da
ist kein ruhiger Pol, der eine Verschnaufpause,
einen ordnenden Uberblick zuliBt. Dieser muf
erst (als Gottheit) erschaffen werden.

Istdiese Weltsicht nun eine Spezialitit des “Falls’
ALE., ist dies eine Beschreibung der Welt eines
Verriickten, weil sie ungewdhnlich ist? Die Kri-
tiker ViscHers begniigen sich mit dem Wahn-
sinn/Irrsinn als Erkldrung (s.u.). Es ist aber zu
vermuten, dal} ViscHer mehr als Verriicktheiten
vermitteln wollte (zumal dieser Erzihlung auto-
biographische Ziige zugesprochen werden).

Und ist es nicht so, daf jeder von uns die soge-
nannten ‘Verriicktheiten’ nachvollziehen kann,
weil er sie in dhnlicher Form stindig selbst er-
lebt? Gerade eben erzihlte ich einer Freundin
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von den aberwitzigen Kimpfen A.E.’s gegen die
kleinsten Objekte, woraufthin als unmittelbare
Fortsetzung der Versuch geschildert wurde, ei-
nen neuen Bleistift zu spitzen, immer mit dem
Erfolg, daf} die Spitze abbrach, so daB ein Gegen-
einander von Stift und Spitzer entstand, welches
nichteher ruhte, bis der radikal gekiirzte Stiftund
sein Widerpart in die Ecke flogen.

Doch Viscrer geht es nicht um die Widrigkeiten
des Lebens, um die Tiicke des Objekts, sondern
ernimmt diese als Modell, um zu zeigen, dafi sich
das Leben in seiner ganzen Breite im Kleinen,
Unscheinbaren, Banalen abspielt. Das ist eine
‘Psychologie vonunten’, die weit vor dem Schén-
geistigen ansetzt und umso gehaltvoller ist, je
weniger sie aufbauscht. So ist auch ScHILLERs
hier zitierter Ausspruch zu verstehen, das Mora-
lische verstehe sich immer von selbst. Was nut-
zen schone Erklirungen, wenn wir damit be-
schiiftigt sind, einen iiberquellenden Koffer zu
bindigen, oder wenn uns ein bladsinniges “Te-
tem’ verfolgt? Oder anders herum: Wer sich
nicht die Zeit nimmt, das scheinbar Selbstver-
standliche zum Gegenstand der Betrachtung zu
machen, lduft Gefahr, an der Dynamik des All-
tags vorbei schne Sonntagsreden zu produzie-
ren. Eine Betrachtungsweise, wie VISCHER sie
hier exerziert, ist denn auch nicht (immer) erhe-
bend. Zuniichst zerstort sie mehr (von unserer
Hoffnung auf eine ‘glatte’ Lebensltsung), als
daB sie aufbaut. Doch der Gewinn winkt uns
vielfiltig von den uns umgebenden Gegenstéin-
den zu. Und so ganz ohne Erklarung 1Bt VISCHER
uns ja nicht stehen. Auf die kindliche Grundfra-
ge, wie der allmiichtige Gott Leid zulassen kann,
antwortet uns ViscHer: ‘Da hat er noch geiibt, da
war er noch jung.’

Zum AbschluB, nachdem deutlich geworden ist,
wie hilfreich und vielfdltig nutzbar diese Erzih-
lung sein kann, soll ein kurzer Blick zu ViscHERs
Kritikern fiir einen Kontrast sorgen: Kindlers
Literatur-Lexikon in der Auflage von 1974 leitet
mit einer doppelten Kritik ein:

~Wenn von diesem sehr kompliziert und uniiber-
sichtlich gebauten Buch heute nicht mehr viel leben-
digist ..., so liegt das wohl vor allem daran, daB es als
Werk gestaltender Literatur miBgliickt ist — ohne
andererseits ein hinreichend gelungenes Gedanken-
werk zu sein, dessen Gehalt und Botschaft durch
Geschlossenheit oder wenigstens durchgehaltenes
Niveau iiberzeugen kinnte.*

,Die Darstellung der mannigfachen Zwischen- und
Unfille, die ein derartiges Weltbild (stindiger Klein-

N teaf ifn auf dem Dampfboot, mit bem idh
auf einer Sehiveizerreife iiber ben Buger See fufr,
Sn ber bunt yujammengewiicfelten Gefelljdaft, die fidy
auf dem Berbed umivied, Hitte i ihn jdmerlid be-
merft, wenn nidyt ein bejonberer Umftand mein Nuge
auf ifn gelentt Hitte. €3 befanb fid) unter den Paffa-
gieven ein junger Menfdh, jeder Boll ein Gefdafis-
eifender in Baumtoolle, Gigarren ober Rothiwein, ber
fidh buvdy fein borlauted und eitles Wefen laftig madte.
Gt jdien gefommen, um ifber Alles ju jpotten, wa3
et fah und genoB; bald gieng ed fiber den Mittags-
tifd fer, pon bem er fam, Bald iiber bie Einridtung
bed Boots, bald iiber ben Scweijerbialeft, ben er
mit ben Balb geftofenen, Halb verjdmommenen Lauten

krieg mit Ddmonen des Alltags) geradezu provozie-
ren muB, entbehrt zuweilen nicht des Humors und
wiirde wohl eine Novelle méBigen Umfangs tragen
konnen. Aber das Ganze wiichst sich hier zu einem
Wiilzer von mehr als fiinfhundert Seiten aus...”

Zur Pfahldorfgeschichte: , Eine reichlich schwerfil-
lig parodistische Erzahlung.” (akzeptiert)

Zum Tagebuch: , Hier treten sinistre Seiten von
ViscuErs geistigem Charakter zutage.™

Abschliefend: ,,DaB Viscuer wie D. F. STrauss bei
seinem Philosophieren iiber alles und jedes vollig
blind ist fiir soziale Probleme, kann nicht iiberra-
schen; die einzigen Stellen, die in die Nihe solcher
Fragen fiihren, handeln von seiner Angst, dafl man
vielleicht in absehbarer Zeit das Strafrecht mildern
konnte, statt es zu verschirfen. — ‘Auch Einer' war
bis lange nach dem ersten Weltkrieg ein Lieblings-
buch professoraler und anderer akademisch gebilde-
ter Kreise in Deutschland.” (ohne Kommentar) @

Heiko Thomas
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